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Abb. 0-1: Kleinraumige Gliederung der Stadt Leipzig
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Ausgewahlte Ergebnisse der Kommunalen Burgerumfrage 2017

Lebenszufriedenheit, Zukunftssicht, Einschatzung der wirtschaftlichen Situation und Lebensstile

Mehr als drei Viertel der Leipzigerinnen und Leipziger sind mit inrem Leben (sehr) zufrieden. R&um-
lich betrachtet steigen im Vergleich zu 2015 die Anteile zufriedener Leipzigerinnen und Leipziger in
15 der 63 Leipziger Ortsteile.

Rund zwei Drittel aller Befragten schauen (eher) optimistisch in ihre Zukunft. Im Vergleich zu 2015
steigt der Anteil an Optimisten in 23 der 63 Leipziger Ortsteile an.

Sechs von zehn Leipzigerinnen und Leipziger schatzen ihre personliche wirtschaftliche Situation als
(sehr) gut ein. Die gegenwartige wirtschaftliche Situation in der Stadt Leipzig beurteilen 57 Prozent
der Befragten als (sehr) gut.

Mehr als die Halfte der Leipzigerinnen und Leipziger ist den teilmodernen Lebensstilen mit niedriger
(Heimzentrierte) bzw. mittlerer Ausstattung (Aufstiegsorientierte) und weitere 25 Prozent einem
modernen Lebensstil mit niedriger (Unterhaltungssuchende) bzw. mittlerer Ausstattung (Hedonisten)
zuzurechnen.

Einkommenssituation und wirtschaftliche Lebensbedingungen

Das mittlere personliche Nettoeinkommen (Median) liegt 2017 in Leipzig bei 1 328 Euro, 48 Euro
mehr als im Vorjahr. Der Einkommensunterschied zwischen Mannern und Frauen verringert sich nur
geringfugig und betragt aktuell im Mittel 208 Euro. Selbststandige mit Mitarbeitern verfigen tber ein
mittleres Einkommen von 2 394 Euro, Solo-Selbststandige Gber 1 388 Euro (Median).

Kleinrdumig liegt der Median des persdnlichen Monatsnettoeinkommens zwischen 946 Euro in
Volkmarsdorf und 1 923 im Zentrum-Nordwest (WaldstraRenviertel).

Ein Leipziger Haushalt verfugt im Jahr 2017 Uber ein mittleres monatliches Einkommen von
1 767 Euro, 66 Euro mehr als im Jahr zuvor. Das grofdte mittlere Einkommen haben mit 3 401 Euro
Paare mit Kind(ern), das niedrigste alleinstehende Rentner (1 302 Euro).

Der Anteil Leipziger Haushalte, bei denen Erwerbstatigkeit als Haupteinkommensquelle dient, liegt
konstant bei ca. 60 Prozent.

Wohnen und Umziehen

85 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger wohnen zur Miete. Wéahrend 18- bis 34-Jahrige im
Schnitt 2,9 Jahren in ihrer aktuellen Wohnung leben, wohnen 75- bis 85-Jahrige durchschnittlich seit
mehr als 26 Jahren in der gleichen Wohnung. Die Wohnflache betragt im Schnitt 70,0 m? und verteilt
sich auf 2,8 Raume.

Die durchschnittliche Nettokaltmiete im Bestand betragt 5,62 Euro je gm (+23 Cent im Vergleich zum
Vorjahr), die Gesamtmiete 7,77 Euro je gm (+18 Cent im Vergleich zum Vorjahr). Die niedrigsten
Mieten werden im Stadtbezirk West gezahlt, die hdchsten im Stadtbezirk Mitte.

Im Jahr 2017 geben die Leipziger Haushalte wie schon im Vorjahr 30 Prozent ihres Haushaltsbudgets
fur Miete und Nebenkosten aus. Ein-Personen-Haushalte sind deutlich hoher belastet als Mehr-
Personen-Haushalte.

Jeder dritte der Leipziger Mieterhaushalte war in den zurickliegenden vier Jahren von einer Er-
héhung der Grundmiete (d.h. ohne Berlcksichtigung der Nebenkosten) betroffen.

Mit einem Drittel geht der Anteil umzugsbereiter Befragter (in den kommenden zwei Jahren) im Ver-
gleich zum Vorjahr leicht zurtick. Hauptséchlich zieht die jingere Bevélkerung um. Innenstadtnahe
Ortsteile weisen eine deutlich héhere Umzugsdynamik auf als solche am Stadtrand.

Verkehr
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Befragte, denen ein mit Benzin betriebener Pkw zur Verfiigung steht, haben 2017 im Durchschnitt
12 256 km zurtickgelegt. Mit Dieselautos wurde im Mittel eine Wegstrecke von 28 082 km gefahren.
Haushalte in randstadtischen Ortsteilen haben eine Uberdurchschnittlich hohe Pkw-Quote.

Der Pkw dominiert nach wie vor als Verkehrsmittel der Wahl beim Weg zum Einkaufen und zur Arbeit.
In 72 Prozent der Leipziger Haushalte ist mindestens ein Fahrrad vorhanden. Etwa jeder sechste
Befragte fahrt (fast) taglich mit dem Fahrrad zur Arbeit. Vor allem Bewohnerinnen und Bewohner der
zentrumsnahen Ortsteile nutzen haufiger das Fahrrad. Separate Wege abseits von Stralen (z.B.
durch Griunanlagen) werden von Radfahrern am liebsten genutzt (60 Prozent). Im Schnitt ist knapp
jeder Zweite mit dem Angebot an Radverkehrsanlagen (sehr) zufrieden.

Jedem Dritten ist in den letzten funf Jahren das Fahrrad gestohlen worden, jedem Vierten
Fahrradteile. 62 Prozent der Bestohlenen haben Anzeige erstattet.



Umwelt

Etwa jeder Vierte der Leipzigerinnen und Leipziger halt sich mehrmals im Monat im Leipziger Auwald
auf, insbesondere Familien mit kleinen Kindern. Touristische Einrichtungen im Auwald (Gaststétten,
Biergarten, Spielplatze usw.) werden im Sommer deutlich h&ufiger besucht als im Winter.

Jungere Altersgruppen pladieren haufiger fur gréfiere kommunale und bundesweite Anstrengungen
bei Klimaschutz und Energiewende. Ein Viertel der befragten Haushalte bezieht Okostrom. Ein hoher
Bildungsabschluss und hohes Einkommen wirken positiv auf die Entscheidung fiir Okostrom.

Die Anspriiche der Leipzigerinnen und Leipziger an gute Luftqualitdt und Larmschutz sind sehr hoch.
Fur 85 bzw. 87 Prozent besitzt beides einen (sehr) hohen Stellenwert. Ortsteile der westlichen Innen-
stadt/ des westlichen Innenstadtrandes nehmen am haufigsten Belastungen durch Kfz-Verkehr wahr,
ebenso autobahnnahe Ortsteile im Nordosten und Sidwesten. Eine Verkehrslarmreduzierung kann
aus Sicht der Birgerschaft vor allem durch eine Reduzierung des Lkw-Verkehrs erfolgen.

96 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger kennen die Abfallentsorgung der Leipziger Stadt-
reinigung. Auch weitere Dienstleistungen der Stadtreinigung, wie Strafl3enreinigung, Pflege stadtischer
Grunanlagen, der Winterdienst und die Wertstoffhtfe sind fast allen bekannt.

Persdnliche Lebensbedingungen

Sechs von zehn Befragten schatzen ihren Gesundheitszustand als (sehr) gut ein. Mehr als die Halfte
treibt mindestens einmal in der Woche Sport, gut jeder Siebente gibt an, nie Sport zu treiben.

Die durchschnittliche Leipziger Frau ist 1,66 m grof3, wiegt 68 kg und hat einen Body-Mass-Index
(BMI) von 24,9. Der durchschnittliche Leipziger Mann ist 1,79 m grof3, wiegt 84 kg und hat einen BMI
von 26,3. Altere Menschen sind tiberdurchschnittlich haufig adipos.

Sieben von zehn Leipzigerinnen und Leipzigern messen Weiterbildung einen (sehr) grof3en
Stellenwert bei. Jeder Funfte hat schon einmal Angebote der Volkshochschule genutzt, Frauen
haufiger als Manner. Fast alle befragten Eltern halten Angebote kultureller Bildung fir Kinder
(zumindest teilweise) fir wichtig.

Urbanes Leben

Zwei Drittel der Leipzigerinnen und Leipziger besuchen den Leipziger Weihnachtsmarkt jedes Jahr.
Der am haufigsten besuchte Wochenmarkt ist der auf dem Markt am Alten Rathaus bzw. am
Augustusplatz, ein Drittel der Befragten besucht ihn mindestens einmal im Monat, jeder Neunte jede
Woche. Auf den Leipziger Wochenmarkten werden hauptséachlich Obst und Gemiuse eingekauft.

Etwa jeder Funfte ist ehrenamtlich engagiert, 28 Prozent bekunden ihr Interesse und mehr als die
Halfte der Leipzigerinnen und Leipziger gibt an, nicht ehrenamtlich aktiv zu sein. Der hoéchste Anteil
ehrenamtlich Aktiver lebt in Connewitz, Neustadt-Neuschdnefeld und Liebertwolkwitz.

Sieben von zehn Leipzigerinnen und Leipziger besuchen wenigstens einmal jahrlich einen Friedhof,
knapp jeder Dritte gibt an, dies nie zu tun. Drei Viertel der Befragten gehen auf den Friedhof, um ein
Grab zu besuchen, aber es gibt auch andere Griinde (z.B. Spazierengehen). Bei der Wahl eines
Friedhofs ist die Erreichbarkeit flr die Halfte der Leipzigerinnen und Leipziger ausschlaggebend.

Zwei Drittel der Bevolkerung beflrworten die Bewerbung Leipzigs als EM-Austragungsort fiir 2024.
Eine Mehrheit der Befragten rechnet durch die in Leipzig ausgetragenen EM-Spiele mit positiven
Effekten fur die Stadt.

Kommunalpolitik, politische Aktivitaten und Verwaltung

Die Leipzigerinnen und Leipziger lieben ihre Grinanlagen, Parks, Naherholungsgebiete und Ge-
wasser. Der Zufriedenheitsgrad mit diesen naturbezogenen Erholungsflachen ist sehr grof3. Unzufrie-
denheit herrscht bei Angeboten an Kita und Pflegeheimen. Grofites Problem aus Burgersicht bleibt
der Bereich Kriminalitat/Sicherheit. Wohnkosten stehen vor dem StraRenzustand auf Platz zwei.
Moglichkeiten politischer Partizipation werden deutlich h&aufiger von jungen Leipzigerinnen und Leipzi-
gern (potenziell) genutzt, insbesondere die (mdgliche) Teilnahme an Demonstrationen. Muslimfeind-
lichkeit und Uberfremdungséangste sind in Leipzig zwar geringer ausgepragt als in einer sachsischen
Vergleichsuntersuchung. Dennoch: 53 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger stimmen der
Aussage (eher) zu ,Die meisten hier lebenden Muslime akzeptieren nicht unsere Werte."

Gut ein Viertel der Leipzigerinnen und Leipziger kennt das fir sie zustandige lokale Gremium
(Stadtbezirksbeirat bzw. Ortschaftsrat). In den randstadtisch gelegenen Ortsteilen (Ortschaften) kennt
durchweg eine Mehrheit der Befragten ihr lokales Gremium.

Etwa die Halfte der Befragten weil3, dass die Stadtverwaltung Ausbildungs- und Studienplatze an-
bietet. Junge Erwachsene erhalten Informationen dazu vorrangig Uber das Internetangebot der Stadt-
verwaltung oder Hinweise von Verwandten/Bekannten.
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1. Lebenszufriedenheit, Zukunftssicht, Einschatzung der
wirtschaftlichen Situation und Lebensstiltypologie

Die Lebenszufriedenheit und der Optimismus der Leipzigerinnen und Leipzi-
ger bleiben wie in den Vorjahren auf hohem Niveau nahezu konstant.
Unverandert ist zudem der Anteil der Befragten, die ihre eigene wirtschaftliche
Lage positiv beurteilen. Die wirtschaftliche Lage in der Stadt Leipzig wird
erneut positiver beurteilt als im Vorjahr.

1.1 Lebenszufriedenheit

78 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger sind mit ihrem Leben (sehr) zu-
frieden — ein Wert, der seit 2014 relativ konstant ist (Abb. 1-1). Jingere
Befragte und solche mit einem vergleichsweise hohem Einkommen weisen die
starksten Anteile Zufriedener aus.

78 Prozent der Befragten
sind mit ihrem Leben
(sehr) zufrieden

Abb. 1-1: Entwicklung der Lebenszufriedenheit* und Zukunftssicht** im Zeitvergleich (in Prozent)
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In den betrachteten Teilgruppen (Tab. 1-1) zeigen sich im Vergleich zum
Vorjahr geringfligige Veranderungen bei den 50 bis 64-Jahrigen und bei den
Arbeitslosen. In beiden Gruppen nimmt die Lebenszufriedenheit im Durch-
schnitt ab.

Kleinrdumige Ergebnisse sind in Abb. 1-2 dargestellt. Die Karte gibt aul3erdem
Aufschluss Uber die Entwicklung im Vergleich zu 2015. Ortsteile mit einem
hohen Anteil Lebenszufriedener befinden sich in Zentrumsnéhe bzw. westlich
des Zentrums, sowie vereinzelt im Sudosten, Stidwesten und Nordosten.

Die zufriedensten Einwohnerinnen und Einwohner hat der Ortsteil Gohlis-Sid
(Anteil (sehr) zufrieden von 91 Prozent), gefolgt von Baalsdorf und Zentrum-
Nordwest (je 90 Prozent), Zentrum-Ost (89 Prozent) und Thekla (88 Prozent).
Grinau-Nord und Liebertwolkwitz (je 67 Prozent), Paunsdorf (68 Prozent)
sowie Mockau-Nord und Lindenau (je 69 Prozent) sind die Ortsteile mit dem
niedrigsten Anteil Zufriedener.

Insgesamt sinken die Anteile zufriedener Leipzigerinnen und Leipziger in
31 der 63 Leipziger Ortsteile. Besonders stark sind die Rickgange in
Lindenau (-13 Prozentpunkte im Vergleich zu 2015) und dem Ortsteil Zentrum
(-12 Prozentpunkte). In 17 Leipziger Ortsteilen sind die Anteile nahezu unver-
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Ortsteile mit einem hohen
Anteil Zufriedener befinden
sich vor allem in Zentrums-
nahe, aber auch in einzelnen
Ortsteilen des Stadtrands



andert (+/- 2 Prozentpunkte). In 15 Ortsteilen steigt der Anteil mit dem Leben
Zufriedener. Die hochsten Zuwéchse verzeichnen Meusdorf (+10 Prozent-

punkte) und Baalsdorf (+9 Prozentpunkte).

Tab. 1-1: Allgemeine Lebenszufriedenheit der Leipzigerinnen und Leipziger

1 2 3 4 5 Mittelwert
sehr zufrieden teils/teils | unzufrieden sehr 1.5
zufrieden unzufrieden
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 5555 13 65 16 6 1 2,2
davon:
mannlich 2499 13 64 16 6 1 2,2
weiblich 2996 13 65 15 5 1 2,2
davon:
18 bis 34 Jahre 1592 17 65 13 4 1 2,1
35 bis 49 Jahre 1269 16 61 16 6 1 2,2
50 bis 64 Jahre 1225 10 62 18 8 2 2,3
65 bis 85 Jahre 1410 7 71 16 5 1 2,2
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 3158 15 65 14 5 1 2,1
Arbeitslose 190 3 41 32 19 5 2,8
Rentner/Pensionare 1539 7 68 18 6 1 2,3
Studenten/Schiler 387 18 67 10 4 1 2,0
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 821 11 57 20 10 2 2,4
800 bis unter 1 400 € 1736 9 64 20 7 1 2,3
1 400 bis unter 2 000 € 1325 13 70 14 3 0 2,1
2 000 € und mehr 1348 22 68 7 2 1 1,9
Gesamt 2016: 2528 12 66 16 5 1 2,2

Abb. 1-2: Lebenszufriedenheit in den Ortsteilen im Zeitvergleich

Lebenszufriedenheit 2017

Anteil "sehr zufrieden" und "zufrieden"
[ Junter 70 Prozent

[ 70 bis 74 Prozent

] 75 bis 79 Prozent

[ 80 bis 84 Prozent

[ 85 Prozent und mehr

Min: Griinau-Nord mit 67 Prozent
Max: Gohlis-Siid mit 91 Prozent

Veranderung der Lebenszufriedenheit
von 2015 zu 2017

1 zunehmend
= gleichbleibend (+/-2 Prozentpunkte)
} abnehmend

grofte Abnahme: Lindenau -13 Prozentpunkte
groRte Zunahme: Meusdorf + 10 Prozentpunkte

Zu-/Abnahme
1 1 3 Prozentpunkte

I‘ l 13 Prozentpunkte
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1.2 Zukunftssicht

Die Leipziger Stadtbevolkerung ist dhnlich optimistisch wie in den Vorjahren. Die Zukunftssicht bleibt
22 Prozent der befragten Leipzigerinnen und Leipziger geben an, ,opti- aufetwa gleichem Niveau
mistisch®, weitere 42 Prozent ,eher optimistisch® in die Zukunft zu schauen Wwie im Vorjahr

(Tab. 1-2).

Tab. 1-2: Allgemeine Zukunftssicht der Leipzigerinnen und Leipziger
1 2 3 4 5 Mittelwert
optimistisch eher weder noch eher pessimistisch 1.5
optimistisch pessimistisch
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 5548 22 42 27 8 1 2,3
davon:
mannlich 2498 21 44 25 8 2 2,2
weiblich 2989 22 40 28 9 1 2,3
davon:
18 bis 34 Jahre 1595 31 47 17 4 1 2,0
35 bis 49 Jahre 1269 23 45 22 9 1 2,2
50 bis 64 Jahre 1218 14 39 32 12 2 2,5
65 bis 85 Jahre 1404 15 34 40 10 2 2,5
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 3158 24 46 22 8 1 2,2
Arbeitslose 192 13 28 36 16 7 2,8
Rentner/Pensionare 1537 14 33 40 11 2 2,5
Studenten/Schiiler 388 34 48 15 2 1 1,9
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 819 23 36 28 9 3 2,3
800 bis unter 1 400 € 1729 16 39 33 11 1 2,4
1 400 bis unter 2000 € 1327 21 46 26 7 0 2,2
2 000 € und mehr 1348 32 49 15 3 1 1,9
Gesamt 2016: 2513 22 41 27 9 1 2,3

Abb. 1-3: Zukunftssicht in den Ortsteilen im Zeitvergleich

Zukunftssicht 2017

Anteil "optimistisch" und "eher optimistisch"
[ Junter 55 Prozent

[155 bis 59 Prozent

1 60 bis 64 Prozent

I 65 bis 69 Prozent

Il 70 Prozent und mehr

Min: Griinau-Ost mit 44 Prozent

Max: Zentrum-Nord mit 77 Prozent
Verdnderung der Zukunftssicht
von 2015 zu 2017

1 zunehmend

=+ (gleichbleibend (+/-2 Prozentpunkte)
} abnehmend

gréBte Abnahme: Probstheida -13 Prozentpunkte
grolte Zunahme: Mockern +14 Prozentpunkte

Zu-/Abnahme
11 3 Prozentpunkte

I l 14 Prozentpunkte
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Arbeitslose blicken
pessimistischer in die Zukunft
als in den Vorjahren

In gut einem Drittel der
Ortsteile steigt der Anteil
der Optimisten im
Vergleich zu 2015

Noch nie seit 1991
beurteilen so viele
Leipzigerinnen und
Leipziger ihre eigene
wirtschaftliche Lage so
gut wie im Jahr 2017

Einen besonders grofRen Einfluss auf eine optimistische Zukunftssicht hat das
Lebensalter. Ab etwa Mitte 40 nehmen die Anteile optimistischer und eher
optimistischer Befragter sukzessive ab, zugunsten einer mittleren ,weder
optimistisch, noch pessimistischen* Einschatzung.

Deutlich rucklaufig ist der Anteil optimistischer Arbeitsloser. Lag dieser im Jahr
2015 noch bei 51 Prozent und 2016 bei 52 Prozent, so schauen trotz guter
Arbeitsmarktentwicklung in der aktuellen Erhebung 2017 nur noch 41 Prozent
der Arbeitslosen (eher) optimistisch in die Zukunft.

Die Einschatzung in den Leipziger Ortsteilen ist Abb. 1-3 zu entnehmen. Orts-
teile, in denen die Bewohnerschaft optimistisch in die Zukunft blickt, finden
sich in Zentrumsnéahe und nur vereinzelt am ndrdlichen, 6stlichen und sud-
westlichen Stadtrand. Im Vergleich zu 2015 steigt der Anteil der Optimisten in
23 Ortsteilen, in 20 Ortsteilen bleibt er nahezu unverandert und in 20 Orts-
teilen schrumpft er.

Die Bewohnerinnen und Bewohner von Zentrum-Nord (77 Prozent (eher) opti-
mistisch), Reudnitz-Thonberg und Zentrum-Ost (je 76 Prozent) sind insgesamt
am optimistischsten. In Grinau-Ost (44 Prozent), Griinau-Nord und Mockau-
Nord (je 51 Prozent) — alles Ortsteile mit einem hohen Durchschnittsalter -
sind die Befragten hingegen am pessimistischsten.

1.3 Beurteilung der persodnlichen wirtschaftlichen Situation und der
wirtschaftlichen Situation in der Stadt Leipzig

Ihre personliche wirtschaftliche Situation wird von 61 Prozent der Leipzigerin-
nen und Leipziger mit (sehr) gut eingeschatzt. Das ist gleichzeitig der héchste
Wert, der bei einer Kommunalen Birgerumfrage in Leipzig seit 1991 ge-
messen wurde (Tab. 1-3). Hohe Einkommen gehen naturgem&R auch mit
einer besseren Einschatzung der eigenen wirtschaftlichen Lage einher. Bei
den Arbeitslosen ist der Anteil der positiv urteilenden Befragten hingegen am
geringsten.

Tab. 1-3: Beurteilung der personlichen wirtschaftlichen Situation
1 2 3 4 5 Mittelwert
sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht 1-5
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 5475 8 52 31 8 1 2,4
davon:
mannlich 2476 10 52 29 8 1 2,4
weiblich 2943 7 52 32 7 1 2,4
davon:
18 bis 34 Jahre 1595 10 49 31 8 2 2,4
35 his 49 Jahre 1256 11 52 29 7 1 2,4
50 bis 64 Jahre 1200 7 50 32 9 1 2,5
65 bis 85 Jahre 1369 5 59 30 6 1 2,4
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 3142 10 55 28 6 1 2,3
Arbeitslose 186 1 25 41 26 8 3,2
Rentner/Pensionare 1494 5 56 31 7 1 2,4
Studenten/Schiiler 387 11 41 36 10 2 2,5
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 804 5 34 40 17 4 2,8
800 bis unter 1 400 € 1700 4 46 40 9 1 2,6
1 400 bis unter 2000 € 1317 7 63 26 4 0 2,3
2 000 € und mehr 1341 22 66 11 1 0 1,9
Gesamt 2016: 2489 7 53 31 8 2 2,5

Erwiesenermalien gibt es auch Unterschiede in der Héhe des Einkommens in
Abhangigkeit vom Alter (Abb. 1-4).

Der Zusammenhang zwischen der Einschatzung der perstnlichen wirtschaft-
lichen Situation, dem perséonlichen Einkommen und dem Alter ist in Abb. 1-4
dargestellt. Befragte zwischen 18 und 29 Jahren mit einem niedrigen
Einkommen schétzen ihre personliche wirtschaftliche Situation im Vergleich zu
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einkommensschwachen Personen ab 70 Jahren demnach haufiger als (sehr) Junge Erwachsene
gut ein. So geben 50 Prozent der 18 bis 29-Jahrigen mit einem persénlichen schatzen auch bei

Nettoeinkommen bis unter 700 Euro an, ihre wirtschaftliche Situation sei geringem Einkommen ihre

wirtschaftliche Lage

(sehr) gut. Bei den geringverdienenden Leipzigerinnen und Leipzigern ab " :
vielfach als gut ein

70 Jahren liegt dieser Anteil mit 39 Prozent deutlich niedriger. Ein deutlich
unterdurchschnittliches Einkommen in jungen Jahren wird mdglicherweise
aufgrund geringerer Verpflichtungen und niedrigerer Lebenshaltungskosten
etwas positiver beurteilt. Ausbildungsjahre sind im Ubrigen eine Investition in
spatere Verdienstmdglichkeiten, die Perspektive unterscheidet sich somit
grundséatzlich von alteren Personen mit geringem Einkommen. Gleichzeitig
besteht im jungen Erwachsenenalter hdufig noch ein finanzieller Riickhalt
durch die Eltern.

Abb. 1-4: Einschatzung der persénlichen wirtschaftlichen Situation* in Abhangigkeit vom Alter und
personlichen Monatsnettoeinkommen (in Prozent)

100
89 91
79 8 — 90
80
69 68 81 81
55 .
60 50 54 67
53
41 52
40 ==
39 42
20
— Gesamt 18 bis 29 Jahre 70 und alter
0 ;

bis unter 700 € 700 € bis unter 1000 € bis unter 1400 € bis unter 1800 € bis unter 2300 € und mehr
1000 € 1400 € 1800 € 2300 €

*  Anteile ,sehr gut oder ,gut*

Abb. 1-5: Beurteilung der personlichen wirtschaftlichen Situation in den Ortsteilen

Beurteilung der persénlichen
wirtschaftlichen Lage 2017

Anteil "sehr gut" und "gut"
[ unter 55 Prozent

[ 55 bis 59 Prozent

[ 60 bis 64 Prozent

B 65 bis 69 Prozent

Il 70 Prozent und mehr

Min: Lindenau mit 42 Prozent
Max: Baalsdorf mit 82 Prozent
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Mehr als die Hélfte der
Stadtbevdlkerung
bewertet die allgemeine
wirtschaftliche Lage in
der Stadt als ,sehr gut*
oder ,gut”

Auch raumlich zeigen sich Disparitaten in der Einschatzung der personlichen
wirtschaftlichen Situation (Abb. 1-5). Dabei wiederholen sich Muster, die
bereits bei der Lebenszufriedenheit sichtbar geworden sind. Die Ortsteile, in
denen mehr als 80 Prozent der Befragten ein positives Urteil zu ihrer wirt-
schaftlichen Situation abgeben, sind Baalsdorf (82 Prozent), Zentrum-Ost
(81 Prozent) und Knautkleeberg-Knauthain (80 Prozent)). Ortsteile, in denen
weniger als die Halfte der Befragten ein positives Urteil abgeben, sind
Lindenau (42 Prozent) und Griinau-Nord (49 Prozent).

Die gegenwaértige wirtschaftliche Situation in der Stadt Leipzig wird von
57 Prozent der Befragten mit ,sehr gut® oder ,gut® eingeschatzt (Tab. 1-4).
Auch dieser Wert ist der hochste Wert, der bei einer Kommunalen
Birgerumfrage in Leipzig seit 1991 gemessen wurde. Die Einschéatzung ist
Uber die verschiedenen Gruppen (nach Geschlecht, Alter, Stellung im
Erwerbsleben und Einkommen) vergleichsweise dhnlich.

Tab. 1-4: Beurteilung der gegenwartigen wirtschaftlichen Situation in der Stadt Leipzig

1 2 3 4 5 Mittelwert
sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht 1-5

Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 5523 7 50 37 5 1 2,4
davon:

mannlich 2492 8 51 35 5 1 2,4

weiblich 2973 6 50 39 5 1 2,4
davon:

18 bis 34 Jahre 1594 10 54 32 4 1 2,3

35 bis 49 Jahre 1267 8 48 35 7 1 2,4

50 bis 64 Jahre 1220 5 48 39 6 1 2,5

65 bis 85 Jahre 1384 3 50 43 4 0 2,5
darunter Stellung im Erwerbsleben:

Erwerbstatige 3152 8 51 35 5 1 2,4

Arbeitslose 192 6 42 39 12 2 2,6

Rentner/Pensionare 1516 3 50 42 4 1 2,5

Studenten/Schiler 388 12 55 30 2 0 2,2
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:

unter 800 € 814 8 46 38 6 2 2,5

800 bhis unter 1 400 € 1720 5 50 39 6 1 2,5

1 400 bis unter 2 000 € 1321 7 51 37 4 0 2,4

2 000 € und mehr 1349 9 54 33 4 0 2,3
Gesamt 2016: 2526 5 49 39 6 1 2,5

Abb. 1-6: Einschatzung der personlichen wirtschaftlichen Situation und der wirtschaftlichen Situation
in der Stadt Leipzig* im Zeitvergleich in Abhangigkeit vom persoénlichem Monatsnetto-
einkommen (in Prozent)

100
80
Ihre personliche
Lage 2017
60 — lhre personliche
- Lage 2012
40— — in der Stadt Leipzig
—zscocl. I 2017
seSTE T e in der Stadt Leipzig
20 2012
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800 - 1000
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1400 - 1600
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2300 - 2600
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geglattete Werte, * Anteile ,sehr gut” oder ,gut” in Prozent
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In Abb. 1-6 sind die Ergebnisse der aktuellen Befragung zur Einschatzung der
personlichen und stadtischen wirtschaftlichen Situation zusammen mit den
Ergebnissen von 2012, jeweils nach dem personlichen Einkommen, darge-
stellt. Es wird deutlich, dass die Einschatzung der personlichen wirtschaft-
lichen Situation in Abhangigkeit vom Einkommen 2012 und 2017 sehr &hnlich
ist — beide gelben Kurven verlaufen mit geringem Abstand nahezu synchron.
Das bedeutet: schon 2012 wurde die personliche wirtschaftliche Situation je
nach Einkommen &hnlich beurteilt wie im Jahr 2017. Auch synchron, aber auf
deutlichen unterschiedlichen Niveaus, wird die wirtschaftliche Lage in der
Stadt beurteilt. Die Abstande betragen im Mittel 25 Prozentpunkte. Uber alle
Einkommensschichten hinweg wird heute die wirtschaftliche Lage in der Stadt
Leipzig also deutlich positiver beurteilt als noch vor 5 Jahren.

1.4 Index zur wirtschaftlichen und sozialen Lage der Stadt-
bevoélkerung

Der Index zur sozialen und wirtschaftlichen Lage der Stadtbevilkerung fasst
verschiedene Kennziffern zu einem Indexwert zusammen. Im Einzelnen sind
dies®:

- allgemeine Lebenszufriedenheit

- Einschatzung der persdnlichen wirtschaftlichen Situation

- Entwicklung des personlichen Monatsnettoeinkommens
(Veranderungsrate)

- Erwerbsbeteiligung und Ausbildung

- Arbeitslosenquote (Bundesagentur fur Arbeit) sowie

- Uberregionales Wegzugspotenzial.

Insbesondere die positiveren Einschatzungen zur eigenen wirtschaftlichen
Lage, eine hohere Erwerbstéatigen- bzw. Auszubildendenquote sowie deutlich
gesunkene Arbeitslosenzahlen, bei sonst gleichen Kennzahlen, tragen zu
einem deutlichen Anstieg des Indexwertes bei. Dieser liegt im Jahr 2017 bei
8,0 Punkten. Im Vergleich zum Vorjahr bedeutet dies einen Anstieg um
+2,2 Punkte.

Die Einschéatzung der
wirtschaftlichen Lage in der
Stadt ist unabhangig vom
eigenen Einkommensniveau

Der Gesamtindex zur
wirtschaftlichen und sozialen
Lage der Stadt-bevélkerung
ist erneut gestiegen

Abb. 1-7: Index zur wirtschaftlichen und sozialen Lage der Stadtbevélkerung im Zeitvergleich
10,0 -
Aufbruch und Abschwéachung Phase der Phase des starken
8,0 1 Aufbau Ost des Aufhol- Verunsicherung und stadtischen
60 - prozesses Neuorientierung Wachstums
4,0
& 2,0 -
-
S
a 0,0 - )
-2,0 -
-4,0 -
-6,0 -
-8,0 -
1991 1993 1996 1998 2000 2002 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017
! Fur die Indexberechnung ist eine Normierung der eingegangenen Indikatoren notwendig (sogenannte
z-Transformation). Bei einer z-Transformation werden Werte einer Variablen (hier: eines erfragten Items) so
normiert, dass ihr Mittelwert = 0 und ihre Standardabweichung = 1 sind. Damit werden Variablen mit ganz
unterschiedlichen Wertebereichen in eine vergleichbare Form gebracht. Bei der Addition der
z-transformierten Werte ist somit sichergestellt, dass jede einzelne Variable mit dem gleichen Gewicht in die
Indexberechnung eingeht. Arbeitslosenquote und Uberregionales Wegzugspotenzial wurden umgepolt.
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Teilmoderne Lebensstile
und mittlere Ausstat-

12

tungsniveaus sind in
Leipzig am haufigsten

vertreten

1.5 Lebensstiltypen in Leipzig

Lebensstiimodelle und Milieubeschreibungen werden in den letzten Jahren
und Jahrzehnten immer haufiger dazu verwendet, um die (Stadt-)Gesellschaft
zu beschreiben. Die Lebensstil- und Milieuforschung tragt der Tatsache
Rechnung, dass Menschen ihr Leben auf unterschiedliche Art und Weise
gestalten. Bertcksichtigt werden neben 6konomischen Faktoren auch Werte
und Einstellungen. Durch valide Erhebungsinstrumente lassen sich Befragte
entsprechend verschiedener Merkmale dann einer Gruppe zuordnen. Unter-
schiedliche Modelle dhneln sich dabei hinsichtlich der Darstellung verschiede-
ner Lebensstilgruppen.?

Ein knapper Fragenkatalog fuhrt bei dem verwendeten Lebensstiimodell zu
neun verschiedenen Gruppen, die sich auf den Dimensionen ,Ausstattungs-
niveau” und ,Modernitat/biografische Perspektive der Lebensfiihrung” unter-
scheiden (Tab. 1-5).

Entsprechend dieser Systematik sind mehr als die Halfte der Leipzigerinnen
und Leipziger teilmodernen Lebensstilen mit niedriger (Heimzentrierte) bzw.
mittlerer Ausstattung (Aufstiegsorientierte) zuzurechnen. Weitere 25 Prozent
der Befragten lassen sich einem modernen Lebensstil mit niedriger (Unter-
haltungssuchende) bzw. mittlerer Ausstattung (Hedonisten) zuordnen.

Insgesamt fallt auf, dass nur gut jeder sechste Befragte (15 Prozent) einem
der drei Lebensstile mit gehobener Ausstattung zugerechnet werden kann.

Tab. 1-5: Lebensstiltypen, Beschreibung der Handlungslogiken dieser Typen (nach Otte) und
Anteil des jeweiligen Typs in Leipzig

Ausstattung

X Konservativ Gehobene (1%) Liberal Gehobene (7%) Reflexive (7%)

LLQ', Tradition des Besitzburgertums, Tradition des Bildungsburgertums, Kulturelle, akademisch gepréagte

— | Konservatismus, Distinktion durch ,Rang®, Liberalitat, berufliche Selbst- Avantgarde, Reflexivitat, Kreativitat und

2 Exklusivitat im Lebensstandard, verwirklichung, Hochkulturkonsum mit Experimentierfreude, Suche nach

2 klassische Hochkultur, Leistungs- und alternativem Einschlag, Sinn fur eigenverantwortlicher Personlich-

% Fuhrungsbereitschaft, Religiositat Authentizitét, Kennerschaft im Konsum | keitsentfaltung, globales Lebensgefihl

= Konventionalisten (4%) Aufstiegsorientierte (27%) Hedonisten (16%)

,c} Tradition des Kleinblrgertums, Pflicht- Zentriertheit um solide Berufskarriere, Jugendkultureller Stilprotest durch

N und Akzeptanzwerte, Sicherheits- Familie und Partizipation am Mode und Musik, Innovationsfreude,

% orientierung, Hochkulturkonsum mit Mainstream der modernen gegenwartsbezogene Genuss- und

E=] volkstumlichem Einschlag, konservativ- | Freizeitkultur, ,Durchschnittlichkeit* und Konsumorientierung, Extraversion,

E religiose Moral, hausliche Idylle interne Heterogenitat des Typus durch | stéadtische Spektakel- und Clubkultur
Mittelposition

S Traditionelle Arbeiter (5%) Heimzentrierte (25%) Unterhaltungssuchende (9%)

& | Tradition der Facharbeit, Bescheidenheit, | Familienzentriertheit und Hauslichkeit Erlebniskonsum, materialistische

€ | Orientierung am Praktischen, Bedeutung durch Kinder und geringe Statussymbolik und auf3erh&usliche

2 sozialer Sicherheit, gewerkschaftliche Ressourcenverfligbarkeit, Unterhaltungsorientierung vor dem

3 Nahe, deutsches Liedgut, Vereinsleben traditionelle Volksfestszene und Hintergrund einer Deklassierungs-

= moderne Massenkultur wie Popmusik bedrohung, Depolitisiertheit

und Fernsehen

traditionell (10%)

teilmodern (59%) modern (32%)

Modernitat/biografische Perspektive

Quelle: Otte (2005), Entwicklung und Test einer integrativen Typologie der Lebensfuhrung fir die Bundesrepublik Deutschland. In:
Zeitschrift fir Soziologie, Jg. 34, Heft 6, S. 442-467

Die Tab. 1-5 liefert fur jeden Lebensstiltyp eine theoriegeleitete Beschreibung
seiner Handlungslogiken. Empirisch lasst sich die Typologie auch anhand
einer Reihe von Fragen aus der Kommunalen Birgerumfrage 2017 nach-
zeichnen (Tab. 1-6).

Auf der horizontalen Achse sind die Unterschiede dabei haufig auch ein Effekt
des Alters: Das Durchschnittsalter bei den Typen mit traditionellen Werten ist
deutlich hoher und nimmt d{ber die teilmodernen zu den modernen
Lebensstilen deutlich ab.

2 Fur die Kommunale Birgerumfrage 2017 wurde die Lebensstiltypologie von Gunnar Otte verwendet.
Diese wurde in Leipzig bereits bei der Wanderungsbefragung 2014 eingesetzt. Auch in anderen deutschen
Stadten (z.B. Augsburg, Erfurt, Nirnberg und Stuttgart) kam diese Typologie in der Vergangenheit zum
Einsatz.
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Die vertikale Ache unterscheidet sich hingegen sehr stark beim Einkommen:
So haben die Lebensstile mit niedriger Ausstattung auch ein deutlich niedrige-
res Einkommen, einen geringen Akademikeranteil, kleinere Wohnungen und
eine hohere Betroffenheit von Arbeitslosigkeit in der Vergangenheit. Damit
einhergehen auch Prozesse sozialer Isolation: Der Anteil ehrenamtlicher Be-
fragter unter diesen drei Lebensstiltypen ist niedriger, die Lebenszufriedenheit
wird verhaltener eingeschétzt und der Anteil an Optimisten ist (mit Ausnahme
der Unterhaltungssuchenden) niedrig. Auch subjektiv sind sich die Befragten
mit niedrigem Ausstattungsniveau ihrer Lage bewusst: lhre personliche
wirtschaftliche Lage schétzen sie deutlich unterdurchschnittlich ein, mit dem
eigenen Wohnviertel sind sie seltener zufrieden.

Konventionalisten und Aufstiegsorientierte, beides Lebensstiltypen mit
mittlerer Ausstattung, zeigen fir die betrachteten Kriterien in Tab. 1-6 auch
Uberwiegend durchschnittliche Werte. Beachtlich ist bei den Konventionalisten
der hohere Anteil ehrenamtlich Téatiger, der mit den ihnen zugeschriebenen
Pflicht- und Akzeptanzwerten korrespondiert. Die vom Durchschnittsalter
jungste Gruppe der Hedonisten zeichnet sich durch eine deutlich Gberdurch-
schnittliche Lebenszufriedenheit, gepaart mit Optimismus, aus, lebt haufiger
allein, fihlt sich gesinder und ist auch sportlicher. Diese sehr stark
individualistische Perspektive schlagt sich z.B. auch in einem nur durchschnitt-
lichen Anteil ehrenamtlich Tatiger aus dieser Gruppe nieder.

Im Vergleich zu den auch traditionellen Werten anhangenden Lebensstiltypen
mit mittlerer und niedriger Ausstattung, lasst sich bei der sehr kleinen Gruppe
der Konservativ Gehobenen das gehobene Ausstattungsniveau deutlich nach-
zeichnen. Es ist die Gruppe mit dem héchsten Einkommen und trotz hohem
Durchschnittsalter ist man tberdurchschnittlich optimistisch. Die Personen aus
dieser Gruppe wohnen am haufigsten im Wohneigentum (36 Prozent) oder in
grollen Wohnungen der Grunderzeit. Der Gesellschaft geben sie durch ihr
Uberdurchschnittliches ehrenamtliches Engagement auch etwas zurtick. Der
liberal gehobene Typ zeichnet sich durch hohe Lebenszufriedenheit und
Optimismus aus. Uberdurchschnittlich haufig wohnen sie mit einem Partner
bzw. einer Partnerin zusammen. Diese Gruppe zeichnet sich zudem durch
den hotchsten Akademikeranteil aus. Der Lebensstiltyp der Reflexiven mit
hdochstem Ausstattungsniveau und modernsten Werten hat auch den hochsten
Anteil an Optimisten und schatzt seine eigene wirtschaftliche Lage — trotz
seines im Vergleich zu den konservativ und liberal Gehobenen niedrigeren
Einkommens - auch am besten ein. Ein Drittel der Personen aus dieser
Gruppe wohnt in einem Griinderzeithaus, nur jeder Zwanzigste hingegen im
Plattenbau.

Zur Validitat der
Lebensstilzuordnung:

Lebensstile mit niedriger
Ausstattung befinden sich

tatsachlich in einer
schlechteren
wirtschaftlichen Lage

Liberal Gehobene und
Reflexive sind deutlich
zufriedener und

optimistischster als der

Leipziger Durchschnitt

Tab. 1-6: Beschreibung der Lebensstiltypen anhand verschiedener Kriterien

Anteil Anteil Anteil Anteil Anteil Anteil Anteil |Anteil mit | Anteil Wohn- Woh-
Lebens- Opti- pers. Leipzig | Zufrie- | Wohn- | Wohn- [Partner/in |Wohnei- |dauerin | nungs-
zufrie- misten | wirtsch. | istsehr [dene mit | ungin ung in Zus. gentum der groRRe
dene Lage sicher Wohn- |Grunder- | Platten- | lebend Wohnung
sehr gut und viertel zeit bau
oder gut | sicher
Befragte Prozent Jahre m?2
Gesamt 2017: 78 64 61 31 70 18 17 57 17 10,9 77,8
Traditionelle Arbeiter 58 36 40 13 60 14 27 55 19 14,6 72,0
Heimzentrierte 66 50 46 23 64 10 24 59 15 12,1 71,3
Unterhaltungssuchende 75 68 50 33 66 19 13 44 10 6,3 72,4
Konventionalisten 75 48 54 17 67 16 22 60 25 14,9 81,4
Aufstiegsorientierte 81 67 67 33 72 20 18 60 19 11,8 79,4
Hedonisten 91 82 73 46 75 22 8 49 11 54 75,9
Konservativ Gehobene 78 70 75 27 87 31 7 62 36 16,1 97,1
Liberal Gehobene 89 70 74 36 71 29 8 70 31 11,8 97,6
Reflexive 87 86 79 50 84 33 5 52 18 6,2 93,2
Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017] 13




Tab. 1-6: Beschreibung der Lebensstiltypen anhand verschiedener Kriterien (Fortsetzung)

Body- Sport Anteil Anteil Anteil Anteil Akade- | Studie- | Durch- |@-Haus- | pers.

Mass- treiben | Fahrrad |Gesund- | Ehren- |mind.12 | miker- |renden- |schnitts- | halts- monatl.

Index mind. fahren | heitszu- | amtler | Monate anteil anteil alter groRRe Netto-

(BMI) einmal mind. stand arbeitslos |(Uni+FH) ein-
pro wochent- | sehr gut gewesen kommen
Woche lich und gut (Median)

Befragte oder Haushalte Prozent Jahre  |Personen| Euro
Gesamt 2017: 25,6 55 30 60 18 27 26 11 47,4 1,7 1328
Traditionelle Arbeiter 26,9 37 10 31 14 49 13 3 58,0 1,6 1182
Heimzentrierte 26,5 42 21 48 12 39 12 4 50,1 1,7 1193
Unterhaltungssuchende 24,8 55 33 70 12 24 14 16 36,7 1,9 1287
Konventionalisten 25,6 55 31 47 30 32 29 2 57,3 1,7 1419
Aufstiegsorientierte 25,6 60 29 63 21 24 30 9 48,6 1,8 1376
Hedonisten 24,4 66 43 75 19 13 33 22 36,1 1,7 1475
Konservativ Gehobene 26,8 61 34 62 41 29 51 4 58,2 1,7 2053
Liberal Gehobene 25,4 66 41 70 27 20 54 5 50,9 1,9 1888
Reflexive 24,3 71 51 87 26 8 40 23 38,5 1,8 1739
In Tabelle 1-7 werden die Ergebnisse der aktuellen Kommunalen Burger-

Die Anteile mittlerer
Lebensstilgruppen sind in
Leipzig unter Druck und
nehmen tendenziell ab

umfrage mit Ergebnissen vorangegangener Befragungen in Leipzig und in
anderen Stadten verglichen. Ein Vergleich mit einer telefonisch durchge-
fuhrten Befragung aus dem Jahr 2010 zeigt, dass sich die Anteile der einzel-
nen Lebensstiltypen an der stadtischen Bevdlkerung nur sehr geringfiigig
geandert haben. Nachzeichnen lasst sich allerdings — bezlglich der Aus-
stattung — ein Wachstum der Anteile niedriger und gehobener Lebensstil-
gruppen bei gleichzeitigem Rickgang des Anteils der Mitte. Auch auf der
horizontalen Modernitdtsachse zeigt sich ein ahnliches Ph&nomen: Leichten
Zunahmen bei traditionellen und modernen Werthaltungen steht eine Ab-
nahme des Anteils teilmoderner Lebensstilgruppen der Mitte gegentiber.

Ein Vergleich mit den Erhebungen aus anderen Stadten (Tab. 1-7) zeigt grol3e
Unterschiede bei den Anteilen der einzelnen Lebensstile zwischen Leipzig und
Augsburg. In Augsburg sind Lebensstile mit hbherem Ausstattungsniveau und
traditionellen Werten deutlich haufiger. Altere Studien aus Erfurt und Niirnberg
zeigen im Vergleich zu Leipzig hingegen kaum Unterschiede in der
Zusammensetzung der Stadtbevolkerung hinsichtlich Ausstattung und Werten.

Tab. 1-7: Lebensstiltypen in Leipzig im Zeitvergleich und in anderen Stadten
Leipzig Andere Stadte
Ko&%lérfle Wanderungspefragung Telefonische Augsburg Erfurt Niirberg
umirage Leipzig Befragung
Leipzig 2017 U”Z‘é'lezer ZUZZ(')‘izer Leipzig 2010 2015 2011 2011
Prozent
Traditionelle Arbeiter 5 4 2 3 4 5 9
Heimzentrierte 25 21 13 24 12 23 22
Unterhaltungssuchende 9 14 19 9 5 8 8
Konventionalisten 4 2 2 4 8 6 7
Aufstiegsorientierte 27 22 17 31 30 30 26
Hedonisten 16 24 31 17 15 15 13
Konservativ Gehobene 1 1 <1 <1 3 1 2
Liberal Gehobene 7 5 4 7 15 7 9
Reflexive 7 7 11 5 9 5 6
Eine kleinraumige Auswertung flr die aktuelle Leipziger Befragung ist der
Tab. 1-8 zu entnehmen. Fett markiert sind jeweils die Ortsteile mit den héch-
sten Anteilen des jeweiligen Typs. So sind z.B. traditionelle Arbeiter — im
Vergleich zur Gesamtstadt — Uberdurchschnittlich haufig in Mockau-Nord
beheimatet, Reflexive haufiger in Zentrum-Sud. Unterstrichen sind die
hdchsten Anteile der Typen im jeweiligen Ortsteil. Hier wird deutlich, dass in
etwa zwei Dritteln aller Ortsteile der aufstiegsorientierte Lebensstiltyp am
haufigsten vorkommt.
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Tab. 1-8: Anteile der jeweiligen Lebensstiltypen in den Leipziger Ortsteilen (in Prozent)

Ortsteil N tra(_j. Hei_m- Unterh.- K(_)nven- st'?:g;s H_edo- égﬂz'_ lib. Geho- Reflexive
Arbeiter | zentrierte [suchende| tional. s nisten bene
orientierte bene

Gesamt 2017 5 25 9 4 27 16 1 7 7
00 Zentrum 89 2 13 5 2 22 15 3 18 19
01 Zentrum-Ost 89 4 9 10 3 28 22 1 9 15
02 Zentrum-Siidost 78 1 22 8 2 17 23 2 7 18
03 Zentrum-Sud 114 2 9 5 8 24 25 2 8 22
04 Zentrum-West 114 3 15 5 6 24 22 0 12 13
05 Zentrum-Nordwest 107 1 13 2 3 24 27 3 19 9
06 Zentrum-Nord 106 3 10 4 4 24 28 3 16 9
10 Schonef.-Abtnaund. 78 3 25 13 8 30 14 1 6 3
11 Schonefeld-Ost 76 12 36 10 7 25 8 0 1 1
12 Mockau-Sud 75 7 28 11 7 20 14 1 7 4
13 Mockau-Nord 74| 15 16 8 5 38 11 2 2 4
14 Thekla 90 11 35 4 6 29 6 2 2 6
15 PlauBig-Portitz 102 10 27 5 7 33 6 0 6 5
20 Neust.-Neuschonef. 81 1 13 3 8 30 29 0 4 17
21 Volkmarsdorf 87 6 19 10 2 24 27 0 2 10
22 Anger-Crottendorf 123 2 23 12 3 27 18 0 10 5
23 Sellerhausen-Stiinz 89 7 29 4 4 32 14 0 4 5
24 Paunsdorf 90 5 32 9 4 33 9 1 7 0
25 Heiterblick 89 11 29 8 4 31 12 0 5 2
26 Molkau 81 3 32 5 5 37 9 1 7 0
27 Engelsdorf 86 4 31 4 5 34 10 2 9 1
28 Baalsdorf 97 6 22 6 4 44 5 2 9 3
29 Althen-Kleinposna 94| 10 38 7 4 30 5 1 4 1
30 Reudnitz-Thonberg 132 5 21 7 3 30 18 1 7 8
31 Stotteritz 121 5 26 11 1 26 13 4 10 4
32 Probstheida 86 5 29 11 1 29 10 1 13 2
33 Meusdorf 105 7 32 4 8 38 7 3 3 3
34  Liebertwolkwitz 79 7 25 9 9 29 7 0 9 3
35 Holzhausen 76 1 27 4 10 35 9 0 10 4
40 Sudvorstadt 153 5 9 9 2 23 26 3 12 11
41 Connewitz 106 2 19 7 5 21 23 0 9 13
42 Marienbrunn 67 4 24 6 10 26 9 6 11 4
43 Lo6Rnig 77 11 24 8 8 28 16 0 8 1
44 Dolitz-Dosen 82 6 29 11 2 28 12 2 7 3
50 SchleuRig 100 1 7 7 2 31 20 2 16 13
51 Plagwitz 98 4 10 2 0 35 28 1 11 9
52 Kleinzschocher 104 4 25 12 0 29 14 0 3 14
53 GroRzschocher 86 4 46 5 6 22 6 2 4 5
54 Knautkleeb.-Knauth. 91 5 26 8 6 30 14 1 8 2
55 Hartmannsd.-Knautn. | 106 4 31 7 5 36 7 0 4 4
60 Schonau 78 6 27 6 2 47 6 0 5 0
61 Grunau-Ost 65 3 32 5 2 39 13 0 5 1
62 Grunau-Mitte 75 8 33 8 2 25 17 0 6 1
63 Grinau-Siedlung 89 10 25 6 7 23 11 3 11 3
64 Lausen-Griinau 78| 12 30 12 2 26 12 1 2 4
65 Grunau-Nord 73 11 37 9 6 28 8 0 1 0
66 Miltitz 90 4 25 9 5 26 15 2 11 3
70 Lindenau 93 3 17 17 2 23 22 0 5 11
71 Altlindenau 98 3 22 4 5 24 21 0 12 9
72 Neulindenau 87 5 31 11 0 33 16 1 3 1
73 Leutzsch 84 4 18 6 4 36 12 1 8 10
74 Bohlitz-Ehrenberg 72 6 32 1 8 31 11 1 5 6
75 Burgh.-Ruckmarsd. 89 9 22 4 9 29 12 5 8 2
80 Mockern 76 12 24 7 4 27 16 0 7 4
81 Wahren 117 6 22 7 10 25 12 2 6 9
82 Lutzsch.-Stahmeln 84 10 20 6 7 21 10 1 19 5
83 Lindenthal 98 6 27 12 4 31 8 0 8 4
90 Gohlis-Sud 128 2 7 6 4 33 19 0 19 10
91 Gohlis-Mitte 118 1 17 12 4 26 15 1 11 14
92 Gohlis-Nord 82 5 25 4 7 29 17 3 7 4
93 Eutritzsch 108 3 31 7 4 32 15 1 2 6
94 Seehausen 105 6 25 9 2 31 10 2 11 5
95 Wiederitzsch 103 7 25 10 6 23 12 0 11 8
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mens sind
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Das mittlere Einkommen
liegt 2017 bei 1 328 Euro,
also 48 Euro hoher als im

Vorjahr

Einkommensunterschied
zwischen Mannern und
Frauen

Personen in der Spater-
werbsphase konnten

— ausgehend von einem
niedrigem Niveau — ihre
Einkommenssituation
verbessern
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2. Einkommenssituation und wirtschaftliche Lebensbedingungen
2.1 Zum Einkommensbegriff

Im folgenden Kapitel wird die wirtschaftliche Situation Leipziger Blrgerinnen
und Birger sowie der Leipziger Haushalte betrachtet. Hierflr sollen das
personliche Nettoeinkommen, das Haushaltsnettoeinkommen sowie das
Nettodquivalenzeinkommen und die vorrangigen Quellen des Lebensunter-
halts untersucht werden.

Die Erhebung des persénlichen monatlichen Nettoeinkommens orientiert
sich an der Definition des Statistischen Landesamtes des Freistaates
Sachsen. Demnach entspricht dieses Einkommen der Summe aller Nettoein-
kiinfte aus Lohn oder Gehalt, Unternehmereinkommen, Rente, Pension,
Offentlichen Unterstitzungsleistungen (z.B. Arbeitslosengeld |, Arbeitslosen-
geld Il —,Hartz IV* —, Sozialgeld, Kosten der Unterkunft, Wohngeld, Kinder-
geld, Krankengeld, Elterngeld, BAf6G) sowie Einkommen aus Vermietung und
Verpachtung. Nachfolgend wird dieses vorrangig zum Vergleich von Be-
volkerungsgruppen mit demografischen (Geschlecht, Alter) und soziografi-
schen (Familienstand, Stellung im Erwerbsleben, Beruf) Unterscheidungs-
merkmalen herangezogen.

Haushalte kénnen einerseits durch alleinlebende Personen und andererseits
durch Personengemeinschaften gebildet werden. Fir Personengemeinschaf-
ten sind die Kriterien des gemeinsamen Wohnens und Wirtschaftens, bei
alleinlebenden Personen die des eigenstéandigen Wirtschaftens vorausgesetzt.
Das monatliche Haushaltsnettoeinkommen entspricht demnach der Sum-
me aller personlichen monatlichen Nettoeinkommen der in einem Haushalt
lebenden Personen. Die Erhebung des Haushaltsnettoeinkommens dient in
erster Linie dem Vergleich unterschiedlicher Haushaltstypen (siehe Lese-
hinweise S. 146). Die spezifische HaushaltsgroRe wird hierbei jedoch nicht
bertcksichtigt.

Mittels des Nettodquivalenzeinkommens wird schlie3lich das Haushaltsein-
kommen zur HaushaltsgréRe ins Verhdltnis gesetzt (siehe Lesehinweise
S. 146). Dadurch werden Struktureffekte ausgeschaltet und Einspareffekte bei
einer gemeinsamen Haushaltsfuhrung bericksichtigt. Das Nettoaquivalenz-
einkommen berechnet sich aus dem Haushaltseinkommen dividiert durch eine
von der OECD herausgegebenen AquivalenzgroRe. Das so errechnete Ein-
kommen ermd@glicht zudem Aussagen uber Einkommensarmut und -reichtum.
Danach gelten Personen in Haushalten mit weniger als 60 Prozent des
mittleren Nettoaquivalenzeinkommens der Gesamtbevélkerung als armuts-
gefahrdet. Liegt das Nettodquivalenzeinkommen dber 200 Prozent des
Medians, gilt die Person als einkommensreich.

2.2 Personliches Nettoeinkommen

Im Jahr 2017 liegt das mittlere personliche Nettoeinkommen (Median) in
Leipzig bei 1 328 Euro (Tab. 2-1). Der sukzessive Einkommenszuwachs seit
2009 setzt sich damit auch aktuell weiter fort (Abb. 2-1). Im Vergleich zum
Vorjahr liegt 2017 das persdnliche Monatsnettoeinkommen (Median) der Ein-
wohnerinnen und Einwohner um 48 Euro hoher.

Die Einkommensentwicklung in Abhé&ngigkeit vom Geschlecht lasst kaum
interpretierbare Verénderungen erkennen. Sowohl bei Mannern als auch bei
Frauen steigen die personlichen Monatsnettoeinkommen leicht an. (Abb. 2-1).

Differenziert nach Altersgruppen verlauft die Einkommensentwicklung unter-
schiedlich. Einkommenszuwachse fanden zuletzt vor allem in der Spéat-Er-
werbsphase statt. Das mittlere Einkommensniveau in der Altersgruppe
zwischen Mitte 50 und Mitte 60 liegt 2017 deutlich Gber den Werten von 2015
(Abb. 2-2). Dennoch ist das Einkommen von Leipzigerinnen und Leipzigern in
der Spat-Erwerbsphase im Mittel geringer als in der Haupt-Erwerbsphase, da
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auch Personen zwischen 40 und Mitte 50 zuletzt ihr Einkommen leicht
steigern konnten. In der Phase des Berufseinstiegs (Personen unter 30 Jah-
ren) erfolgt der damit verbundene Einkommenszuwachs zuletzt etwas spater.

Die Einkommensentwicklung nach Art des Berufsabschlusses verdeutlicht
zunachst den prinzipiellen Einkommensgewinn mit steigender formaler Qualifi-
zierung (Abb. 2-3). Am Einkommensanstieg der letzten Jahre partizipierten
alle Bildungsgruppen. Die mittlere absolute Einkommensdifferenz zwischen
akademischen und nicht-akademischen Bildungsabschliissen ist hahezu un-
verandert. Angenédhert haben sich jedoch die mittleren Einkommen von Perso-
nen mit Universitats-/Hochschulabschluss und mit Fachhochschulabschluss.
2017 lagen die mittleren Einkommen von Personen mit Fachhochschulab-
schluss sogar leicht Gber denen mit Universitats-/Hochschulabschluss.

Die mittlere
Einkommensdifferenz
zwischen akademischen
und nicht-akademischen
Bildungsabschlussen ist
konstant

Abb. 2-1: Entwicklung des persénlichen monatlichen Nettoeinkommens im Zeitvergleich
(Median in Euro)
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Abb. 2-3: Entwicklung der persdnlichen Einkommen nach Art des
Berufsabschlusses im Zeitvergleich (Median in Euro)
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Tab. 2-1: Personliches monatliches Nettoeinkommen
bis unter 600 bis 1000 bis 1600 bis 2300 € und Median
600 € | unter 1000 €| unter 1600 €| unter 2300 € mehr in €
Befragte Anzahl Prozent 2017 | 2016
Gesamt 2017: 5274 10 21 33 23 13 1328 -
davon:
mannlich 2396 9 18 31 24 18 1444 | 1398
weiblich 2842 10 24 35 22 9 1236 | 1163
davon:
18 bis 34 Jahre 1539 18 24 29 21 9 1158 || 1156
35 bis 49 Jahre 1223 4 12 31 28 25 1663 | 1615
50 bis 64 Jahre 1164 8 19 30 24 18 1429 | 1427
65 bis 85 Jahre 1317 4 28 47 18 3 1192 | 1134
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 3075 3 10 35 30 22 1640 | 1594
Arbeitslose 184 31 49 15 4 1 687 672
Rentner/Pensionare 1447 5 31 44 17 2 1151 | 1104
Studenten/Schiiler 360 42 43 13 3 0 658 668
darunter Stellung der Erwerbstatigen im Berufsleben:
Selbststéndige ohne Mitarb. 284 9 21 30 22 18 1388
Selbststéndige mit Mitarbeiter 138 7 7 14 19 53 2394
leitende Angestellte/Beamte 326 1 1 15 28 55 2459 | 2337
mittlere Angestellte/Beamte 782 0 2 18 42 37 2106 | 1965
einfache Angestellte/Beamte 1218 2 11 46 31 9 1475 || 1403
Vorarbeiter/Facharbeiter 263 1 8 51 30 10 1506 | 1430
Ungelernte/Berufsfremde 152 13 35 40 12 1 1026 980
Auszubildende 67 37 45 15 3 0 680 631
davon mit héchstem beruflichen Abschluss:
Hochschule/Universitat 1568 7 10 24 27 32 1820 1827
Fachhochschule 643 3 10 26 31 30 1861 | 1664
Meister/Techniker/Fachschule 577 3 15 41 30 11 1457 1455
Berufsausbildung/Teilfacharbeiter 2088 5 22 42 23 8 1303 || 1231
(noch) ohne Berufsausbildung 324 35 43 15 7 1 713 682
Gesamt 2016: 2365 9 23 35 21 12 - | 1280

Die Unternehmer-
einkommen sind 2017
wieder etwas
angestiegen
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Das personliche Einkommen der Selbststdndigen wurde 2017 erstmalig
differenziert nach Solo-Selbststandigen und Unternehmern mit angestellten
Mitarbeitern erfragt (Abb. 2-4). In den Vorjahren wurde fir die Gesamtgruppe
der Selbststandigen deutlich, dass ihre Einkinfte haufig sehr niedrig sind. Der
Median lag meist im Bereich einfacher Angestellter oder sogar darunter.
Dieses Ergebnis lies bereits vermuten, dass die Leipziger Unternehmerschaft
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stark von Solo-Selbststandigen gepragt ist. Die differenzierte Abfrage 2017

zeigt, dass nur ein Drittel der befragten Selbststédndigen Mitarbeiter be-

schaftigen, zwei Drittel sind solo-selbststandig. Die mittlere Einkommens-

differenz zwischen Solo-Selbststéandigen und Selbststéandigen mit Mitarbeitern

liegt bei gut 1 000 Euro. Selbststandige mit Mitarbeitern verfiigen Uber ein Das mittlere Einkommen
mittleres Einkommen von 2 394 Euro, Solo-Selbststandige tber 1 388 Euro von Solo-Selbststandigen
(Median). Die im Mittel hochsten Einkommen realisieren jedoch die leitenden liegt ca. 1 000 Euro unter
Angestellten mit 2 459 Euro. Im Unterschied zu Selbststandigen mit Mit- dem Niveau von Unter-
arbeitern verlauft die Verteilung der Einkommen bei ihnen jedoch steiler. Dies nehmemn mit Mitarbeitern
liegt daran, dass sehr hohe personliche Einkommen (mehr als 4 200 Euro im

Monat) von Selbststandigen mit Mitarbeitern (20 Prozent) h&ufiger realisiert

werden als von leitenden Angestellten (14 Prozent).

Abb. 2-4: Monatliches Einkommen Selbststandiger im Zeitvergleich (Median in Euro)
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2.3 Monatliches Haushaltsnettoeinkommen

Das mittlere Haushaltsnettoeinkommen liegt aktuell bei 1 767 Euro (Tab. 2-2

und Abb. 2-5) und damit 66 Euro Uber dem Vorjahreswert. Zwei Drittel der

Haushalte haben ein Einkommen, das 2 300 Euro nicht Uberschreitet.

Dagegen haben 17 Prozent der Leipziger Haushalte monatlich mehr als Das mittlere
3200 Euro zur Verfugung. Der Anteil dieser Einkommensgruppe nimmt seit Haushaltseinkommen liegt bei
Jahren stetig, aber geringfiigig zu. Betrachtet man die Haushalts- und 1767 Euro
Familienkonstellationen, haben Paare mit Kind(ern) mit 3 401 Euro das

hochste Einkommen, gefolgt von Paaren ohne Kind(er) (2 926 Euro). Fur

Paare mit Kind(ern) liegt das mittlere Haushaltsnettoeinkommen somit um

120 Euro hoher als im Vorjahr. Fir Paare ohne Kind im Haushalt verbessert

sich die Einkommenssituation um 131 Euro. Alleinerziehende befinden sich

haufig in einer schwierigen Einkommenssituation. Ihr Einkommen hat sich

nach deutlichen Steigerungen in den Vorjahren aktuell nicht mehr erhdht

(2015: 1 496 Euro, 2016: 1 675 Euro, 2017: 1 615 Euro).

Ein Blick auf Ein-Personenhaushalte zeigt, dass Singles (unter 65 Jahre) im
Vergleich zum Vorjahr ihr mittleres Einkommen etwas starker (+137 Euro) und
alleinstehende Rentnerinnen und Rentnern etwas weniger (+38 Euro) steigern
konnten. Im Mittel ist die Einkommenssituation von alleinlebenden Rentnerin-
nen und Rentnern und von Singles vergleichbar.

Haushaltseinkommen, die Uberwiegend durch Erwerbstatigkeit (2 232 Euro)

erwirtschaftet werden, liegen fast dreimal so hoch wie solche, die vorwiegend Arbeitslosenhaushalte
aus Arbeitslosenbeziigen (769 Euro) generiert werden. Die Einkommens- verfligen im Mittel tiber ein
differenz wird jedoch nicht ausschlieRlich durch die Einkommensquelle erklart, Drittel des Einkommens
sondern auch durch die Haushaltsstruktur beeinflusst. Arbeitslose leben Von Erwerbshaushalten
haufig allein, so dass auch nur ein Einkommensbezieher das Haushalts-
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einkommen erwirtschaftet. 70 Prozent der Arbeitslosenhaushalte sind Ein-
Personen-Haushalte, bei Erwerbstatigen trifft dies auf 46 Prozent der
Haushalte zu.

Tab. 2-2: Monatliches Haushaltsnettoeinkommen

1100 bis 2300 bis 3200 € und o L
unter 1100 € Median in € | Median in €
unter 2300 € | unter 3200 € mehr 2017 2016
Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2017 5263 22 45 16 17 1767 -
darunter:
Singles 1023 36 51 9 4 1334 1197
Alleinerziehende 162 19 57 20 4 1615 1675
Paare mit Kind(ern) 936 1 15 26 58 3401 3281
Paare ohne Kind im HH 1120 4 26 30 40 2926 2795
alleinstehende Rentner 553 35 63 1 0 1302 1264
Rentnerpaare 873 3 54 31 12 2198 2098
darunter mit vorwiegender Einkommensquelle aus:
Erwerbstatigkeit 3332 10 42 21 27 2232 2198
Arbeitslosenbeziige 178 80 20 0 0 769 700
Renten 1430 26 59 11 3 1517 1519
davon HaushaltsgréRe:
1 Person 1581 36 54 7 3 1320 1223
2 Personen 2274 7 41 28 25 2370 2301
3 Personen 739 5 26 25 44 2985 2934
4 und mehr Personen 615 3 20 23 55 3355 3299
Gesamt 2016: 2363 24 46 15 16 - 1701
Abb. 2-5: Haushaltsnettoeinkommen nach Bezugsgruppen (Median in Euro)
Gesamt 1767
Singles 1334
Alleinerziehende 1615
Paare mit Kind(ern) o
verngen tiber die Paare mit Kind(ern) 3401
héChSten mittleren Paare ohne Kind(er) 2926
Haushaltseinkommen
alleinstehende Rentner 1302
Rentnerpaare 2198
18 bis 34 Jahre 1725
35 bis 54 Jahre 2188
ab 55 Jahre 1596
1 Person
2 Personen
3 Personen
4 und mehr Personen

Der Anteil niedrigerer
Einkommen hat sich seit
2010 um ein Drittel
verringert
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Die langfristige Entwicklung der Haushaltseinkommen ist in Abb. 2-6 dar-
gestellt. Der Anteil von Haushalten, die 3 200 Euro und mehr zur Verfiigung
haben, hat sich in den letzten 7 Jahren leicht, aber kontinuierlich erhéht. 2017
gehort jeder sechste Haushalt zu dieser oberen Einkommensgruppe. Seit
2010 hat sich der Anteil somit fast verdoppelt.

Demgegentber nimmt der Anteil an Haushalten mit einem Einkommen von
weniger als 1 100 Euro stetig ab. 2017 liegt er noch bei 22 Prozent, ein Drittel
weniger als noch 2010.

Stabil verhalt sich der Anteil an Haushalten in der Einkommensgruppe
zwischen 1 000 und 2 300 Euro, der fast jeder zweite Leipziger Haushalt
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angehort. Bei diesen Entwicklungen sind jedoch Anderungen der Haushalts-
grolRe unbeachtet. Diese haushaltsgrofRenbezogene Betrachtung findet beim
Nettoaquivalenzeinkommen statt (Kap. 2.5).

Der Anteil an Haushalts-
einkommen im Bereich
der unteren Mitte ist sehr
stabil

Abb. 2-6: Entwicklung des monatlichen Haushaltsnettoeinkommens
im Zeitvergleich (in Prozent)
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2.4 Hauptquelle des Lebensunterhalts der Leipziger Haushalte

Haupteinkommensquelle der meisten Leipziger Haushalte ist das Einkommen
aus Erwerbstatigkeit (Abb. 2-7). Dieser Anteil liegt 2017 bei 58 Prozent und
bleibt konstant. Der Anteil an Haushalten, der sich Gberwiegend aus Arbeits-
losenbeziigen (ALG | und ALG ll) finanziert, ist im Vergleich zum Vorjahr
gesunken. Aufgrund der Zuwanderung vieler junger Personen nach Leipzig
verjungt sich die Stadt und der Anteil von Haushalten, die von Renten und
Pensionen leben, steigt nicht an. Von sonstigen Einkommen leben aktuell
7 Prozent der Haushalte (vorrangig Studierende).

Abb. 2-7: Hauptquelle des Lebensunterhalts im Zeitvergleich (in Prozent)

59 58 55 B 2014 =2015 =2016 m2017

28 29 28 WL

Ubrige Einkommen

9 g 10 Ilal

Erwerbs-/Berufstatigkeit ~ Arbeitslosenbeziige Renten/Pensionen

Wie Tab. 2-3 veranschaulicht, finanzieren vor allem Paare mit Kind(ern)
(97 Prozent), aber auch solche ohne Kind(er) (90 Prozent) ihren Lebens-
unterhalt Gberwiegend durch Erwerbseinkommen. Insbesondere nahm die
Erwerbsarbeit als Hauptquelle des Lebensunterhalts von Familien (mit Eltern-
paar) in den letzten Jahren stetig zu und lauft mittlerweile gegen 100 Prozent.
Demgegenuber sind Alleinerziehende iberdurchschnittlich haufig auf die
Grundsicherung nach SGB Il angewiesen. Jeder flnfte Haushalt ist betroffen.
Jedoch hat auch bei Alleinerziehenden die Erwerbsarbeit als Hauptquelle des
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Der Anteil von Haushalten,
bei denen Erwerbsarbeit
als Haupteinkommens-
quelle dient, ist konstant
bei knapp 60 Prozent
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Kinder von
Alleinerziehenden
wachsen viel haufiger im
Kontext sozialer
Grundsicherung auf

Die Sicherung des
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Spéaterwerbsphase mehr
und mehr durch
Erwerbsarbeit

Die Schere zwischen
einkommensstarken und
einkommensschwachen
Personen hat sich weiter

geoffnet
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Lebensunterhalts zugenommen. Allein im Vergleich zum Vorjahr steigt der
Anteil um 6 Prozentpunkte, gleichzeitig sinkt der Anteil der ALG-1l Haushalte
unter den Alleinerziehenden um 10 Prozentpunkte im Vergleich zum Vorjahr.
Dennoch haben Kinder, die nur bei einem Elternteil aufwachsen, ein deutlich
hoheres Risiko, im finanziellen Kontext der sozialen Grundsicherung aufzu-
wachsen, als Kinder, die mit beiden Elternteilen zusammenleben.

Tab. 2-3: Hauptquelle des Lebensunterhalts
Erwerbs- ALG | ALG Renten/ Ubrige
einkommen | Il Pensionen | Einkommen
Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 5472 58 1 5 28 7
darunter:
Singles 1043 73 2 9 4 12
Alleinerziehende 163 71 2 19 1 7
Paare mit Kind(ern) 958 97 0 1 0 1
Paare ohne Kind(er) 1161 90 1 2 1 6
alleinstehende Rentner 580 1 0 0 98 1
Rentnerpaare 929 10 0 0 90 0
davon Alter der Bezugsperson:
18 bis 24 Jahre 319 50 1 3 0 46
25 bis 34 Jahre 1249 83 2 6 1 8
35 bis 54 Jahre 1666 86 1 6 2 4
55 bis 64 Jahre 798 66 1 10 20 3
65 bis 85 Jahre 1403 2 0 0 97 0
davon mit Haushaltsnettoeinkommen:
unter 1 100 € 646 27 2 18 33 20
1 100 bis unter 2 300 € 1962 56 0 2 37 5
2 300 bis unter 3 200 € 1089 78 0 0 20 2
3 200 € und mehr 1503 93 0 0 5 1
Gesamt 2016: 2533 56 1 8 1 28

Nach Altersgruppen (Bezugsperson im Haushalt) betrachtet, liegt der Anteil
der Haushalte mit Erwerbseinkommen als Hauptquelle des Lebensunterhalts
im mittleren Erwerbsalter mit 86 Prozent am hoéchsten. In der Spat-Erwerbs-
phase (55 bis 64 Jahre) finanzieren sich noch 66 Prozent der Haushalte durch
Erwerbsarbeit. Das sind 4 Prozentpunkte mehr als im Vorjahr und 8 Prozent-
punkte mehr als 2015.

2.5 Nettoaquivalenzeinkommen

Das monatliche Nettoaquivalenzeinkommen (Lesehinweise, S. 144 und
Ausfuhrungen auf S. 16) bericksichtigt im Gegensatz zum einfachen Haus-
haltseinkommen zusatzlich Anzahl und Alter der Haushaltsmitglieder. Es liegt
aktuell bei 1439 Euro pro Monat und damit Uber dem Vorjahreswert
(1 370 Euro). Deutschlandweit liegt das mittlere Nettoaquivalenzeinkommen
derzeit bei 1 615 Euro pro Monat (Stand 2016, Mikrozensus)." Obwohl sich die
mittlere Einkommenssituation in Leipzig in den letzten Jahren stetig gebessert
hat, ist der Einkommensunterschied zum deutschlandweiten Durchschnitt
nahezu unverandert geblieben. Das mittlere Nettodquivalenzeinkommen in
Leipzig liegt bestéandig 200 bis 250 Euro unter dem deutschlandweiten Wert.

Die Schere zwischen den einkommensstarksten und einkommensschwach-
sten 20 Prozent (Abb. 2-8) hat sich 2017 wieder etwas weiter geoffnet.
Wahrend die einkommensschwache Gruppe ihr Einkommensniveau im
Vergleich zum Vorjahr nur leicht steigern kann, haben die Einkommensstarken
deutlich héhere Zuwéachse. In der Folge hat sich die Differenz zwischen der
einkommensstarken und der einkommensschwachen Betrachtungsgruppe
weiter auf 1 188 Euro erh6ht (Vorjahr: 1 104 Euro, 2008: 853 Euro).

LAMTLICHE SOZIALBERICHTERSTATTUNG: Tabelle A.2 Armutsgefahrdungsschwelle in Euro nach
Bundeslandern und Haushaltstyp; Abruf unter: www.amtliche-sozialberichterstattung.de; Eigene
Berechnungen

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]



Abb. 2-8: Entwicklung des Nettodquivalenzeinkommens im Zeitvergleich
(Median in Euro)
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2.6 Einkommensarmut und Einkommensreichtum

Einkommensarmut: Auf Basis des Nettoaquivalenzeinkommens kénnen zu-
satzlich Aussagen zur Armutsgefahrdung getroffen werden. Als Mal3stab
hierfir dient die sogenannte Armutsgefahrdungsschwelle von 60 Prozent des
Nettodquivalenzeinkommens fir die Gesamtbevolkerung. Dieser Schwellen-
wert liegt fUr die Stadt Leipzig derzeit bei 863 Euro (pro Kopf). Danach gelten
Ein-Personen-Haushalte aktuell als armutsgefahrdet, wenn ihnen weniger als
863 Euro Einkommen im Monat zur Verfligung stehen. Damit liegt die Armuts-
gefahrdungsschwelle in Leipzig immer noch deutlich unter dem gesamt-
deutschen Wert von 969 Euro (2016)%. Welcher MaRstab fiir die Definition von
Einkommensarmut sinnvoll ist, ist strittig. FUr einen lokalen Mal3stab (weniger
als 60 Prozent des mittleren stadtischen Einkommensniveaus) sprechen
lokale Lebenshaltungskosten, die vom Bundesschnitt deutlich abweichen
konnen, zum Beispiel Wohnkosten. Zudem vergleichen Menschen ihre Ein-
kommenssituation meist mit ihrem direkten Umfeld. Andererseits sprechen
steigende Mieten in Leipzig mehr und mehr flr einen bundesweiten Ver-
gleichsmalf3stab, insofern sich die Wohnkosten dem Bundesniveau annadhern.

Die amtliche Sozialberichterstattung des Bundes und der Lander weist flr
Leipzig eine am lokalen Einkommensniveau gemessene Armutsgefahrdungs-
quote von 16,8 Prozent (Mikrozensus, 2017) aus. Leipzig hat auf dieser Basis
und im Vergleich der 15 grofdten deutschen Stadte somit das zweitniedrigste
Armutsrisiko hinter Dresden. Am hdchsten ist die Armutsgefahrdungsquote
(Basis: lokaler Median) in Dusseldorf (22 Prozent) sowie in Stuttgart und Koéln
(jeweils 20 Prozent).

Bemessen an der bundesweiten Einkommenssituation liegt die Armutsgefahr-
dungsquote in Leipzig jedoch bei 21,5 Prozent (Mikrozensus, 2017). Im
Vergleich der 15 gro3ten deutschen Stadte rangiert Leipzig hier im unteren
Mittelfeld. Das Armutsrisiko ist in Duisburg, Nurnberg, Bremen und Essen
aktuell hoher als in Leipzig. Bis einschlie3lich 2013 hatte Leipzig in diesem
GrolRstadtvergleich noch die hodchste Armutsgefahrdungsquote. Sehr gut
schneidet nach bundesweitem Einkommensmalistab Miinchen (9,6 Prozent,
Mikrozensus 2017) ab.

% AMTLICHE SOZIALBERICHTERSTATTUNG: Tabelle A.2 Armutsgefahrdungsschwelle in Euro nach
Bundesléandern und Haushaltstyp; Abruf unter: www.amtliche-sozialberichterstattung.de; Eigene
Berechnungen
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Armutsgefahrdung liegt
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Nach bundesweitem
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Der Anteil armuts-
gefahrdeter Personen
nimmt mit dem Berufs-
einstieg deutlich ab

bundesweiter Mal3stab lokaler MaRRstab (Mikrozensus

Grofstadt... (Mikrozensus 2017) 2017)
Prozent Rang Prozent Rang
Berlin 19,2 7 17,4 4
Bremen 21,9 12 19,0 8
Dortmund 24,3 13 18,7 6
Dresden 17 4 16,2 1
Duisburg 29,4 15 17,4 3
Diisseldorf 18,6 6 22,0 15
Essen 21,6 11 19,2 10
Frankfurt am Main 171 5 19,8 12
Hamburg 14,7 2 18,7 7
Hannover 20,4 8 19,7 11
KoIn 20,5 9 20,0 14
Leipzig 21,5 10 16,8 2
Miinchen 9,6 1 18,2 5
Nurnberg 245 14 19,2 9
Stuttgart 16,1 3 20,0 13

Eine stadtweite Armutsgefahrdungsquote wird aus dem Datensatz der
Kommunalen Birgerumfrage nicht abgeleitet, da diesbeziiglich der o.g. Wert
aus der Amtlichen Sozialberichterstattung der Statistischen Amter des Bundes
und der Lander zu nutzen ist.

Fur die Betrachtung der Armutsgeféahrdung nach Altersgruppen liegen aus der
Amtlichen Sozialberichterstattung jedoch keine Werte vor. Fir diese nach-
folgenden Analysen wird daher der Datensatz der Kommunalen Birger-
umfrage genutzt.

Die Armutsgefahrdungsquoten im Altersverlauf nach bundesweitem und
stadtischem Malf3stab verdeutlichen, dass in den Altersjahren zwischen 20 und
30 Jahren (Ausbildung und Berufseinstieg) ein kontinuierlicher Einkommens-
zuwachs stattfindet und somit der Anteil armutsgefdhrdeter Personen
sukzessive sinkt (Abb. 2-9). Insofern ist der hohe Anteil armutsgefahrdeter
Personen im jungen Erwachsenenalter nicht unbedingt im Kontext von Armut
zu diskutieren, da sie temporar ist und durch die Karriereperspektive bei
Studierenden und Auszubildenden ausgeglichen werden kann.

Abb. 2-9: Armutsgefahrdung nach Alter (in Prozent)

Dargestellt ist der Anteil von Personen, deren Nettoaquivalenzeinkommen unter der bundesdeutschen
Armutsgefahrdungsschwelle von 969 Euro (Grenzwert: Mikrozensus 2016) bzw. der stédtischen
Armutsgefahrdungsschwelle von 863 Euro (Grenzwert: Kommunale Birgerumfrage 2017) liegt.
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In der Altersgruppe der Mitte-30- bis Mitte-50-Jahrigen nimmt die Armutsge-
fahrdung einen ersten kleineren Anstieg (Lebensphase der Kindererziehung/
Scheidungen/Alleinerziehende). Deutlicher fallt jedoch der Anstieg armutsge-
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fahrdeter Personen ab Ende 50 auf. In vergangenen Studien zur Kommunalen
Burgerumfrage wurde schon mehrfach die schwéchere Einkommenssituation
von é&lteren Erwerbsfahigen (50+) thematisiert und mit ihrer schlechteren
Positionierung auf dem Arbeitsmarkt begriindet. 27 Jahre nach der Wieder-
vereinigung haben diese Kohorten fast das Rentenalter erreicht. Die Regel-
altersgrenze markiert den Gipfelpunkt dieser erhéhten Armutsgefahrdung. Es
ist nicht zu erwarten, dass der Ubergang in die Altersrente zu einer
Reduzierung der Armutsgefahrdung fihrt. Zukinftig werden also auch altere
Rentnerinnen und Rentner starker von Altersarmut betroffen sein,
insbesondere dann, wenn sie aus dem Leistungsbezug nach SGB Il in den
Leistungsbezug nach SGB XII (Grundsicherung im Alter) wechseln.

Einen hohen Einfluss auf die Armutsgefahrdung hat die Stellung im Erwerbs-
leben. Bei den Leipziger Erwerbstétigen liegt die Armutsgefahrdungsquote bei
durchschnittlich 6 Prozent (stadtischer Median) bzw. 9 Prozent (Bundesme-
dian). Bei arbeitslosen Leipzigerinnen und Leipzigern stellt sich die Situation
grundlegend anders dar. Mit 72 Prozent (stadtischer Median) bzw. 77 Prozent
(Bundesmedian) ist die Uberwiegende Mehrheit der Arbeitslosen einem Ar-
mutsrisiko ausgesetzt. Wird der Lebensunterhalt Gberwiegend durch Grund-
sicherung nach SGB Il (Hartz 1V) bestritten, ist dies sogar nahezu gleich-
bedeutend mit einer Armutsgefahrdungslage, 89 Prozent (stadtischer Median)
bzw. 96 Prozent (Bundesmedian) gelten per Definition als armutsgefahrdet.

Was bedeutet eine Armutsgefdhrdungslage fir die Leipziger Haushalte
finanziell? In der folgenden Ubersicht werden fir ausgewéhlte Haushalts-
konstellationen die monatlichen Haushaltsnettoeinkommen berechnet, die
nach dieser Definition die Grenze zur Armutsgefahrdung darstellen (60 Pro-
zent des stadtischen bzw. Bundesmedians des Nettodquivalenzeinkommens
multipliziert mit dem jeweiligen Bedarfsgewicht des Haushalts).

Einkommensarme Haushalte verfligen in Abhangigkeit von Haushaltsgré3e und
-struktur Uber ein maximales Haushaltsnettoeinkommen von:

. lokaler Maf3stab bundesweiter Mal3stab
Haushalt mit... (KBU 2017) (Mikrozensus 2016)
einem Erwachsenen 863 € 969 €
einem Erwachsenen, einem Kind 1122 € 1260 €
zwei Erwachsenen 1295 € 1454 €
zwei Erwachsenen, einem Kind 1553 € 1744 €
zwei Erwachsenen, zwei Kindern 1812 € 2035 €
zwei Erwachsenen, drei Kindern 2071 € 2326 e

Einkommensreichtum: Auch fir Aussagen zum Einkommensreichtum wird das
Nettoaquivalenzeinkommen herangezogen. Ublicherweise werden jene Mit-
glieder von Haushalten als einkommensreich definiert, deren Nettodquiva-
lenzeinkommen mehr als 200 Prozent des Medians betragt. Auf Basis des
Leipziger Einkommensniveaus (KBU 2017) wirden Personen aus Haushalten
mit einem Nettodaquivalenzeinkommen von 2 879 Euro und mehr als ein-
kommensreich gelten. Auf Basis des bundesweiten Einkommensniveaus lage
die Reichtumsgrenze bei 3 231 Euro (Mikrozensus 2016), also um ca.
350 Euro hoher.

Einkommensreiche Haushalte verfiigen in Abhéangigkeit von HaushaltsgréRe und
-struktur Uber ein Mindesthaushaltsnettoeinkommen von:

Haushalt mit... lokaler MalR3stab bundesweiter Mal3stab
(KBU 2017) (Mikrozensus 2016)
einem Erwachsenen 2879 € 3231 €
einem Erwachsenen, einem Kind 3743 € 4200 €
zwei Erwachsenen 4319 € 4 847 €
zwei Erwachsenen, einem Kind 5182 € 5816 €
zwei Erwachsenen, zwei Kindern 6 046 € 6785 €
zwei Erwachsenen, drei Kindern 6910 € 7754 €
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Zeiten von Arbeitslosigkeit
im Lebensverlauf haben
v.a. die Kohorten zwischen
60 und Mitte 70 erfahren

Einkommensreichtum ist in Leipzig insgesamt eher selten vertreten. Setzt man
die stadtischen Einkommensverhaltnisse als Malistab an, gelten 7 Prozent als
reich, setzt man den Bundeswert an, nur 5 Prozent. Betrachtet man nur
erwerbstatige Personen, dann gelten 12 Prozent (stadtischer Median) bzw.
8 Prozent (Bundesmedian) als einkommensreich. Vermoégenswerte sind in
dieser Betrachtung nicht berlcksichtigt.

2.7 Zeiten von unfreiwilliger Arbeitslosigkeit

Unfreiwillige Arbeitslosigkeit besteht, wenn es Personen unmdglich ist, einen
Arbeitsplatz zu finden. Abzugrenzen ist davon die freiwillige Arbeitslosigkeit,
wenn Arbeitsangebote nicht angenommen werden, z.B. wegen zu geringer
Entlohnung oder zu weiter Arbeitswege bzw. wenn aus personlichen Griinden
ganzlich auf Arbeit verzichtet wird.

Im Lebensverlauf zeigt sich, dass vor allem Kohorten, die aktuell zwischen 60
und Mitte 70 Jahre sind, Zeiten von Arbeitslosigkeit, insbesondere langerer
Arbeitslosigkeit erfahren haben. Insofern bestehen Parallelen zur Analyse des
altersspezifischen Armutsrisikos (Abb. 2-10). Junge Erwachsene sind auf-
grund der fehlenden Erwerbsbiografie nur selten von Arbeitslosigkeit betrof-
fen, insbesondere Langzeitarbeitslosigkeit ist statistisch nahezu nicht mess-
bar. In der Haupt-Erwerbsphase gibt es dann jedoch einen deutlichen Zu-
wachs von Zeiten der unfreiwilligen Arbeitslosigkeit.

Abb. 2-10: Unfreiwillige Arbeitslosigkeit in Abhangigkeit vom Lebensalter (in Prozent)
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Die Dauer der
Arbeitslosigkeit ist bei
alteren Erwerbsfahigen
deutlich langer
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Beispielhaft sollen nachfolgend drei Kohorten néher betrachtet werden: 38 bis
41 Jahre, 62 bis 65 Jahre sowie 82 Jahre und alter.

Bereits bei den Kohorten Ende 30/Anfang 40 (38 bis 41 Jahre) haben 60 Pro-
zent Zeiten von Arbeitslosigkeit im Lebensverlauf erfahren. Meist sind bei
ihnen die Zeiten von Arbeitslosigkeit jedoch von kurzer Dauer, in der Mehrzahl
unter einem Jahr. Ganz anders sieht die Situation bei den &lteren Erwerbs-
fahigen aus. Die Kohorten von Anfang bis Mitte 60 (62 bis 65 Jahre) sind zwar
insgesamt kaum haufiger von Arbeitslosigkeit betroffen als die oben beschrie-
benen End-Dreil3iger, die Dauer der Arbeitslosigkeit ist bei ihnen jedoch haufig
langer. Mehr als zwei Drittel der von Arbeitslosigkeit Betroffenen blickt auf
eine mehr als 12 Monate andauernde Arbeitslosigkeit zurtick. Bei gut 40 Pro-
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zent der Betroffenen dauert bzw. dauerten die Zeiten von Arbeitslosigkeit
insgesamt langer als 24 Monate an.

Altere Leipzigerinnen und Leipziger, die die Regelaltersgrenze bereits vor
lAngerer Zeit Uberschritten haben, haben wiederum sehr selten Zeiten von
Arbeitslosigkeit erfahren, da ihre Erwerbsbiografie haufig um 1990 geendet
hat, z.B. durch Vorruhestand. Dies geht einher mit einer deutlich selteneren
Armutsgefahrdungslage in diesen Kohorten.

Abb. 2-11: Unfreiwillige Arbeitslosigkeit und personliches Nettoeinkommen

Befragte tber 30 Jahre

Median
(in Euro) 1676 1503 1277 922
100 A mab 2000 €
15
80
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Wie sich die Dauer von Arbeitslosigkeit im Einkommensniveau widerspiegelt,
verdeutlicht Abb. 2-11. Um dies abzubilden, werden die klassischen Aus-
bildungsjahrgange und die Phase des Berufseinstiegs (unter 30 Jahre) aus
der Darstellung ausgeklammert. Befragte ohne Zeiten von Arbeitslosigkeit
realisieren das hochste mittlere Einkommen. Geringe personliche Einkommen
(unter 800 Euro) sind vergleichsweise selten, hohe Einkommen (2 000 Euro
und mehr) dagegen vergleichsweise h&ufig vorhanden. Ergeben sich Zeiten
von Arbeitslosigkeit im Lebensverlauf, verschlechtert sich die Einkommens-
situation in Abhangigkeit von der Gesamtdauer der Arbeitslosigkeit sukzes-
sive. Deutlich geringere Einkommen treten ab einer Gesamtdauer von
12 Monaten Arbeitslosigkeit auf. Liegt die Gesamtdauer bei Uber 24 Monaten,
so nimmt der Anteil sehr geringer Einkommen (unter 800 Euro) nochmals
deutlich zu. 38 Prozent, also mehr als ein Drittel der tUber 30-Jahrigen mit
langen Arbeitslosigkeitszeiten, gehdren zu dieser Gruppe. FiUr den Fall, dass
die Person einen Einzelhaushalt bewohnt, liegt sie damit deutlich unter der
bundesweiten (969 Euro) und auch deutlich unter der stadtweiten Armuts-
gefahrdungsschwelle (863 Euro).

2.8 Kleinraumige Betrachtungen zur wirtschaftlichen Situation

Auskunft Uber die Einkommenssituation der Birgerinnen und Blrger bzw. der
Haushalte in den Ortsteilen geben die Tab. 2-4 und 2-5 sowie die Abb. 2-12.
Bei der Betrachtung der personlichen Nettoeinkommen, der Haushaltsnetto-
einkommen und der Hauptquelle des Lebensunterhalts der Haushalte werden
auf Ortsteilebene kleinrGumige Unterschiede sichtbar.

Das personliche Monatsnettoeinkommen ist im Vergleich zu 2015 in 54 von
63 Ortsteilen gestiegen. Spitzenreiter im Einkommensniveau ist mit
1923 Euro das Zentrum-Nordwest mit dem WaldstralR3enviertel, gefolgt von
Gohlis-Sud mit 1 804 Euro (jeweils Median).

In Neustadt-Neuschdnefeld (Leipziger Osten) ist das personliche Einkommen
ausgehend von einem geringen Niveau am stérksten gestiegen (+50 Prozent).
Das mittlere Einkommen hat sich dort binnen zwei Jahren von 947 Euro auf
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Hohe Einkommen sind
sowohl in inner-

stadtischen Ortsteilen als

auch am Stadtrand
vertreten

Die kleinrAumigen

Einkommensunterschiede

bilden teilweise die

Fordergebietskulisse der

28

Stadt Leipzig ab

1 421 Euro erhght. Starke Anstiege sind auch in Ortsteilen des Stadtrandes
(Burghausen-Ruckmarsdorf +34 Prozent, Lindenthal +19 Prozent und
Meusdorf +18 Prozent) zu verzeichnen. Gut haben sich zudem die Ortsteile
GroRzschocher (+25 Prozent) und Grinau-Nord (+21 Prozent) entwickelt.
Gesunken ist das personliche Nettoeinkommen vornehmlich in Gebieten mit
einer sich verjingenden Bevolkerung, wie Plagwitz und Lindenau, aber auch
in Bereichen des Stadtrandes, wie Probstheida, Litzschena-Stahmeln und
Baalsdorf.

Neben dem personlichen Einkommen ist es sinnvoll, die gesamte
Einkommenssituation in den Haushalten zu betrachten. Da die Haushalte im
Bereich des Stadtrands deutlich gro3er sind als in der Innenstadt bzw. in
Wohngebieten des Innenstadtrands, sind die Ortsteile aufgrund dieser
unterschiedlichen Haushaltsgréf3en jedoch schwer miteinander vergleichbar.
Mit dem Nettodquivalenzeinkommen (siehe Lesehinweise S. 144) lasst sich
die Einkommenssituation in den Leipziger Ortsteilen gut vergleichen.

Vergleichsweise hohe Einkommen (Nettodquivalenzeinkommen) sind eher un-
regelmafig Uber das Stadtgebiet verteilt. In einer Rangfolge der héchsten
Einkommen sind sowohl innerstadtische Ortsteile als auch Ortsteile am
Stadtrand vertreten.

Die Fordergebietskulisse der Stadt Leipzig spiegelt sich nach wie vor in den
einkommensschwacheren Gebieten, dargestellt in Abb. 2-12, wieder. Ein auf-
fallend unterdurchschnittliches Einkommensniveau ist in den Ortsteilen Gru-
nau-Nord, Schonau (teilweise Fordergebiet), Grinau-Mitte und Griinau-Ost
gegeben, was das Fordergebiet Soziale Stadt Leipzig Grinau umreifdt. Im
Leipziger Osten weist hauptséchlich noch Volkmarsdorf deutlich unterdurch-
schnittliche Einkommensverhdltnisse auf. Diese und angrenzende Quartiere
werden sowohl durch integrierte Programme der Sozialen Stadt als auch des
Européischen Fonds fur regionale Entwicklung (EFRE) gefdrdert. Volkmars-
dorf ist zudem durch einen hohen Anteil (22 Prozent) an Studierenden
gepragt, die typischerweise ein geringes Einkommen aufweisen. Teile des
Ortsteils Paunsdorf erhalten ebenfalls eine integrierte Forderung mit dem Ziel
einer stadtebaulichen, wirtschaftlichen und sozialen Aufwertung. Im Ein-
kommensniveau liegt Paunsdorf nach deutlichen Zuwéchsen gegeniber 2015
im Bereich der unteren Mitte. Das Gebiet des Leipziger Westens weist eine
heterogene, aber unterdurchschnittliche Einkommensstruktur auf. Insbeson-
dere fallt der Ortsteil Lindenau mit einem geringen Einkommensniveau auf,
wobei Lindenau ein sehr geringes Durchschnittsalter aufweist, demnach von
vielen jungen Erwachsenen (mit typischerweise geringem Einkommen)
bewohnt wird.

In Tab. 2-5 ist die Hauptquelle des Lebensunterhalts der Haushalte nach
Ortsteilen ausgewiesen. In den Ortsteilen Wiederitzsch, Gohlis-Sid und
Gohlis-Mitte liegt der Anteil Haushalte, die ihr Einkommen vorrangig durch
Erwerbsarbeit erzielen, bei Gber 75 Prozent. Aber auch in der Sudvorstadt, in
Plagwitz, dem Zentrum-Nordwest (Waldstra3enviertel), im Zentrum-West und
in Schleuf3ig dient die Erwerbstatigkeit in &hnlich hohem Mal3e der Sicherung
des Lebensunterhalts. Griinau-Ost ist aufgrund einer unausgewogenen Alters-
struktur der Ortsteil mit dem geringsten Anteil Erwerbstatiger. Weniger als ein
Drittel aller Burgerinnen und Birger bezieht dort das Einkommen durch
Erwerbsarbeit, 60 Prozent der Haushalte jedoch aus Renten und Pensionen.

Ebenfalls hoch ist der Anteil von Haushalten, die ihren Lebensunterhalt aus
Renten und Pensionen beziehen, in Grunau-Siedlung (51 Prozent) und in
Molkau (50 Prozent). Demgegeniber leben in Altlindenau und Volkmarsdorf,
die in den letzten Jahren durch starken Zuzug gekennzeichnet waren, nur
11 bzw. 12 Prozent von Renten- und Pensionsleistungen. Im Zentrum-Sudost
lebt sogar fast jeder vierte Haushalt von tbrigen Einkommen (z.B. BAfOG,
Unterstiutzung der Eltern).
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Abb. 2-12: Nettoaquivalenzeinkommen der Leipziger Ortsteile 2017 und im Zeitvergleich

Nettoaquivalenzeinkommen 2017

[ unter 1300 Euro

[] 1300 Euro bis unter 1500 Euro
[ 1500 Euro bis unter 1700 Euro
[ 1700 Euro bis unter 1900 Euro
I 1900 Euro und mehr

Min: Volkmarsdorf mit 1092 Euro
Max: Baalsdorf mit 2084 Euro

Veranderung des Nettodquivalenz-
einkommens von 2015 zu 2017

1 zunehmend
=+ gleichbleibend (+/-5 Prozent)
1 abnehmend

grofte Abnahme: Lindenau mit -14 Prozent
grofite Zunahme: Zentrum mit +34 Prozent

Zu-/Abnahme

6 Prozent

1!
I l 34 Prozent
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Tab. 2-4: Personliches Monatsnettoeinkommen und Haushaltsnettoeinkommen im Zeitvergleich (in Euro)

Ortsteil Personliches Monatsnettoeinkommen (Median) | Monatliches Haushaltsnettoeinkommen (Median)
! 2015 2017 Entwicklung 2015 2017 Entwicklung
00 Zentrum 1195 1448 A2 1217 1796 AAA
01 Zentrum-Ost 1 558 1708 2 1826 2349 AAA
02 Zentrum-Siidost 1180 1163 > 1412 1193 NN
03 Zentrum-Sud 1538 1638 2 2077 2043 >
04 Zentrum-West 1583 1784 272 2152 2283 2
05 Zentrum-Nordwest 1 808 1923 2 2161 2 376 2
06 Zentrum-Nord 1 558 1738 272 1920 2 382 A2
10 Schonef.-Abtnaund. 1205 1341 A7 1465 1685 AAA
11 Schénefeld-Ost 1121 1236 A7 1326 1353 >
12 Mockau-Sid 1327 1267 > 1445 1 666 AAA
13 Mockau-Nord 1155 1217 2 1425 1727 AAA
14 Thekla 1205 1329 A7 1887 1688 AN
15 PlauBig-Portitz 1460 1497 > 2 645 2 248 AN
20 Neust.-Neuschonef. 947 1421 AA7 1425 1653 A2
21 Volkmarsdorf 924 946 > 1217 1284 2
22 Anger-Crottendorf 1321 1283 > 1622 1496 AN
23 Sellerhausen-Stiinz 1212 1266 > 1538 1574 >
24 Paunsdorf 1204 1283 2 1359 1388 >
25 Heiterblick 1400 1637 AA2 1829 2047 AA
26 Molkau 1480 1593 2 2 375 2242 AN
27 Engelsdorf 1 496 1621 2 2157 2275 I
28 Baalsdorf 1810 1727 > 3187 3319 >
29 Althen-Kleinpdsna 1579 1660 2 2518 2 209 AN
30 Reudnitz-Thonberg 1196 1265 2 1679 2038 AAA
31 Stotteritz 1524 1485 > 2 089 2088 >
32 Probstheida 1496 1370 N 2141 1596 ANN
33 Meusdorf 1181 1392 AAA 1442 2277 AAA
34 Liebertwolkwitz 1373 1504 A 2120 1906 AN
35 Holzhausen 1442 1 566 2 2 325 1941 NN
40 Sidvorstadt 1550 1765 AA 1918 2 457 AAA
41 Connewitz 1302 1323 > 1699 1697 >
42 Marienbrunn 1484 1516 > 1936 2017 >
43 LoRnig 1109 1301 AA2 1451 1629 AA
44  Délitz-Désen 1327 1 407 2 1960 2117 2
50 SchleuRig 1461 1684 A27 2509 2 269 N
51 Plagwitz 1555 1423 A 1884 1674 AN
52 Kleinzschocher 1271 1473 AAA 1 855 1957 2
53 GroRzschocher 1153 1436 AAA 1677 1885 AA
54 Knautkleeb.-Knauth. 1354 1562 A2 1885 2 636 A2A
55 Hartmannsd.-Knautn. 1424 1560 2 2275 2 595 AA
60 Schénau 1222 1392 A 1991 1506 ANN
61 Grinau-Ost 1091 1151 2 1298 1 396 I
62 Grinau-Mitte 1124 1331 AA7 1435 1540 A
63 Grinau-Siedlung 1 445 1652 AA 1831 1912 >
64 Lausen-Grinau 1191 1381 AAA 1454 1630 AA
65 Grinau-Nord 1 055 1280 A2 1 256 1539 AAA
66 Miltitz 1426 1551 2 2126 2201 >
70 Lindenau 1242 1137 Y| 1631 1387 ANN
71 Altlindenau 1235 1420 A7 1 666 1670 >
72 Neulindenau 1270 1288 > 1461 1676 AA
73 Leutzsch 1387 1498 2 2 002 1819 N
74 Bohlitz-Ehrenberg 1 445 1657 A7 2179 2193 >
75 Burgh.-Rickmarsdorf 1206 1618 AAA 2197 2 265 >
80 Mdckern 1349 1426 2 1989 1561 NANN
81 Wwahren 1 366 1486 2 2132 1861 AN
82 Litzschena-Stahmeln 1591 1462 N 2 445 2623 A
83 Lindenthal 1 389 1658 AAA 1 705 2148 A2
90 Gohlis-Siid 1624 1804 AA 2127 2251 2
91 Gohlis-Mitte 1572 1725 2 2276 2210 >
92 Gohlis-Nord 1301 1413 2 1507 1950 A2
93 Eutritzsch 1235 1454 AAA 1368 1772 AAA
94 Seehausen 1362 1532 AA 2110 2 386 AA
95 Wiederitzsch 1 460 1680 AA7A 2280 2 696 AAA
NNN <-15 2 5 bis <10
N 00 b > 5 bis<s 77715 una mehr
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Tab. 2-5: Hauptquelle des Lebensunterhalts der Haushalte nach Ortsteilen

Ortsteil

Anz.

Erwerbseinkommen

| Arbeitslosenbeziige |

Renten/Pensionen

| iibrige Einkommen

Prozent
00 Zentrum 93 54 6 27 13
01 Zentrum-Ost 91 71 2 25 2
02 Zentrum-Siidost 79 51 7 20 23
03 Zentrum-Siid 115 63 5 24 9
04 Zentrum-West 121 72 1 19 8
05 Zentrum-Nordwest 117 73 0 21 6
06 Zentrum-Nord 106 64 4 21 11
10 Schonefeld- 77 61 15 20 4
11 Schénefeld-Ost 78 40 11 46 3
12 Mockau-Sud 79 69 3 25 3
13 Mockau-Nord 81 54 4 42 0
14 Thekla 93 52 8 38 3
15 PlauBig-Portitz 109 58 2 39 1
20 Neust.-Neuschonef. 84 70 5 21 5
21 Volkmarsdorf 89 52 21 12 15
22 Anger-Crottendorf 119 62 7 21 10
23 Sellerhausen-Stiinz 91 51 12 31 6
24  Paunsdorf 96 52 16 29 3
25 Heiterblick 93 57 2 37 4
26 Molkau 87 49 0 50 1
27 Engelsdorf 89 68 4 28 0
28 Baalsdorf 102 65 0 34 1
29 Althen-Kleinpésna 100 63 4 29 4
30 Reudnitz-Thonberg 132 67 5 15 13
31 Stotteritz 124 63 3 28 6
32 Probstheida 91 48 9 42 1
33 Meusdorf 115 60 0 37 3
34  Liebertwolkwitz 85 52 5 40 3
35 Holzhausen 85 56 5 39 1
40 Sidvorstadt 153 73 1 16 9
41 Connewitz 108 63 6 24 7
42 Marienbrunn 76 56 5 36 3
43 LsRnig 85 52 4 37 7
44 Dolitz-Désen 94 60 12 27 1
50 SchleuRig 99 72 6 14 9
51 Plagwitz 98 73 2 21 4
52 Kleinzschocher 108 70 5 18 7
53 GroRzschocher 92 51 3 40 6
54 Knautkleeb.-Knauth. 92 60 7 33 1
55 Hartmannsd.-Knautn. 115 67 1 31 1
60 Schonau 87 49 5 41 5
61 Grinau-Ost 75 31 8 60 0
62 Grinau-Mitte 82 38 16 37 9
63  Griinau-Siedlung 97 49 1 51 0
64 Lausen-Griinau 79 54 7 39 0
65 Griinau-Nord 79 50 4 45 1
66 Miltitz 97 62 6 32 0
70 Lindenau 96 65 11 15 10
71 Altlindenau 102 61 14 11 14
72 Neulindenau 92 54 7 36 3
73 Leutzsch 88 69 5 22 4
74 Bohlitz-Ehrenberg 80 57 5 37 2
75 Burgh.-Ruckmarsd. 92 57 0 43 0
80 Mockern 82 66 7 21 6
81 Wahren 121 58 3 36 4
82 Litzschena-Stahmeln 88 62 3 33 2
83 Lindenthal 101 58 1 37 4
90 Gohlis-Sud 131 75 2 17 6
91 Gohlis-Mitte 126 75 5 20 0
92 Gohlis-Nord 88 51 3 45 1
93 Eutritzsch 116 71 1 25 3
94 Seehausen 110 68 0 28 4
95 Wiederitzsch 105 76 0 24 0
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85 Prozent der Leipziger

Hau

shalte wohnen zur
Miete

3. Wohnen und Umziehen
3.1 Wohnstatus, Baualter und Wohndauer

In 2017 wohnen 85 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger zur Miete,
wahrend die Wohneigentumsquote konstant bei 13 Prozent liegt. Unter den
Wohneigentimern machen Eigentumswohnungen einen Anteil von etwa
einem Drittel aus. Die Uber mehrere Jahre stabile Wohneigentumsquote
bedeutet jedoch keinesfalls, dass kein neues Wohneigentum gebildet wird: Da
sich die weiterhin hohen Zuzlige nach Leipzig Uberwiegend auf Miet-
wohnungen konzentrieren, muss die Wohneigentumsbildung mit den Zuzugs-
gewinnen mithalten, um die Wohneigentumsquote auf konstantem Niveau zu
halten.

Tab. 3-1: Wohnstatus der Leipziger Haushalte

Miet- Eigentums- eigenes gemietetes
woanders
wohnung wohnung Haus Haus
Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 3148 84 4 9 1 1
davon Personen im Haushalt:
1 Person 924 91 4 4 0 1
2 Personen 1358 78 5 14 1 1
3 Personen 437 79 4 15 2 0
4 und mehr Personen 358 67 7 23 3 1
davon mit Haushaltsnettoeinkommen:
unter 1 100 € 336 94 2 2 0 3
1 100 bis unter 2 300 € 1108 90 3 6 1 1
2 300 bis unter 3 200 € 631 81 6 12 1 1
3 200 € und mehr 846 64 11 24 2 0
Gesamt 2016: 1229 86 4 9 1 1

Die Hohe des

Haushaltseinkommens

ist eine wesentliche
Determinante der

Wohneigentumsquote

Wie aus Tab. 3-1 zu entnehmen ist, liegt der Eigentimeranteil in ein-
kommensstarken Haushalten erwartungsgemaf erheblich héher als fir Haus-
halte mit geringerem Einkommen. Abb. 3-1 verdeutlicht, dass die Wohneigen-
tumsquote fir niedrige und mittlere Einkommen anndhernd linear zum Haus-
haltseinkommen ansteigt. Unterhalb eines monatlichen Haushaltsnettoein-
kommens von circa 2 000 Euro lebt weniger als einer von zehn Haushalten im
Wohneigentum. Fur Haushalte mit h6heren Einkommen steigt die Eigentums-
guote zwar Uberproportional an, allerdings wohnt lediglich in der hochsten
Einkommensklasse (5200 Euro und mehr) eine Mehrheit der Haushalte in
eigenen Hausern oder Eigentumswohnungen.

Abb. 3-1: Anteil von Wohneigentum nach monatlichem Haushaltsnettoeinkommen (in Prozent)
50 /
39 39
40 37
30 3
21 2
19
20 14
10 12
10 8 7 8
o] 2 4 4
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
unter 700- 800- 900- 1100- 1300- 1500- 1700- 2000- 2300- 2600- 2900- 3200- 3600- 4000- 4400- 4800- 5200
700 800 900 1100 1300 1500 1700 2000 2300 2600 2900 3200 3600 4000 4400 4800 5200 und
. mehr
von ... bis unter ... Euro
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Bei der Analyse des Wohnstatus nach Baualtersklassen ist zu beachten, dass
23 Prozent der Befragten keine Angabe zum Alter ihres Wohngebaudes
machen konnten. Diese Unkenntnis ist unter jingeren Befragten deutlich
starker ausgepragt als bei Alteren. Fir alle weiteren Analysen zum Merkmal
Baualtersklasse bleiben die Antworten fur die Option ,weil3 nicht* un-
bertcksichtigt.

In Abb. 3-2 ist zu erkennen, dass die Eigentumsquote stark nach Baualters-
klassen variiert. Plattenbauwohnungen der Baujahre 1961 bis 1990 werden

Wohneigentum ist
besonders in neueren

fast ausschlieBlich zur Miete bewohnt (96 Prozent), auch in Grunderzeit- \wohngebsuden
gebauden leben 8 von 10 Haushalten zur Miete. Die hdchste Wohneigentums-  verbreitet
quote wird dagegen in neuen Wohngebauden verzeichnet, die ab 2002 erbaut
wurden. In dieser Baualtersklasse liegt der Anteil der im Eigentum bewohnten
Hauser bei 57 Prozent, der Anteil von Eigentumswohnungen bei 9 Prozent.
Abb. 3-2: Wohnstatus und Baualtersklassen (in Prozent)
vor 1919 (Griinderzeit) 81 12 [
1961 bis 1990 (Plattenbau) 96 8 I
1961 bis 1990 (kein Plattenbau) 67 2 27 2
1991 bis 2001 66 4 8
Mietwohnung gemietetes Haus Eigentumswohnung meigenes Haus mwoanders
Abb. 3-3: Haushaltstypen nach Baualtersklassen (in Prozent)
vor 1919 (Griinderzeit) 21 31 3 30 4 11
1919 bis 1960 17 26 3 22 11 20
1961 bis 1990 (Plattenbau) 17 12 3 23 38
1961 bis 1990 (kein Plattenbau) 24 22 2 13 12 26
ab 2002 10 25 4 40 6 14
Singles © Paare ohne Kind(er) = Alleinerziehende ®Paare mit Kind(ern) malleinstehende Rentner ®Rentnerpaare

Wahrend ab 2002 errichtete Wohngeb&ude héufig von Paaren mit Kind(ern)
bewohnt werden, leben in Griinderzeitgebduden uberdurchschnittlich viele
Singles und Paarhaushalte ohne Kind(er) (Abb. 3-3). Plattenbauten werden zu
61 Prozent von Rentnerinnen und Rentnern bewohnt, auch bei zwischen 1991
und 2001 errichteten Gebauden sind diese Uberdurchschnittlich stark
vertreten. Beide Baualtersklassen stehen somit in den kommenden Jahren vor
einem erheblichen Generationenwechsel der Bewohnerschaft.
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Abb. 3-4: Lebensalter und Wohndauer der 18- bis 85-Jahrigen nach Baualtersklassen (in Prozent)

g o ———

14

1919 bis 1960

1961 bis 1990 (Plattenbau) 19

1
1961 bis 1990 (kein Plattenbau) 6

1991 bis 2001 L2

ab 2002

'

20 40 60 Jahre

o

Wohndauer in jetziger Wohnung m Wohndauer in Leipzig m L ebensalter

Die Leipzigerinnen und Leipziger wohnen durchschnittlich seit 11,6 Jahren in
ihrer aktuellen Wohnung. Die Wohndauer nach Baualtersklassen ist in
Abb. 3-4 dargestellt. Wéahrend die Wohndauer der 18- bis 34-Jahrigen im
75- bis 85-Jahrige  Schnitt bei 2,9 Jahren liegt, leben die 75- bis 85-Jahrigen durchschnittlich seit
wohnen durchschnittlich  mehr als 26 Jahren in ihrer jetzigen Wohnung. Betrachtet man die Aufteilung
seit 26 Jahren in ihrer  der Wohndauer nach Baualtersklassen, leben die Bewohnerinnen und Bewoh-
derzeitigen Wohnung ey yon Plattenbauten mit 19 Jahren im Schnitt am langsten in ihrer Wohnung,
weisen allerdings mit 62 Jahren auch das hodchste Durchschnittsalter auf
(ohne Beriicksichtigung von Kindern). In Grinderzeithdusern dagegen betragt

der Altersdurchschnitt 43 Jahre und die Wohndauer 9 Jahre.

Abb. 3-5: Anteil Wohneigentum, WohnungsgréfRe und Baualtersklassen auf Ortsteilebene

Wohneigentum 2017
Anteil Wohneigentum
[ 0 bis unter 15 Prozent
[ 15 bis unter 30 Prozent
[ 30 bis unter 50 Prozent
I 50 Prozent und mehr

Min: Zentrum Sidost mit 0 Prozent
Max: Baalsdorf mit 84 Prozent

Baualtersklassen
B =b2002
1991 bis 2001
1961 bis 1990 (kein Plattenbau)
1961 bis 1990 (Plattenbau)
W 1919 bis 1960
B vor 1919 (Griinderzeit)

durchschnittliche Wohnungs-
groBen

@ 90 gm

Min: Zentrum mit 57 gm
Max: Baalsdorf mit 121 gm
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Seit Beginn des Jahres 2016 besteht in Sachsen die Pflicht zum Einbau von
Rauchmeldern in neu- und umgebauten Wohnungen. Dennoch geben 73 Pro-
zent der Befragten an, dass in ihrer Wohnung kein Rauchmelder vorhanden
sei. Im Wohneigentum liegt der Anteil der Wohneinheiten, in denen Rauch-
melder vorhanden sind, immerhin bei 54 Prozent. Diese Werte spiegeln die
besondere rechtliche Lage in Sachsen wieder, wo, anders als in den Ubrigen
Bundeslandern, bislang keine Regelung zur verpflichtenden Nachristung von
Rauchmeldern in Bestandswohnungen existiert.

3.2 WohnungsgroRle

Die Wohnflache einer durchschnittlichen Wohnung in Leipzig betragt 70,0 m?,
was annahernd dem Wert des Vorjahres entspricht. Die durchschnittliche
Wohnflache von 46,2 m® pro Person ist hingegen leicht angestiegen, was
insbesondere durch eine Zunahme der Wohnflache erklart werden kann, die
von durchschnittlichen Einpersonenhaushalten beansprucht wird. Haushalten
im Wohneigentum stehen gegeniiber dem Vorjahr durchschnittlich 1,5 m?
mehr an Wohnflache zur Verfigung.

Aus Abb. 3-5 geht hervor, dass die durchschnittliche WohnungsgréRe im
Zentrum am geringsten ist und zum Stadtrand hin ansteigt. Dabei sind die
groften Wohnungen in den Ortsteilen zu finden, die die héchsten Wohneigen-
tumsquoten aufweisen. In der Regel ist dort auch der Anteil der Wohn-
gebéude, die nach 1990 entstanden sind, am hdchsten.

Etwa ein Viertel
der Haushalte sind
mit Rauchmeldern
ausgestattet

Eine durchschnittliche
Wohnung in Leipzig ist
70 m? grof3 und umfasst
2,8 Wohnraume

Abb. 3-6: Verteilung der Wohnflache nach Baualtersklassen

ab 2002 106,3

1991 bis 2001 =

1961 bis 1990

(kein Plattenbau) 67 4 —

1961 bis 1990

(Plattenbau)

Mittelwerte

1919 bis 1960 746 *

Vor 1919 (Griinderzeit) — 02

0 50 100 150
Wohnungsgréfie in m*

200

Die im Durchschnitt gré3ten Wohnungen finden sich in seit 2002 ent-
standenen Wohngebauden, bedingt auch durch den hohen Eigentumsanteil in
dieser Baualtersklasse. Auch Wohnungen in Grinderzeitgeb&uden fallen mit
80,3 m? tiberdurchschnittlich groR aus. Wohnungen in Plattenbauten heben
sich dagegen nicht nur durch ihre deutlich kleinere Wohnflache ab (Abb. 3-6),
sondern auch durch drei klar erkennbare Haufungen identischer
WohnungsgrofRen, die die standardisierten Wohnungszuschnitte wider-
spiegeln.

Betrachtet man statt der Wohnflache die Anzahl der zur Verfligung stehenden
Wohnraume, ergibt sich im Wesentlichen ein identisches Bild, da groRere
Wohnungen in der Regel mit einer héheren Anzahl an Raumen einhergehen.
Im Jahr 2017 stehen einem durchschnittlichen Haushalt wie schon im Vorjahr
2,8 Raume (ohne Kiche und Bad) zur Verfiigung. Haushalte im Wohneigen-
tum verfiigen durchschnittlich Uber 4,2 Raume (unverandert zum Vorjahr),
Mieterhaushalte tber lediglich 2,5 Raume (2016: 2,6).
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In 3-Personen-Haushalten
ist die zur Verfugung
stehende Wohnflache
zuriickgegangen

Die Anzahl der auf jedes Haushaltsmitglied entfallenden Wohnraume nimmt,
ebenso wie die Wohnflache pro Person, mit zunehmender Haushaltsgrof3e
deutlich ab. Wahrend ein Einpersonenhaushalt Uber 1,8 Raume verfliigen
kann, entfallt in Haushalten mit vier oder mehr Angehdrigen durchschnittlich
lediglich ein Raum auf jede Person. Auch bezogen auf die Wohnflache pro
Kopf steht Mitgliedern in Vier-und-mehr-Personen-Haushalten nur halb so viel
Flache zur Verfiigung wie in Einpersonenhaushalten (Tab 3-2).

Haushalten mit drei Personen stehen in 2017 durchschnittlich 3,9 m? weniger
zur Verfligung als im Vorjahr, pro Person entspricht dies einem Rickgang um
1,3 m% In friheren Jahren war ein ,Zusammenriicken® lediglich in grol3en
Haushalten mit vier und mehr Personen zu erkennen, diese konnten jedoch im
Vergleich zum Vorjahr sowohl die insgesamt als auch die pro Person zur
Verfigung stehende durchschnittliche Wohnflache deutlich steigern.

Tab. 3-2: Wohnflache und Anzahl der Wohnraume (Mittelwerte)

Wohnflache Wohnraume
Gesamt | pro Person Gesamt | pro Person

Befragte m° Anzahl
Gesamt 2017: 70,0 46,2 2,8 1,8
davon Personen im Haushalt:

1 Person 55,9 55,9 2,2 2,2

2 Personen 78,2 39,1 3,1 1,6

3 Personen 91,3 30,4 3,6 1,2

4 und mehr Personen 111,2 26,0 4,2 1,0
davon:

Mietverhaltnis 63,9 44.4 2,5 1,8

Wohneigentum 109,7 57,6 4,2 2,3
Gesamt 2016: 69,7 45,1 2,8 1,8

Grund- und Gesamtmiete
sind, bezogen auf die
Wohnflache, seit

dem Vorjahr moderat

3.3 Miete und Mietbelastung

Die Entwicklung der Nettokaltmieten setzt 2017 den langjdhrigen Trend
moderater Mietsteigerungen fort. Gegeniber dem Vorjahr ist ein Anstieg um
durchschnittlich 23 Cent auf 5,62 Euro pro m? (Median) zu verzeichnen. Der
relative Anstieg der Gesamtmieten gestaltet sich etwas schwacher; hier sind
im Mittel 7,77 Euro pro m? (Median) zu zahlen, 18 Cent mehr als im Vorjahr
(Abb. 3-7). Ein Leipziger Durchschnittshaushalt wendet somit 325 Euro fir die

angestiegen  kajtmiete und 458 Euro fiir die Gesamtmiete auf (jeweils Medianwerte).
Wahrend die durchschnittiche Gesamtmiete eines Mieterhaushalts damit
leicht ansteigt, sinkt der Median der Grundmiete gegentber 2016 um 10 Euro.
Dies erklart sich durch die im Durchschnitt geringere Wohnflache, die einem
Mieterhaushalt zur Verfigung steht.
Abb. 3-7: Bestandsmieten: Grund- und Gesamtmiete je m? im Zeitvergleich (in Euro)
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Tab. 3-3: Grund- und Gesamtmiete
Grundmiete Gesamtmiete
gesamt | prom’ gesamt | prom’
Haushalte Median in Euro
Gesamt 2017: 325 5,62 458 7,77
davon Baualtersklasse des Hauses:
vor 1919 (Grunderzeit) 400 5,84 550 8,04
1919 bis 1960 355 5,60 495 7,65
1961 bis 1990 (Plattenbau) 275 5,00 410 7,25
1961 bis 1990 (kein Plattenbau) 301 5,48 420 7,59
1991 bis 2001 383 6,25 520 8,56
ab 2002 571 7,51 724 10,36
davon mit vorwiegender Einkommensquelle aus:
Erwerbstatigkeit 350 5,69 496 7,85
Renten 319 5,46 450 7,64
davon mit Haushaltsnettoeinkommen:
unter 1 100 Euro 249 5,46 350 7,66
von 1 100 bis unter 2 300 Euro 319 5,49 450 7,66
von 2 300 bis unter 3 200 Euro 410 5,64 570 7,86
ab 3 200 Euro 550 6,32 730 8,51
davon:
Singles 288 5,68 388 7,86
Alleinerziehende 350 5,22 459 7,39
Paare mit Kind(ern) 500 5,89 685 8,26
Paare ohne Kind(er) 400 5,92 561 8,02
alleinstehende Rentner 300 5,46 420 7,70
Rentnerpaare 356 5,33 490 7,55
Gesamt 2016: 335 5,39 450 7,59

Die durchschnittliche Miethdhe variiert dabei unter anderem in Abhangigkeit
von der Haushaltsstruktur, der Haupteinkommensquelle und der Baualters-
klasse des Gebéaudes (Tab. 3-3). Die hochsten Mieten werden mit 7,51 Euro
pro m? in Neubauten gezahlt, die seit 2002 entstanden sind, gefolgt von
Wohngebauden der Baualtersklasse von 1991 bis 2001. Die geringsten
Grundmieten pro Quadratmeter aller Baualtersklassen werden mit 5,00 Euro
pro m® in Plattenbauten gezahlt. Die im Vergleich geringeren Mieten in
Rentnerhaushalten folgen aus den vergleichsweise langen Wohndauern von
Personen im Rentenalter, verbunden mit einer starken Praferenz fir das
Wohnen im Plattenbau.

Die Gesamt-Mietausgaben eines Haushalts héngen wesentlich von der
Wohnungsgrofie und damit auch von der Anzahl der Haushaltsmitglieder ab.
Bezogen auf die Hohe der Mieten pro Quadratmeter zeigen sich jedoch nur
geringe Unterschiede: Diese variieren zwischen 5,56 Euro in Einpersonen-
haushalten und 5,89 Euro in Haushalten mit vier und mehr Personen.

Auch die Hohe der Grundmiete je Quadratmeter wird nur in geringem Maf3
von der Hohe des Haushaltsnettoeinkommens determiniert: Haushalte mit
einem Nettoeinkommen von weniger als 1 100 Euro wenden fur die Grund-
miete pro Quadratmeter im Mittel 5,46 Euro auf, Haushalte mit einem
Nettoeinkommen zwischen 2 300 und 3 200 Euro 5,64 Euro. Lediglich gut-
situierte Haushalte mit einem Haushaltsnettoeinkommen uber 3 200 Euro
zahlen mit 6,32 Euro pro m? deutlich hdhere Grundmieten pro Quadratmeter.
Ein hoheres Einkommen wird somit eher fir mehr Wohnflache als fur
Wohnungen mit einer héheren Quadratmetermiete aufgewendet, was sich
auch aus dem im Bundesvergleich weiterhin eher moderaten Mietniveau in
Leipzig erschlief3t.

Die Lage der Wohnung im Stadtgebiet spielt eine erhebliche Rolle fir die
Hobhe der Durchschnittsmieten. Wahrend im Stadtbezirk Mitte 6,49 Euro
pro m? entrichtet werden, sind es im Stadtbezirk West, der Uberwiegend von
Plattenbauten gepragt ist, lediglich 4,66 Euro pro m? (Abb. 3-8).
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Abb. 3-8: Grund- und Gesamtmiete je m? nach Stadtbezirken

Mitte

Nordwest

Altwest Nordost

West Ost

Siidwest Sudost

Sud

Abb. 3-9:  Mittlere Grundmiete pro m? auf Ortsteilebene (Median)

Nettokaltmiete je m? 2017

Median

[ ] unter 4,80 Euro

[ 4,80 bis 5,49 Euro
[ 5,50 bis 5,99 Euro
I 6.00 bis 6,49 Euro
Il 6,50 Euro und mehr
[7] zu geringe Fallzahlen

Min: Griinau-Ost mit 4,43 Euro
Max: Zentrum mit 7,29 Euro

KleinrAumige Mietpreisunterschiede sowie die Hohe der Nettokaltmiete auf
Ebene der Ortsteile sind in Abb. 3-9 dargestellt. Mit einigen Ausnahmen ergibt
sich ein Geféalle der Mieten vom Zentrum hin zum Stadtrand. Die hdchsten
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mittleren Mietpreise (Median der Nettokaltmiete pro m?) werden mit mehr als
6,50 Euro im Zentrum, Zentrum-Ost, Zentrum-Sudost, Zentrum-Sud sowie
Zentrum-Nordwest gezahlt. Auch in den Ubrigen Ortsteilen des Stadtbezirks
Mitte sowie in den benachbarten Ortsteilen Sudvorstadt, Marienbrunn, Gohlis-
Siid, SchleuRig und Plagwitz liegen die Grundmieten {ber 6 Euro pro m?.
Hinzu kommen die dorflich gepragten Ortsteile Wiederitzsch (6,15 Euro
pro m?) und Seehausen (6,44 Euro pro m?) am nérdlichen Stadtrand.

Unter den innenstadtnahen Ortsteilen weisen Neustadt-Neuschonefeld Die geringsten

(5,22 Euro pro m?), Volkmarsdorf (5,00 Euro pro m?) sowie Sellerhausen- Mieten werden in
Stiinz (5,16 Euro pro m®) das geringste Mietniveau auf. Die giinstigsten Plattenbaugebieten
Quadratmetermieten werden in den Griinauer Ortsteilen gezahlt (Griinau-Ost; ~ SOwie am ostlichen
4,43 Euro, Griinau-Nord: 4,50 Euro, Schénau: 4,78 Euro, Lausen-Grinau: 'nnenstadtrand verlangt
4,84 Euro, Grinau-Mitte: 4,86 Euro). Auch in weiteren durch Plattenbauten

gepragten Ortsteilen (Paunsdorf, Mockau Sud, Mockau Nord, Schinefeld-Ost)

liegen die Grundmieten je Quadratmeter niedriger als in benachbarten Lagen.

Aus hoheren Mieten lasst sich jedoch nicht automatisch eine starkere Trotz steigender Mieten ist
Belastung der Haushalte durch die Wohnkosten folgern. Die Mietbelastung er-  die Mietbelastung der
rechnet sich aus dem Anteil der Gesamtmiete am Haushaltsnettoeinkommen.  Haushalte konstant

Fur das Jahr 2017 liegt diese Belastung wie im Vorjahr bei 30 Prozent, die

gestiegenen Wohnkosten werden also im Durchschnitt durch einen ent-

sprechenden Einkommenszuwachs kompensiert.

Wie in Abb. 3-10 dargestellt, missen Haushalte mit geringem Einkommen
einen wesentlich hdheren Anteil fur die Miete aufwenden. So entfallt in der
Gruppe der Haushalte mit einem Nettoeinkommen unter 1 100 Euro mit
45 Prozent knapp die Halfte auf die Miete, ein Anstieg um 2 Prozentpunkte
gegenuber dem Vorjahr. Einkommensstarke Haushalte (ab 3 200 Euro)
wenden dagegen lediglich einen Anteil von 16 Prozent fir das Wohnen auf.
Eine relativ hohe Mietbelastung haben Singles (32 Prozent), Alleinerziehende
(33 Prozent) und alleinstehende Rentnerinnen und Rentner (34 Prozent). In
Haushalten, in denen in der Regel mehrere Personen zum Haushaltsein-
kommen beitragen, liegt die Mietbelastung dagegen im Schnitt um 10 Prozent-
punkte niedriger.

Abb. 3-10: Mietbelastung (Gesamt- und Grundmiete) nach Einkommensklassen (in Prozent)
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Gut ein Drittel der
Mieterhaushalte war in den
letzten vier Jahren von
einer Erhéhung der
Grundmiete betroffen

3.4 Mieterhéhung, Modernisierung/Sanierung

34 Prozent der Leipziger Mieterhaushalte waren in den zurlckliegenden vier
Jahren von einer Erhéhung der Grundmiete (d.h. ohne Berlicksichtigung der
Nebenkosten) betroffen. Dieser Anteil liegt um zwei Prozentpunkte héher als
im Vorjahr und sogar 9 Prozentpunkte tiber dem Wert von 2014. Uberdurch-
schnittlich haufig wurde die Grundmiete in Plattenbauten (44 Prozent) und
Griunderzeitgebauden (40 Prozent) angehoben. Auch bei den in friheren
Jahren am seltensten von Mieterhéhungen betroffenen Hausern der Baujahre
1919 bis 1960 wird zunehmend die Miete erhoht (34 Prozent nach 25 Prozent
im Vorjahr).

Insbesondere in Ortsteilen, die sich durch ein vergleichsweise geringes Miet-
niveau auszeichnen, erhielten in den vergangenen vier Jahren besonders
viele Mieterinnen und Mieter ein Mieterh6hungsverlangen. So waren in
Schonau mit 61 Prozent und in Paunsdorf mit 54 Prozent jeweils mehr als die
Hélfte der Haushalte von Mieterhéhungen betroffen. Auch in Mockau-Nord
und Altlindenau (jeweils 47 Prozent) sowie in Reudnitz-Thonberg (44 Prozent)
sind die Anteile vergleichbar hoch (Abb. 3-12). Diese Konzentration von
Mieterh6hungen in Ortsteilen, die - mit Ausnahme von Reudnitz-Thonberg -
nach wie vor zu den preisgunstigsten Quartieren der Stadt zahlen, spricht fur
eine Heranfuihrung der Mieten an das ortsubliche Niveau. Mit den Ortsteilen
SchleuBBig (47 Prozent) und Zentrum-Nordwest (43 Prozent) sind jedoch auch
zwei Wohnviertel mit bereits hohem Ausgangshiveau der Grundmieten stark
betroffen.

Abb. 3-11: Mieterh6hung und Modernisierungsmaflinahmen (in Prozent)

Ist Ihre Kaltmiete in den letzten vier Jahren Wurde die letzte Mieterhhung mit einer
erhoéht worden? Modernisierungsmafnahme begrindet?

ja, vollstandig 8

ja, teilweise 12

nein
66

Nur eines von funf
Mieterh6hungsverlangen
wird mit Modernisierungs-
mafnahmen begriindet

40

Wie in Abb. 3-11 zu erkennen, wird jedoch lediglich jede flinfte Mietsteigerung
vollstandig oder teilweise durch Modernisierungsmafinahmen gerechtfertigt. In
Gebauden, die zwischen 1961 und 1990 errichtet wurden (sowohl Platten-
bauten als auch sonstige Gebaude), besteht dabei offenbar ein gréRerer
Modernisierungsbedarf, da hier knapp 30 Prozent der Mieterhbhungen derart
begriindet werden. Wéahrend Modernisierungsbedarfe in nach 1990 errichteten
Gebauden in der Regel noch nicht bestehen, ist die Modernisierung von Ge-
bauden aus der Zeit vor 1960 und besonders aus der Griinderzeit offenbar
bereits weit fortgeschritten und scheidet damit als Begrindung fir Mieter-
hohungen weitgehend aus. Dementsprechend gehen Mieterhthungen in
Lausen-Grunau (38 Prozent), Paunsdorf (34 Prozent) und Schonau (32 Pro-
zent) verhaltnismafig oft mit Modernisierungen einher. Unter den Vierteln mit
Uberwiegender Griinderzeitbebauung begriinden sich in SchleuRig (36 Pro-
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zent) und der Sudvorstadt (35 Prozent) besonders viele Mieterhéhungen mit
Modernisierungsmafinahmen, im Zentrum-Nordwest (Waldstral3enviertel) da-
gegen lediglich 1 Prozent.

Der Blick auf Haushalte, in denen in den letzten Jahren Modernisierungsmal-
nahmen durchgefihrt und abgeschlossen wurden, zeigt, dass es lediglich in
32 Prozent der Félle zu einer Mietpreisanhebung kam. Von diesen Mietsteige-
rungen werden 42 Prozent durch die durchgefiihrte Modernisierungsmali-
nahme begrindet.

Modernisierungs-
mafRnahmen minden nicht
zwangslaufig in
Mieterh6hungen

Abb. 3-12: Erhohung der Kaltmiete in den letzten vier Jahren

Haushalte

Erhdéhung der Kaltmiete 2017

Anteil der in den letzten vier Jahren
von einer Mieterhdhung betroffenen

[__] zu geringe Fallzahlen
[ unter 25 Prozent

[ 25 bis unter 35 Prozent
[ 35 bis unter 45 Prozent
Il 45 Prozent und mehr

Min: Liebertwolkwitz mit 12 Prozent
Max: Schénau mit 61 Prozent

15 Prozent der Leipziger Mieterhaushalte und damit 3 Prozentpunkte mehr als
im Vorjahr erwarten innerhalb des nachsten Jahres eine Mieterhéhung.
Weitere 46 Prozent rechnen moglicherweise damit. Am haufigsten rechnen
die Mieterinnen und Mieter in Grinderzeitgebduden mit Mieterh6hungen
(22 Prozent), in Plattenbauten und Geb&auden, die zwischen 1919 und 1960
errichtet wurden, sind es jeweils 16 Prozent. Die Antizipation von Mieter-
héhungen lasst sich somit nicht alleine aus bestehenden Modernisierungs-
bedarfen erklaren, insbesondere, da Uber alle Baualtersklassen hinweg eine
Mehrheit der Mieterinnen und Mieter sicher oder mdglicherweise mit einer
Mieterh6hung rechnet.

Lediglich 43 Prozent der Leipziger Mieterhaushalte kdonnten ihre Miete bei
einer Erhdhung der Kaltmiete um 20 Prozent problemlos weiter bezahlen.
Nach Paragraph 558 des Burgerlichen Gesetzbuches (BGB) kann der Ver-
mieter bei bestehenden Mietverhaltnissen bis zur ortstiblichen Vergleichs-
miete erhéhen, sofern die Miete zu dem Zeitpunkt, zu dem die Erhdhung
eintreten soll, seit 15 Monaten unverandert ist. Aul3erdem darf sich die Miete
nach Absatz 3 dieser Regelung innerhalb von 3 Jahren generell nicht um
mehr als 20 Prozent erhéhen. Diese sogenannte Kappungsgrenze wurde mit
Wirkung zum 18. Februar 2018 fir Leipzig auf 15 Prozent reduziert, nachdem
die Stadtverwaltung die Absenkung aufgrund eines Stadtratsbeschlusses vom
17. Mai 2017 bei der Staatsregierung beantragt hatte. Eine Absenkung der
Kappungsgrenze ist mdglich, sofern in einer Gemeinde oder einem Teil einer
Gemeinde die ausreichende Versorgung der Bevolkerung mit Mietwohnungen
Zu angemessenen Bedingungen besonders geféahrdet ist.
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unterscheiden sich stark

Abb. 3-13: Negative Effekte einer angenommenen Erhéhung der Kaltmiete um 20 Prozent

Negative Effekte einer angenommenen
Erhdhung der Kaltmiete um 20 Prozent
Anteil "lch kann die Miete nicht problemlos
weiterbezahlen"

[7] zu geringe Fallzahlen

[ ] unter 45 Prozent

[ 45 bis unter 50 Prozent

[ 50 bis unter 55 Prozent

Il 55 bis unter 60 Prozent

Il 60 Prozent und mehr

Min: Heiterblick mit 28 Prozent
Max: Lindenau mit 78 Prozent

Die finanziellen
Maoglichkeiten, eine
Mieterh6hung zu
kompensieren,

zwischen den Ortsteilen

Arbeitslosenhaushalte und

Alleinerziehende sind

Uberdurchschnittlich haufig

42

mit Miet- und
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Ruckstand

Besonders stark betroffen von einer hypothetischen Mieterhéhung von 20 Pro-
zent waren Empfangerinnen und Empfénger von Arbeitslosengeld sowie
Alleinerziehende, von denen lediglich 22 bzw. 29 Prozent die Miete problem-
los weiterbezahlen kénnten. Paare ohne Kind(er) kdnnten die Mieterh6hung
dagegen am ehesten verkraften (54 Prozent). Die Ortsteile, in denen ein
besonders hoher Anteil der Mieterhaushalte nicht in der Lage ware, eine
Mieterhéhung finanziell zu bewaéltigen, sind Lindenau (78 Prozent), Neu-
lindenau (74 Prozent) und Volkmarsdorf (70 Prozent), die bislang ein im
gesamtstadtischen Vergleich unterdurchschnittliches Mietniveau aufweisen. In
Heiterblick (28 Prozent) und Wiederitzsch (36 Prozent) ist die Mehrheit der
Haushalte dagegen besser auf eine etwaige Mieterh6hung eingestellt. Die
Werte der einzelnen Ortsteile sind in Abb. 3-13 dargestellt.

Von denjenigen Haushalten, die eine hypothetische Erhthung der Kaltmiete
um 20 Prozent finanziell nicht bewaéltigen kénnten, wurde aul3erdem ihre
wahrscheinliche Reaktion erfragt, wobei Mehrfachnennungen maéglich waren.
42 Prozent der Haushalte geben an, in eine preiswertere Wohnung umziehen
zu wollen, 29 Prozent wirden einen Mietzuschuss, etwa Wohngeld, bean-
tragen. Einschrankungen bei anderen Ausgaben wie Urlauben ziehen 23 Pro-
zent in Betracht, wahrend 30 Prozent nicht wissen, wie sie auf die mdgliche
Erh6hung reagieren wirden.

4 Prozent der Leipziger Mieterhaushalte waren in den vergangenen vier
Jahren (zwischenzeitlich) mit der Zahlung der Miete, 5 Prozent mit Energie-
zahlungen im Verzug (Mehrfachnennung maéglich). Rickstédnde bestanden am
haufigsten in Paunsdorf und Schonefeld-Ost (15 Prozent), am seltensten in
Engelsdorf (keine der Befragten) sowie in Heiterblick, Mockau-Sid und
Molkau (jeweils 1 Prozent). Ein Zusammenhang zwischen Zahlungsrick-
standen bei Miete und/oder Energiekosten und Mieterh6hungen in den ver-
gangenen vier Jahren wird jedoch nicht sichtbar. Zahlungsriickstande treten
am haufigsten bei Arbeitslosenhaushalten (26 Prozent) und Alleinerziehenden
(14 Prozent) auf. Am seltensten betroffen sind Rentnerhaushalte (2 Prozent).
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3.5 Umzugspotenzial, Umzugsziele, Umzugsgrinde

Die Bevdlkerungsdynamik in Leipzig ist im Jahr 2017 weiterhin hoch. Laut
Einwohnerregister sind tUber 36 000 Burgerinnen und Blrger zugezogen,
wahrend knapp 26 000 die Stadt verlassen haben. Gleichzeitig sind mehr als
51 000 Einwohnerinnen und Einwohner innerhalb des Stadtgebiets umge-
zogen. Alle drei Werte liegen leicht unter dem Niveau des Vorjahres.

Auch aus den Umfrageergebnissen geht ein leichter Rickgang der
Umzugsbereitschaft der Befragten hervor (Abb. 3-14); 66 Prozent der Befrag-
ten geben an, in den néchsten beiden Jahren nicht aus ihrer jetzigen
Wohnung ausziehen zu wollen, zwei Prozentpunkte mehr als im Vorjahr.
24 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger wollen binnen zwei Jahren
moglicherweise umziehen, 10 Prozent auf jeden Fall (2016: 25 bzw. 11 Pro-
zent). Die bereits seit mehreren Jahren beobachtete Tendenz sinkender
Umzugsbereitschaft setzt sich damit fort.

Die Umzugsbereitschaft
der Leipzigerinnen und
Leipziger geht weiter
langsam zuriick

Abb. 3-14: Umzugspotenzial und Umzugsziel (in Prozent)
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Tab. 3-4: Haben Sie vor oder sind Sie gezwungen, in den nachsten
zwei Jahren aus lhrer jetzigen Wohnung auszuziehen?

ja | moglicherweise | nein

Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 3095 10 24 66
davon:

18 bis 34 Jahre 882 21 32 47

35 bis 49 Jahre 711 10 26 64

50 bis 64 Jahre 653 4 19 77

65 bis 85 Jahre 810 2 13 85
darunter Stellung im Erwerbsleben:

Erwerbstétige 1755 11 25 64

Arbeitslose 101 8 36 56

Rentner/Pensionare 863 2 14 83

Schiiler/Studenten 204 26 35 39
davon nach ununterbrochener Wohndauer:

bis 5 Jahre 695 21 31 49

6 bis zu 10 Jahre 327 16 27 57

seit 11 Jahren und langer 1988 6 20 74
Gesamt 2016: 1201 10 27 64

Getragen wird das Umzugspotenzial vor allem durch die junge Bevolkerung
(Tab. 3-4): 53 Prozent der 18- bis 34-Jahrigen planen, (moglicherweise)
zeitnah umzuziehen. Mit zunehmendem Alter nimmt die Umzugsbereitschaft
deutlich ab. In der Gruppe der 65- bis 85-Jahrigen ziehen lediglich 15 Prozent
der Befragten einen Umzug in Betracht. Damit einher geht die Beobachtung,
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dass auch mit langerer Wohndauer in Leipzig die Umzugsbereitschaft merk-
lich abnimmt. Das hdchste Umzugspotenzial besteht bei Schiuler/-innen und
Studierenden, unter denen 61 Prozent einen Umzug erwagen. Dieser Wert ist
weitgehend konstant gegeniiber dem Vorjahr, lag jedoch noch 2013 bei
73 Prozent, deutlich mehr Studierende modchten somit am Wohnstandort
Leipzig verbleiben. Das Umzugspotenzial unter Arbeitslosen (44 Prozent) liegt
deutlich Uber dem Wert fur Erwerbstatige, von denen 36 Prozent einen Umzug
in Erwagung ziehen.

Das Umzugspotenzial ist, mit wenigen Ausnahmen, in innerstadtischen Orts-
teilen und am Innenstadtrand am hdchsten (Abb. 3-15). Die grof3te Umzugs-
dynamik zeigt sich wie in den Vorjahren in den Ortsteilen 6stlich, stidlich und
stdwestlich des Zentrums, also in den Gebieten, die in der jungeren Ver-
gangenheit die groRten Zuwanderungsgewinne verzeichneten. Aufgrund der
Uberdurchschnittlich hohen Umzugsbereitschaft der jingeren Bevdlkerung
stellen diese Ortsteile oftmals Durchgangsstationen wahrend der aktuellen
Lebensphase dar. Jedoch ist auch in den innerstadtischen Ortsteilen das
Umzugspotenzial flachendeckend zuriickgegangen. Wahrend in 2015 noch
7 Ortsteile ein Umzugspotenzial von 50 Prozent oder mehr erreichten, trifft
dies in 2017 lediglich fur Altlindenau, Reudnitz-Thonberg und die Sudvorstadt
zu (jeweils 54 Prozent). Weiterhin gering ist das Umzugspotenzial am Stadt-
rand, die niedrigsten Werte werden in Knautkleeberg-Knauthain (11 Prozent),
Mélkau (12 Prozent) und Grinau-Siedlung (12 Prozent) erreicht.

Abb. 3-15: Haben Sie vor oder sind Sie gezwungen, in den nachsten zwei Jahren aus lhrer
jetzigen Wohnung auszuziehen?

Umzugspotenzial 2017

Umzug in den nachsten zwei Jahren
Anteil "ja" und "maoglicherweise"
[__1 unter 20 Prozent

[ 20 bis 29 Prozent

[ 30 bis 39 Prozent

I 40 bis 49 Prozent

I 50 Prozent und mehr

Min: Knautkleeberg-Knauthain mit 11 Prozent
Max: Altlindenau mit 54 Prozent

Die Mehrheit der
Umzugswilligen will
innerhalb Leipzigs
umziehen

Knapp Uber die Halfte der potenziellen Umzige sind innerhalb des Leipziger
Stadtgebiets geplant. Weitere 8 Prozent der Umzugswilligen geben an, in die
nahere Umgebung der Stadt ziehen zu wollen, 3 Prozent wollen sich an
anderen Orten innerhalb Sachsens niederlassen. Lediglich 10 Prozent denken
Uber einen Umzug Uber eine weitere Distanz hinweg nach. Anzumerken ist
jedoch, dass 27 Prozent der méglicherweise Umziehenden das Umzugsziel
noch nicht naher definieren kdnnen. Bei der Betrachtung alleine der poten-
ziellen, innerstadtischen Umzilige wollen 37 Prozent der Befragten im selben
Wohnviertel wie bisher wohnen, 30 Prozent zumindest im selben Stadtbezirk,
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wahrend 33 Prozent in einen anderen Stadtbezirk ziehen wollen (Dies
entspricht 19, 15 und 17 Prozent des gesamten Umzugspotenzials).

Das Umzugspotenzial von Personen, die erst seit hdchstens funf Jahren in
Leipzig wohnen, ist, wie oben angemerkt, Gberdurchschnittlich hoch, jedoch
erneut zurtickgegangen - von 61 Prozent in 2013 Uber 54 Prozent in 2015 auf
nun 51 Prozent. Gleichzeitig ist der Anteil der Umzugswilligen in dieser
Gruppe, die einen erneuten Fortzug tber die Grenzen des Leipziger Umlands
hinaus planen, von 17 Prozent tUber 15 Prozent auf nun 21 Prozent leicht
angestiegen. 43 Prozent der Umzugswilligen, die erst seit wenigen Jahren im
Stadtgebiet wohnen, wirden dort auch ihren nachsten Wohnstandort suchen
(Tab. 3-5). Die Standorttreue zu Leipzig wachst dabei mit zunehmender
Wohndauer in der Stadt.

Das Umzugspotenzial
kirzlich Zugezogener
geht zuriick

Tab. 3-5: Umzugsziele
in L
im L . Sachsen In €inem
selben im in einem | in der (auBBer der in einem Das
anderen | ndheren S neuen . S
Wohn- | selben Stadt Umge- Leipzig Bundes- der alten im weild ich
viertel Stadt- X und N Bundes- | Ausland noch
wie bezirk b‘?z'F" b_ung naherer Iand_er lander nicht
. Leipzigs | Leipzigs (mit ’
bisher Umge- .
bung) Berlin)
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 980 19 | 15 17 8 3 4 4 2 27
Ununterbrochene Wohndauer in Leipzig:
bis zu 5 Jahre 351 11 12 19 9 4 8 7 3 27
6 bis zu 10 Jahre 132 27 9 17 11 5 2 5 2 22
11 Jahre und langer 470 22 20 16 6 2 2 1 2 29
Gesamt 2016: 547 25 18 16 5 1 1 3 1 30

Die Grinde flur einen geplanten oder erwogenen Umzug werden im
Folgenden anhand des angegebenen Hauptgrunds analysiert. Wie aufgrund
der hohen Treue zum eigenen Wohnviertel zu erwarten war, wird die
Unzufriedenheit mit dem eigenen Wohnumfeld nur selten als Hauptgrund fur
einen (moglicherweise) bevorstehenden Umzug herangezogen (9 Prozent).
Stattdessen werden vorrangig wohnungsbezogene Grinde ins Feld gefihrt
(26 Prozent). Darin eingeschlossen sind 13 Prozent, deren derzeitige
Wohnung zu klein ist sowie 2 Prozent, fur die sich die aktuelle Wohnung als
zu grol3 erweist. Weitere wohnungsbezogene Griinde sind Mangel an der
Wohnung bzw. am Geb&ude (4 Prozent) sowie der geplante Erwerb von
Wohneigentum (6 Prozent). An zweiter Stelle der Hauptumzugsgriinde folgen
mit 18 Prozent Kostengriinde, deren Nennung verglichen zum Vorjahr um
5 Prozentpunkte zugenommen hat. Familiare sowie berufliche Griinde werden
fur 17 bzw. 15 Prozent der potenziellen Umzige als Hauptgrund genannt.

Wie aus Abb. 3-16 hervorgeht, variieren die Umzugsgriinde stark nach Alters-
gruppen. Wahrend in der Altersgruppe der jungen Erwachsenen bis 34 Jahre
27 Prozent der Umzlge beruflich oder durch die Aufnahme eines Studiums
oder einer Ausbildung begriindet werden, ist dieser Grund in héheren Alters-
klassen nur von nachrangiger Bedeutung. Weitere bedeutsame Umzugs-
grinde fur junge Erwachsene sind beengte Wohnverhaltnisse sowie familiare
Veranderungen. Umzlige in der Altersgruppe der 65- bis 85-Jahrigen sind da-
gegen fast zur Haélfte gesundheitlich motiviert, eingeschlossen darin ist die
Suche nach einer alten- bzw. behindertengerechten Wohnung. Auch die
Kosten des Wohnens werden im hoheren Alter zunehmend als Umzugsgrund
herangezogen: Die Hohe von Miete und Betriebskosten wird von Befragten in
den Altersklassen ab 50 Jahren doppelt so haufig als Grund fir einen Umzug
genannt wie unter jungen Erwachsenen. In denselben Altersgruppen ist
aulBerdem der Wunsch nach einer kleineren Wohnung am starksten aus-

gepragt.
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der Umzugswilligen
sind wohnungs-
bezogene Grinde
ausschlaggebend

Umzige im Alter sind zur
Halfte gesundheitlich
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Abb. 3-16: Hauptgriinde fir einen (eventuellen) Umzug nach Altersgruppen (in Prozent)

familiare Grunde (z.B. Haushaltsgriindung, Scheidung) (17)

berufliche Griinde bzw. Aufnahme eines Studiums, einer
Ausbildung (15)

allgemein zu hohe Miete bzw. Betriebskosten (15)

Wohnung ist zu klein (13)

gesundheitliche Griinde (Wohnung ist nicht alten- bzw.
behindertengerecht) (9)

Erwerb von Haus-/Wohneigentum (6)

anderes Wohnviertel ist attraktiver (6)

Wohnung/Gebaude ist in schlechtem Zustand bzw. mit Mangeln
behaftet (4)

Uberschreiten der Miet-Obergrenze fiir ALG-1I- und
Sozialhilfeempfanger (4)

Wohnviertel ist zu laut bzw. zu dicht bebaut (3)

Wohnung ist zu grof3 (2)

Entmietung, Abriss des eigenen Gebaudes oder benachbarter
Gebaude (1)

anderer Grund (5)

19
22

—

27

10

18
16

18 bis 34 Jahre

35 bis 49 Jahre
= 50 bis 64 Jahre
m 65 bis 85 Jahre
DOGesamt
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Bei arbeitslosen Personen stellen die Wohnkosten (allgemein zu hohe Miete
bzw. Betriebskosten oder Uberschreiten der Miet-Obergrenze fir ALG-1I und
Sozialhilfe) in 47 Prozent der Falle den Hauptgrund fur einen geplanten Um-
zug dar. Auch Alleinerziehende ziehen neben familiaren Grinden hauptséch-
lich aufgrund zu hoher Wohnkosten um. Bei Paaren mit Kind(ern) wird
dagegen erwartungsgemar der Wunsch nach mehr Wohnraum am haufigsten
genannt.

Wahrend das eigene Wohnumfeld nur selten als ausschlaggebend fiir einen
kunftigen Umzug genannt wird, spielt es dennoch eine nicht zu unter-
schatzende Rolle als nachrangiges Kriterium. Gut ein Drittel der Personen, die
weitere Grinde fir ihren Umzug angeben, nennen dort die Zufriedenheit mit
dem eigenen Wohnviertel als Punkt, der in ihre Uberlegungen mit einflieR3t.
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3.6 Zufriedenheit mit dem Wohnviertel

Eine Uberwiegende Mehrheit der Leipzigerinnen und Leipziger fuhlt sich im
eigenen Wohnviertel wohl. 70 Prozent der Befragten geben an, mit dem
Wohnviertel, in dem sie leben, (sehr) zufrieden zu sein. Der Wert liegt damit
drei Prozentpunkte unter dem des Vorjahres, aber weiter auf vergleichbar
hohem Niveau (Tab. 3-6).

Die Zufriedenheit von Wohneigentiimern mit ihrem Wohnumfeld ist dabei mit
80 Prozent erneut hoher als die von Mietern, die zu 69 Prozent mit ihrem
Wohnumfeld zufrieden sind. Daneben ist ein Zusammenhang zwischen der
Zufriedenheit mit dem Wohnviertel und der allgemeinen Lebenszufriedenheit
zu erkennen: Leipzigerinnen und Leipziger, die zufrieden mit ihrem Wohn-
umfeld sind, sind in der Regel auch zufriedener mit ihren allgemeinen Lebens-
umstanden. Beide Zusammenhange werden auch in der Glicksforschung in
verschiedenen Studien beschrieben®. Ein direkter Zusammenhang zwischen
dem Niveau der Nettokaltmieten und der Zufriedenheit mit dem Wohnviertel
zeigt sich dagegen nicht.

Sieben von zehn

Befragten
sind mit dem

eigenen Wohnviertel
(sehr) zufrieden

Tab. 3-6: Zufriedenheit mit dem Wohnviertel

sehr zufrieden | teils/teils un- sehr un-
zufrieden zufrieden zufrieden Mittelwert

Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 3130 16 54 23 6 1 2,2
davon:

18 bis 34 Jahre 884 18 52 23 5 1 2,2

35 bis 49 Jahre 712 16 53 23 6 2 2,3

50 bis 64 Jahre 666 16 52 25 5 2 2,2

65 bis 85 Jahre 828 13 61 20 6 1 2,2
davon mit Nettokaltmiete je m2:

unter 4 Euro 114 7 50 29 10 4 2,5

4 bis unter 5 Euro 410 9 50 34 6 1 2,4

5 bis unter 6 Euro 660 14 56 21 7 2 2,3

6 bis unter 7 Euro 474 18 52 23 6 1 2,2

7 Euro und mehr 391 20 57 19 3 1 2,1
darunter nach Wohnverhaltnis:

Mietwohnung/gemietetes Haus 2519 14 54 24 6 2 2,3

Wohneigentum (Haus/\WWohnung) 606 22 57 16 4 1 2,1
darunter mit allg. Lebenszufriedenheit:

(sehr) zufrieden 2465 19 57 20 4 1 2,1

teils/teils 458 7 49 34 9 1 2,5

(sehr) unzufrieden 184 4 40 27 18 11 29
Gesamt 2016: 1226 20 53 22 4 2 2,2

Besonders hohe Zufriedenheitswerte mit dem Wohnviertel bestehen in vielen
Ortsteilen des Stadtrands, ebenso in Zentrumsndhe entlang des Auwalds
(Tab. 3-7 und Abb. 3-17). Besonders hoch ist die Wohnviertelzufriedenheit im
Zentrum-Siud (mit dem Musikviertel) sowie in Burghausen-Ruckmarsdorf, hier
geben 93 beziehungsweise 89 Prozent der Befragten an, mit dem eigenen
Wohnviertel (sehr) zufrieden zu sein. Die niedrigsten Zufriedenheitswerte
werden in Schonefeld-Abtnaundorf (41 Prozent), Neustadt-Neuschdnefeld und
Grinau-Nord (jeweils 44 Prozent) erreicht. In 5 der 63 Ortsteile dufRern sich
weniger als die Halfte mit ihrem Wohnviertel zufrieden.

Die beiden zum Fordergebiet Leipziger Osten zahlenden Ortsteile Volkmars-
dorf (+8 Prozentpunkte) sowie Neustadt-Neuschonefeld (-5 Prozentpunkte)
zeigen gegeniuber 2015 eine ungleiche Dynamik der Zufriedenheitsentwick-
lung, nachdem beide in friheren Erhebungen noch deutliche Steigerungen der
Einwohnerzufriedenheit aufwiesen. Auch in den Uberwiegend durch Platten-
bauten gepragten Ortsteilen (Grinau, Paunsdorf, Schonefeld Ost) ist die
Zufriedenheit tendenziell ricklaufig.

1 vgl. z.B. Brettschneider, Frank (2015): Macht Wohneigentum gliicklich? Immobilien und Gliick in Baden-
Wiirttemberg. Hohenheim.
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Tab. 3-7: Zufriedenheit mit dem Wohnviertel im Zeitvergleich

Mittelwert Anteil ,sehr zufrieden“ und ,zufrieden” in
Ortsteil onrlZY (1 = sehr zufrieden ... 5 = sehr unzufrieden) Prozent
( ) 2015 2017 2015 2017 Entwicklung

00 Zentrum 97 2,0 2,0 76 80 >
01 Zentrum-Ost 94 2,1 2,2 76 67 N
02 Zentrum-Sidost 81 2,1 2,2 75 74 >
03 Zentrum-Sud 119 1,7 1,7 92 93 >
04 Zentrum-West 121 1,7 1,9 89 86 >
05 Zentrum-Nordwest 118 1,7 1,9 92 85 A
06 Zentrum-Nord 107 1,9 2,1 82 81 >
10 Schonef.-Abtnaund. 79 2,8 2,7 41 41 >
11 Schonefeld-Ost 80 2.4 25 66 64 >
12 Mockau-Sid 80 2,5 2,6 57 47 A
13 Mockau-Nord 86 2,3 2,4 71 61 N
14 Thekla 95 2,1 2,3 79 66 AN
15 PlauBig-Portitz 111 2.1 2,1 75 74 >
20 Neust.-Neuschonef. 86 2,7 2,7 49 44 >
21 Volkmarsdorf 96 2,9 2,7 37 45 A
22 Anger-Crottendorf 129 2,6 2,5 51 55 >
23 Sellerhausen-Stiinz 94 2,4 2,4 60 56 >
24 Paunsdorf 100 2,5 2,5 56 54 >
25 Heiterblick 93 1,9 2,0 88 84 >
26 Molkau 89 1,8 1,9 87 84 >
27 Engelsdorf 88 2,0 1,9 81 86 A
28 Baalsdorf 101 1,9 1,8 86 85 >
29 Althen-Kleinpdsna 100 2,2 2,3 71 65 N
30 Reudnitz-Thonberg 138 2,2 2,4 68 69 >
31 Stotteritz 126 2,1 2,2 81 73 A'|
32 Probstheida 93 1,8 2,1 87 77 N
33 Meusdorf 116 1,8 1,9 93 81 NN
34 Liebertwolkwitz 86 1,9 2,1 86 80 N
35 Holzhausen 83 1,8 2,0 87 81 N
40 Sudvorstadt 155 1,8 1,9 86 83 >
41 Connewitz 108 2,1 2,1 79 72 N
42 Marienbrunn 77 1,7 1,8 91 87 >
43 L6Rnig 85 2,0 2,0 85 76 A}
44  Dolitz-Dosen 96 2,1 2,0 72 82 AA
50 SchleuRig 101 1,8 1,7 83 86 >
51 Plagwitz 103 2,0 2,1 76 75 >
52 Kleinzschocher 111 2,3 2,3 72 67 >
53 GrofRzschocher 96 2,2 2,0 77 81 >
54 Knautkleeb.-Knauth. 92 1,9 1,9 86 86 >
55 Hartmannsd.-Knautn.| 117 2,2 2,4 68 64 2>
60 Schoénau 89 2,3 2,5 75 58 AVAVAY
61 Griunau-Ost 75 2,3 2,4 68 57 AN
62 Grunau-Mitte 85 2,4 2,4 66 57 N
63 Grinau-Siedlung 98 2,1 2,1 70 80 a2
64 Lausen-Grunau 86 2,1 2,3 74 68 A}
65 Grinau-Nord 80 2,5 2,6 52 44 N
66 Miltitz 100 1,9 1,9 89 86 >
70 Lindenau 99 2,2 2,2 68 69 >
71 Altlindenau 103 2.4 25 58 55 >
72 Neulindenau 95 2,1 2,3 80 65 AN
73 Leutzsch 90 2,4 2,2 59 73 A2
74 BOhlitz-Ehrenberg 81 1,9 2,0 92 83 N
75 Burgh.-Riickmarsd. 92 2,0 1,8 84 89 A
80 Mdockern 83 2,5 2,5 58 56 >
81 Wahren 124 2,0 2,3 80 69 AN
82 Lutzsch.-Stahmeln 86 1,9 2,5 85 63 NNN
83 Lindenthal 103 1,9 2,0 89 83 N
90 Gohlis-Sud 134 1,9 2,0 84 85 >
91 Gohlis-Mitte 128 2,0 2,0 81 83 >
92 Gohlis-Nord 88 2,1 2,1 80 69 NN
93 Eutritzsch 118 2,2 21 78 75 >
94 Seehausen 111 1,9 2,1 87 75 AN
95 Wiederitzsch 107 2.0 1,9 77 84 A

ANN < -15 Prozentpunkte
72 5 bis <10 Prozentpunkte
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AN -15 bis < -10 Prozentpunkte N -10 bis < -5 Prozentpunkte
A2 10 bis <15 Prozentpunkte

AAA 15 Prozentpunkte und mehr

- -5 bis < 5 Prozentpunkte
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Abb. 3-17: Zufriedenheit mit dem Wohnviertel und Attraktivitat nach Ortsteilen

Zufriedenheit mit dem
Wohnviertel 2017

Anteil "sehr zufrieden" und "zufrieden"
[] unter 50 Prozent

[ 50 bis 59 Prozent

[ 60 bis 69 Prozent

I 70 bis 79 Prozent

I 80 Prozent und héher

Min: Schonefeld-Abtnaundorf mit 41 Prozent
Max: Zentrum-Siid mit 93 Prozent

Attraktivitdt des Wohnviertels 2017

@ war schon immer attraktiv und hat sich
noch verbessert

M st nach wie vor ein attraktives Wohnviertel
war nicht attraktiv, hat sich aber verbessert
war attraktiv, ist es jetzt aber nicht mehr
war und ist nicht besonders attraktiv

war nie attraktiv und hat sich noch
verschlechtert

Abb. 3-18: Entwicklung des Wohnviertels in den letzten flnf Jahren (in Prozent)

M) ; Entwicklungs-

war schon immer richtung

attraktiv und hat sich

noch verbessert > aufsteigendes

Wohnviertel

N

war nicht attraktiv, hat
sich aber verbessert

AN

war attraktiv, ist jetzt
aber nicht mehr attraktiv

p- absteigendes

V4

war nie attraktiv und hat Wohnviertel
sich noch verschlechtert
—
-~
ist nach wie vor ein
attraktives Wohnviertel unverandert 60
war und ist nicht ~—  atuaktiv oder 60 ‘
. unattraktiv
besonders attraktiv 61
—

ohne ,weif3 nicht"

Am starksten haben sich die Zufriedenheitswerte in Leutzsch (+14 Prozent-
punkte) sowie in Doélitz-Désen und Grinau-Siedlung (jeweils +10 Prozent-
punkte) verbessert. Demgegeniber steht eine deutliche Verschlechterung der
Zufriedenheit der Blrgerinnen und Blrger in Litzschena-Stahmeln (-22 Pro-
zentpunkte), Schénau (-17 Prozentpunkte) und Neulindenau (-15 Prozent-
punkte).

Ein &hnlicher Aspekt wird mit der Einschatzung der Attraktivitdt des Wohn-  Sechs von zehn Befragten
viertels und dessen Entwicklung in den letzten fiinf Jahren erfragt. 60 Prozent schatzen ihr Wohnviertel
der Befragten bewerten ihr Wohnviertel als attraktiv (,war schon immer attrak- als attraktiv ein
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Attraktivitaitsgewinne werden
vor allem in Neustadt-
Neuschonefeld, Altlindenau
und Lindenau
wahrgenommen

Im WaldstraRenviertel, in
Baalsdorf sowie in SchleuR3ig
finden acht von zehn
Bewohnern ihr Wohnviertel
attraktiv

Sechs von zehn Befragten
bewerten das
nachbarschaftliche
Zusammenleben positiv

tiv, hat sich noch verbessert* und ,ist nach wie vor attraktiv*), was annahernd
den Werten von 2015 und 2013 entspricht. Wie schon bei der Vorerhebung
aus dem Jahr 2015 wird bei bereits bestehender Attraktivitat seltener eine
weitere Verbesserung wahrgenommen. Nahezu unverandert ist mit
12 Prozent der Anteil als unattraktiv bewerteter Ortsteile (,war und ist nicht
besonders attraktiv* und ,war nie attraktiv, hat sich noch verschlechtert").

Aussagen uber die Dynamik der Entwicklung der Wohngebiete lassen sich
aus der Zusammenfassung von Bewertung mit aufsteigender (,...hat sich
verbessert*) und absteigender Entwicklungsrichtung (,... ist es jetzt nicht
mehr und ... hat sich noch verschlechtert®) ableiten. Der Anteil der Leipzige-
rinnen und Leipziger, die ihrem Wohngebiet eine unveranderte Attraktivitat
zusprechen, ist, wie in Abb. 3-18 dargestellt, gegenuber 2015 konstant
geblieben. Allerdings bescheinigt ein etwas geringerer Anteil ihrem Ortstell
eine aufstrebende Entwicklung, wahrend der Anteil derjenigen, die ihr Wohn-
viertel als absteigend wahrnehmen, leicht angestiegen ist. Die Wohngebiete,
deren Bewohner am haufigsten einen Attraktivitatsgewinn bescheinigen, sind
Neustadt-Neuschonefeld (45 Prozent), Altlindenau (44 Prozent) und Lindenau
(43 Prozent). Eine Abstiegstendenz des eigenen Stadtteils wird am starksten
in Litzschena-Stahmeln (47 Prozent), Grinau-Mitte (41 Prozent) und Griinau-
Nord (37 Prozent) wahrgenommen. Aufféllig ist hier der Kontrast zwischen
relativ innenstadtnahen Wohngebieten mit wahrgenommen Attraktivitats-
gewinnen, wahrend die Stadtteile mit Abstiegstendenz tendenziell in den
Randlagen zu finden sind.

Generell hohe Attraktivitatswerte, unabhangig von der Entwicklungsrichtung,
erreichen Zentrum-Nordwest mit dem WaldstralRenviertel (84 Prozent), Baals-
dorf (81 Prozent) sowie SchleuR3ig, wo 80 Prozent angeben, das Wohnviertel
sei ,schon immer attraktiv und hat sich noch verbessert‘ bzw. sei ,nach wie
vor attraktiv*.

3.7 Nachbarschaftliches Zusammenleben und Einschéatzung der
Sicherheit im Wohngebiet

Die Nachbarschaft und das Zusammenleben in ihrem Stadtteil schéatzen
60 Prozent der Befragten als positiv ein. Die hdchsten Zufriedenheitswerte
werden in Ortsteilen des Stadtrands mit dorflicher Pragung erreicht (Burg-
hausen-Rickmarsdorf mit 83 Prozent der Befragten, Mdlkau 79 Prozent,
Miltitz 78 Prozent). Auch in Schleu3ig und Connewitz, zwei Wohngebieten,
deren Entwicklung nach der Jahrtausendwende durch starken Zuzug gepragt
ist, sind mehr als sieben von zehn Befragten mit dem nachbarschaftlichen
Zusammenleben (eher) zufrieden.

Tab. 3-8: Einschéatzung der Sicherheitslage im Wohngebiet

sehr eher teils/teils eher sehr
zufrieden zufrieden unzufrieden | unzufrieden | Mittelwert
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 3083 10 31 36 16 6 2,8
davon:
18 bis 34 Jahre 881 15 33 31 15 6 2,6
35 bis 49 Jahre 708 10 30 36 15 8 2,8
50 bis 64 Jahre 665 8 30 39 16 7 2,9
65 bis 85 Jahre 794 6 33 38 18 6 2,9
darunter nach Lebensstil:
Traditionelle Arbeiter 147 5 23 37 21 15 3,2
Heimzentrierte 635 8 29 37 18 7 2,9
Unterhaltungssuchende 206 12 34 31 14 10 2,8
Konventionalisten 118 4 31 38 18 9 3,0
Aufstiegsorientierte 839 10 31 37 16 5 2,7
Hedonisten 446 13 34 32 16 5 2,6
Konservativ Gehobene 38 4 50 35 9 3 2,6
Liberal Gehobene 241 14 31 30 18 7 2,7
Reflexive 206 16 34 36 10 4 2,5
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Problematischer wird die Sicherheit im Wohngebiet bewertet (Tab. 3-8): Hier
auRRern sich lediglich 41 Prozent der Befragten positiv, wahrend 23 Prozent
eher oder sehr unzufrieden mit der Sicherheit in ihrem Wohnumfeld sind. Die
Beurteilung der Sicherheitslage durch junge Erwachsene fallt dabei positiver
aus als durch Personen hoheren Alters. 48 Prozent der Befragten im Alter
zwischen 18 und 34 Jahren sind mit der Sicherheit im Wohnviertel eher oder
sehr zufrieden, 21 Prozent &ufRern sich eher oder sehr unzufrieden. Unter den
Befragten in der Altersgruppe der 50- bis 64-Jéhrigen geben nur 38 Prozent
eine positive Einschatzung ab. Eine differenzierte Betrachtung der auf Basis
der in Kapitel 1 vorgestellten Lebensstiltypen (vgl. S. 12) zeigt, dass Befragte
aus den traditionell gepragten Milieus der Traditionellen Arbeiter und der
Konventionalisten (28 bzw. 35 Prozent sehr oder eher zufrieden) die Sicher-
heit im Wohnumfeld Uberdurchschnittlich negativ bewerten. Personen, die
einem modernen Lebensstil oder einem gehobenen Ausstattungsniveau
zugeordnet werden konnen, bewerten die Sicherheit dagegen am positivsten
(Reflexive 50 Prozent, Konservativ Gehobene 54 Prozent).

Mit der Sicherheit im
Wohngebiet ist nur knapp
die Halfte der Befragten
zufrieden

Abb. 3-19: Zufriedenheit mit der Sicherheit im Wohnviertel

im Wohngebiet 2017

[ unter 25 Prozent

[1 25 bis unter 35 Prozent
[T 35 bis unter 45 Prozent
[ 45 bis unter 55 Prozent
Il 55 Prozent und mehr

Max: Marienbrunn mit 64 Prozent

Zufriedenheit mit der Sicherheit

Anteile "sehr zufrieden" und "eher zufrieden”

Min: Neustadt-Neuschénefeld mit 17 Prozent

Die Zufriedenheit mit der Sicherheitslage vor Ort ist in den Vierteln studlich und
studwestlich der Innenstadt am hdchsten, auch in vielen Wohngebieten des
Stadtrands wird sie von einer Mehrheit der Befragten als (eher) zufrieden-
stellend eingeschatzt (Abb. 3-19). Am wenigsten zufrieden mit der Sicherheit
in ihrem Wohnviertel sind die Befragten aus dem inneren Osten (Neustadt-
Neuschoénefeld 17 Prozent, Volkmarsdorf 22 Prozent (eher) Zufriedene) sowie
in den Griunauer Ortsteilen (zwischen 19 und 24 Prozent) und Paunsdorf
(24 Prozent).

3.8 Nutzung und Qualitat der Infrastruktur im Wohnviertel

Mit der in ihrem Wohnviertel vorhandenen Infrastruktur sind die Befragten
ebenfalls Uberwiegend zufrieden: Die Entfernung zur ndchsten Bahn- oder
Bushaltestelle wird von 92 Prozent als sehr oder eher zufriedenstellend
bewertet, das Angebot an Griinanlagen und Grinflachen von 78 Prozent.
Auch mit der Versorgung mit arztlichen und medizinischen Einrichtungen
sowie Einkaufsmdglichkeiten fur den taglichen Bedarf sind mehr als drei
Viertel der Befragten sehr oder eher zufrieden. Dagegen wird das vor Ort ver-
fligbare Angebot an Dienstleistungen lediglich von 53 Prozent, die Versorgung
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Die Zufriedenheit mit der
Sicherheit unterscheidet
sich stark zwischen den

Ortsteilen

Die Infrastruktur im
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Mit Ausnahme von

Stadtrandlagen herrscht
grolRe Zufriedenheit mit den

verflgbaren Einkaufs-
moglichkeiten fur den
taglichen Bedarf

mit sozialen Einrichtungen lediglich von der Halfte der Befragten als
zufriedenstellend eingeschatzt.

Eine Uberwiegende Zufriedenheit mit den im Wohnviertel zur Verfigung
stehenden Einkaufsméglichkeiten ist nicht nur auf Ebene der gesamten Stadt,
sondern auch in einer Mehrzahl der Ortsteile zu beobachten (Abb. 3-20).
Lediglich in 12 der 63 Ortsteile, die sich samtlich am Rand des Stadtgebiets
befinden, sind weniger als sieben von zehn Befragten sehr oder eher zu-
frieden. Darunter sind sechs Gebiete, in denen eine Mehrheit der Befragten
angibt, mit den verfigbaren Einkaufsmdoglichkeiten fir den téaglichen Bedarf
nur teilweise oder nicht zufrieden zu sein. Grol3e Defizite bestehen offenbar in
Litzschena-Stahmeln, wo lediglich 4 Prozent der Befragten Zufriedenheit
auRRern, in Althen-Kleinpdsna (8 Prozent) und Hartmannsdorf-Knauthaundorf
(12 Prozent). Alle drei Ortsteile wurden nach 1990 nach Leipzig eingemeindet
und sind Uberwiegend dorflich gepragt. Auffallend hoch ist die Zufriedenheit
mit den Einkaufsmdoglichkeiten in den Uberwiegend durch Plattenbauten
gepragten Grinauer Ortsteilen sowie in Paunsdorf und Schoénefeld-Ost, wo
mit Ausnahme von Grinau Nord (85 Prozent) neun von zehn Befragten trotz
der relativ stadtrandnahen Lage angeben, eher oder sehr zufrieden zu sein.
Bezogen auf diesen Aspekt hat sich die auf weitgehende Selbstandigkeit der
GroRRwohnsiedlungen ausgelegte Infrastruktur offenbar erhalten.

Abb. 3-20: Zufriedenheit mit den Einkaufsmdglichkeiten fur den taglichen Bedarf im Wohnviertel

Zufriedenheit mit den Einkaufs-
moglichkeiten fiir den taglichen
Bedarf im Wohnviertel 2017

Anteil "sehr zufrieden" und "eher zufrieden"
[ unter 50 Prozent

[] 50 bis unter 70 Prozent

I 70 bis unter 90 Prozent

Il 90 Prozent und mehr

Min: Litzschena-Stahmeln mit 4 Prozent
Max: Zentrum mit 99 Prozent

In allen Lagen des

Stadtgebiets besteht eine
hohe Zufriedenheit mit der

Nahverkehrsanbindung
und der Verfligbarkeit von

52

Griinflachen

In Abb. 3-21 wird die Einschatzung der sechs zuvor genannten Kategorien
von Infrastruktur im Wohnviertel getrennt nach Lagetypen dargestellt. Die
dargestellten Lagetypen ergeben sich aus der Zusammenfassung von
Ortsteilen, wobei Stadtrand 1 im Wesentlichen die Randgebiete bezeichnet,
die bereits vor 1990 zu Leipzig gehorten, wahrend Stadtrand 2 die nach 1990
eingemeindeten Gebiete umfasst. Die Einschatzungen auf Ortsteilebene sind
Tab. 3-9 zu entnehmen.

Wahrend auch in den stadtischen Randlagen vier von funf Befragten mit der
Erreichbarkeit des nachsten OPNV-Zugangs und dem Angebot an Griin-
flachen zufrieden sind, sinkt die Zufriedenheit mit den Ubrigen Kategorien mit
zunehmender Entfernung vom Stadtzentrum. So wird das Angebot an Ein-
kaufsmaoglichkeiten fir den taglichen Bedarf in den innenstadtnahen Lagen
von 89 Prozent als zufriedenstellend bewertet, wahrend in den aufReren Stadt-
randlagen nur 67 Prozent mit dem Angebot zufrieden sind. Die Versorgung mit
Dienstleistungen wird in den Stadtrandlagen sogar mehrheitlich als ver-
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besserungswiirdig bewertet, Bedarf nach zusatzlichen Angeboten wird
insbesondere in den erst nach 1990 eingemeindeten, ehemals selbstandigen

Ortschaften geauliert.

Auch bei der Zufriedenheit mit der medizinischen und arztlichen Versorgung
im Wohnviertel klafft zwischen den Ortsteilen des Stadtrands, die bereits
langer zum Stadtgebiet gehdren, und den Ortsteilen des Stadtrands 2 eine
Licke von 13 Prozentpunkten (76 gegenuber 63 Prozent). In Innenstadtnahe
sind acht von zehn Befragten mit den in ihrem Wohnumfeld verfiigbaren medi-
zinischen Angeboten zufrieden. Die Versorgung mit sozialen Einrichtungen
wird auch in der Innenstadt lediglich von 57 Prozent als zufriedenstellend
eingestuft, zum Stadtrand hin sinkt die Zufriedenheit auf 43 Prozent.

Abb. 3-21: Einschatzung der Infrastruktur im Wohnviertel (in Prozent)
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Tab. 3-9:  Einschétzung der Infrastruktur im Wohnviertel (Anteil sehr/eher zufrieden in Prozent)

APNV (_S_rUn- _I_Eir)kaufg- meqlizinische . §ozia|e pienst-
Ortsteil Anz. flachen | moglichkeiten | Einrichtungen | Einrichtungen | leistungen
00 Zentrum 95 100 75 99 94 61 91
01 Zentrum-Ost 94 97 40 87 85 42 55
02 Zentrum-Sudost 80 96 78 85 87 53 60
03 Zentrum-Sud 119 98 82 91 78 63 78
04 Zentrum-West 121 97 91 89 89 59 68
05 Zentrum-Nordwest 119 96 96 89 87 59 68
06 Zentrum-Nord 106 100 93 90 83 56 68
10 Schoénefeld-Abtnaundorf 78 91 89 92 82 55 47
11 Schonefeld-Ost 81 93 75 92 87 57 67
12 Mockau-Sud 81 96 72 70 86 45 49
13 Mockau-Nord 85 81 73 89 83 41 57
14 Thekla 97 79 93 72 86 40 26
15 PlauBig-Portitz 109 80 81 26 44 15 21
20 Neustadt-Neuschonefeld 86 99 64 87 70 41 42
21 Volkmarsdorf 96 100 56 90 72 46 45
22 Anger-Crottendorf 129 78 78 78 60 35 35
23 Sellerhausen-Stiinz 93 91 76 58 63 37 30
24 Paunsdorf 100 91 71 91 85 55 57
25 Heiterblick 93 98 90 98 71 59 54
26 Molkau 89 92 85 76 76 43 36
27 Engelsdorf 91 81 57 84 70 51 49
28 Baalsdorf 99 80 68 31 22 23 22
29 Althen-Kleinposna 99 49 59 8 12 8 10
30 Reudnitz-Thonberg 137 96 73 89 85 47 45
31 Stotteritz 124 92 82 92 89 53 49
32 Probstheida 94 92 91 82 84 56 47
33 Meusdorf 117 68 88 69 54 38 39
34 Liebertwolkwitz 83 77 73 77 71 43 49
35 Holzhausen 83 82 72 72 65 48 37
40 Sudvorstadt 154 97 73 90 87 61 74
41 Connewitz 110 98 83 93 88 72 75
42 Marienbrunn 75 94 94 93 77 60 56
43 LoRnig 87 93 93 91 73 41 49
44  Dolitz-Dosen 95 85 91 64 51 38 41
50 SchleuRig 103 98 98 96 93 59 74
51 Plagwitz 102 95 85 98 81 51 69
52 Kleinzschocher 109 98 86 82 66 38 41
53 GroRzschocher 99 88 87 93 80 47 65
54 Knautkleeberg-Knauthain 93 74 79 54 51 23 34
55 Hartmannsdorf-Knautnaun. 115 43 69 12 34 9 16
60 Schonau 87 92 86 96 77 51 51
61 Grinau-Ost 74 93 86 96 71 46 46
62 Griinau-Mitte 83 97 85 92 87 62 64
63 Grunau-Siedlung 96 94 86 96 76 45 50
64 Lausen-Griinau 83 90 93 91 82 47 43
65 Griinau-Nord 80 96 82 85 82 61 49
66 Miltitz 99 95 86 45 45 30 23
70 Lindenau 99 97 69 85 67 39 57
71 Altlindenau 103 97 68 87 75 48 58
72 Neulindenau 96 96 70 74 81 51 40
73 Leutzsch 90 84 78 88 79 47 44
74 Bohlitz-Ehrenberg 80 97 93 86 79 61 55
75 Burgh.-Ruckmarsdorf 94 70 76 90 65 39 51
80 Mockern 83 98 82 79 73 51 47
81 Wahren 124 91 79 61 59 33 33
82 Lutzschena-Stahmeln 88 90 87 4 45 32 15
83 Lindenthal 103 78 71 67 62 42 34
90 Gohlis-Sud 134 99 76 92 83 55 65
91 Gohlis-Mitte 126 97 87 94 94 57 63
92 Gohlis-Nord 89 97 72 99 80 51 50
93 Eutritzsch 115 97 67 86 79 55 57
94 Seehausen 110 72 66 66 49 19 36
95 Wiederitzsch 105 62 69 72 71 51 37

Hochste Werte der einzelnen Kategorien sind fett markiert
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Uber alle Kategorien hinweg zeigt sich ein moderates Zufriedenheitsgefalle
von den Innenstadtlagen hin zu Gebieten des Typus Stadtrand 1, wéhrend die
Ortsteile des Stadtrands 2 nur in der Zufriedenheit mit der OPNV-Anbindung
und der Verfugbarkeit von Grinflachen mit dem Rest der Stadt vergleichbare
Zufriedenheitswerte erreichen.

Trotz dieser wahrgenommenen Defizite bei der verfugbaren Infrastruktur in
den Stadtrandlagen ist eine grol3e Mehrheit der Befragten eher oder sehr
zufrieden mit der Lage ihrer Wohnung, sowohl in Bezug auf die Lage im
Leipziger Stadtgebiet als auch die Lage innerhalb des Wohngebiets. Wahrend
die Lage der Wohnung innerhalb des Stadtgebiets in Zentrum-Nordwest von
100 Prozent der Befragten als eher oder sehr zufriedenstellend bewertet wird,
liegt der Zufriedenheitswert in Althen-Kleinpésna und Hartmannsdorf-
Knautnaundorf mit jeweils 59 Prozent zwar deutlich niedriger, aber immer
noch auf hohem Niveau. Ein klares Verteilungsmuster der Zufriedenheits-
niveaus, etwa nach Lagetypen, ergibt sich nicht. Die Zufriedenheit mit der
Lage der Wohnung innerhalb des eigenen Wohnviertels liegt sogar noch
hoher, hier sind Werte zwischen 94 Prozent im Zentrum und 69 Prozent in
Anger-Crottendorf zu verzeichnen.

Wahrend einige Kategorien wohnungsnaher Infrastruktur, insbesondere der
offentliche Nahverkehr, medizinische Einrichtungen oder o6ffentliche Grin-
flachen von Personen aller Altersgruppen in gleichem Mal3e in Anspruch ge-
nommen werden (Abb. 3-22), beschrénkt sich die Nutzung anderer Einrichtun-
gen erwartungsgemaln weitestgehend auf Erwachsene jungeren Alters (Spiel-
platze, Kindertagesstatte) oder &ltere Personen (Seniorenfreizeiteinrichtun-
gen). Auch die Nutzung o6ffentlicher Grinflachen und kultureller Einrichtungen
nimmt mit zunehmendem Alter ab.

In den erst nach 1990
eingemeindeten Ortsteilen
wird die vorhandene
Infrastruktur deutlich
negativer bewertet

Abb. 3-22: Nutzung der Infrastruktur im Wohnviertel (in Prozent)
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Vielgenutzte Angebote und Einrichtungen werden erwartungsgemald als
wichtiger bewertet als solche, die sich an eine spezifische Nutzergruppe
richten. Die hdchste Wichtigkeit wird medizinischen Einrichtungen (91 Pro-

zent) und Nahverkehr (89 Prozent) zugeschrieben, beide Kategorien geniel3en
jedoch auch unter Nichtnutzern eine hohe Akzeptanz. So schéatzen 69 Prozent
das Vorhandensein von medizinischen Einrichtungen, 53 Prozent den offent-
lichen Nahverkehr als bedeutsam ein. Aber auch das Vorhandensein spezifi-
scher Angebote fur Eltern und Senioren, sowie bestehender Beratungsange-
bote und kultureller Einrichtungen wird weit Gber die Gruppe der tatsachlichen
Nutzerinnen und Nutzer hinaus als wichtig bewertet.
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Tab. 3-10: Was fehlt im Wohnviertel? (3 haufigste Nennungen in Prozent)

am haufigsten als fehlend

am zweithaufigsten als fehlend

am dritthaufigsten als fehlend

Ortsteil Anz. genannt genannt genannt

00 Zentrum 30 | Parkplatze 25| Grunflache/Spielplatz 22| Ordnuna/Sauberkeit/Ruhe 16
01 Zentrum-Ost 44 | Grinflache/Spielplatz 40 | Gastronomie 29| Kultur-/Freizeitangebote 19
02 Zentrum-Sidost 40 | Einkaufsmaoglichkeit 31| Gastronomie 24| Kultur-/Freizeitangebote 22
03 Zentrum-Sid 38 | Grunflache/Spielplatz 26 | Parkplatze 19| Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 18
04 Zentrum-West 50 | Einkaufsmdglichkeit 25| Parkplatze 12| Grunflache/Spielplatz 11
05 Zentrum-Nordwest 56 | Parkplatze 35 | Einkaufsmaoglichkeit 22| Kultur-/Freizeitangebote 14
06 Zentrum-Nord 42 | Grinflache/Spielplatz 22 | Kultur-/Freizeitangebote 22| Gastronomie 17
10 Schonefeld-Abtnaundorf 42 | Einkaufsmaoglichkeit 29 | Kultur-/Freizeitangebote 27| Gastronomie 19
11 Schonefeld-Ost* 23 |, . .. .
12 Mockau-Sid 39 | Einkaufsmoglichkeit 29| Gastronomie 22| Kultur-/Freizeitangebote 20
13 Mockau-Nord 30 | Kultur-/Freizeitangebote 30| Nahverkehr 16| Grinflache/Spielplatz 15
14 Thekla 41 | Einkaufsmoglichkeit 21 | Kultur-/Freizeitangebote 21| Grunflache/Spielplatz 18
15 PlauBig-Portitz 45 | Einkaufsmdglichkeit 51 | Kultur-/Freizeitangebote 28| Nahverkehr 20
20 Neustadt-Neuschonefeld 51 | Sicherheit/Polizei 32| Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 29| Kultur-/Freizeitangebote 26
21 Volkmarsdorf 47 | Grunflache/Spielplatz 31| Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 20| Kultur-/Freizeitangebote 17
22 Anger-Crottendorf 64 | Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 28 | Kultur-/Freizeitangebote 23| Gastronomie 20
23 Sellerhausen-Stiinz 39 | Einkaufsmoglichkeit 37 | Gastronomie 24| Kultur-/Freizeitangebote 21
24 Paunsdorf 34 | Kultur-/Freizeitangebote 37| Sicherheit/Polizei 22| Grunflache/Spielplatz 21
25 Heiterblick 32 | Gastronomie 41 | Kultur-/Freizeitangebote 32| Schulen/Kita/Krippe 13
26 Molkau 34 | Kultur-/Freizeitangebote 22 | Nahverkehr 19| Einkaufsmoglichkeit 17
27 Engelsdorf* 27 . L. . .
28 Baalsdorf 43 | Einkaufsmaglichkeit 50 | Kultur-/Freizeitangebote 35| Nahverkehr 20
29 Althen-Kleinpdsna 57 | Einkaufsmoglichkeit 51 | Nahverkehr 36| Kultur-/Freizeitangebote 30
30 Reudnitz-Thonberg 69 | Gastronomie 25 | Einkaufsmdglichkeit 22| Parkplatze 17
31 Stotteritz 58 | Gastronomie 39 | Kultur-/Freizeitangebote 18| Parkplatze 14
32 Probstheida* 28 |, . .. .
33 Meusdorf 33 | Kultur-/Freizeitangebote 49 | Einkaufsmaéglichkeit 28| Gastronomie 22
34 Liebertwolkwitz* 29

35 Holzhausen* 28 |, .. .. .
40 Sidvorstadt 67 | Parkplatze 21| Grinflache/Spielplatz 17| Einkaufsméglichkeit 15
41 Connewitz 48 | Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 26 | Einkaufsmdglichkeit 22| Sonstiges 18
42 Marienbrunn* 17 .

43  Lo6Rnig* 14 |, . .. .
44 Dolitz-Ddsen 33 | Kultur-/Freizeitangebote 39 | Einkaufsmdglichkeit 35| Gastronomie 17
50 SchleuRig 64 | Parkplatze 21 | Kultur-/Freizeitangebote 20| Gastronomie 17
51 Plagwitz 44 | Parkplatze 16 | Sonstiges 15| Kultur-/Freizeitangebote 13
52 Kleinzschocher 48 | Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 24 | Kultur-/Freizeitangebote 23| Einkaufsmdaglichkeit 22
53 GroRzschocher 31 | Kult.-/Freizeitangebote 30 | Gastronomie 19| Grunflache/Spielplatz 19
54 Knautkleeberg-Knauthain 45 | Einkaufsmoglichkeit 37 | Kultur-/Freizeitangebote 32| Grunflache/Spielplatz 22
55 Hartmannsdorf-Knautnaun. 48 | Nahverkehr 36 | Kultur-/Freizeitangebote 29| Einkaufsmdglichkeit 27
60 Schodnau* 27

61 Grunau-Ost* 20

62 Grinau-Mitte* 20

63 Grunau-Siedlung* 27

64 Lausen-Grinau* 25

65 Grinau-Nord* 21 |, . .. .
66 Miltitz 42 | Kultur-/Freizeitangebote 40 | Einkaufsmoglichkeiten 23| Grunflache/Spielplatz 19
70 Lindenau 45 | Grinflache/Spielplatz 30 | Kultur-/Freizeitangebote 21| Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 16
71 Altlindenau 57 | Griinflache/Spielplatz 35| Sicherheit/Polizei 19| Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 15
72 Neulindenau 36 | Kultur-/Freizeitangebote 33| Grinflache/Spielplatz 27| Parkplatze 21
73 Leutzsch 41 | Kultur-/Freizeitangebote 27 | Gastronomie 26| Grunflache/Spielplatz 17
74 Bohlitz-Ehrenberg* 26 |, . .. .
75 Burgh.-Rickmarsdorf 36 | Nahverkehr 40| Ordnung/Sauberkeit/Ruhe 16| Kultur-/Freizeitangebote 13
80 Mockern* 22 . .. - .
81 Wabhren 55 | Einkaufsmoglichkeit 40 | Kultur-/Freizeitangebote 26| Gastronomie 12
82 Lutzschena-Stahmeln 53 | Einkaufsmdoglichkeit 81 | Kultur-/Freizeitangebote 22| Gastronomie 17
83 Lindenthal 35 | Nahverkehr 23 | Kultur-/Freizeitangebote 21| Einkaufsmdglichkeit 19
90 Gohlis-Sud 62 | Gastronomie 39| Kultur-/Freizeitangebote 26| Grunflache/Spielplatz 17
91 Gohlis-Mitte 49 | Parkplatze 29 | Gastronomie 26| Kultur-/Freizeitangebote 14
92 Gohlis-Nord* 24 |, . .. .
93 Eutritzsch 44 | Parkplatze 32| Grunflache/Spielplatz 20| Kultur-/Freizeitangebote 19
94 Seehausen 54 | Kultur-/Freizeitangebote 39 | Schulen/Kita/Krippe 22| Nahverkehr 20
95 Wiederitzsch 49 | Nahverkehr 30 | Kultur-/Freizeitangebote 21| Einkaufsmdglichkeit 18

Mehrfachnennung mdglich
* Keine Werte ausaewiesen fir Ortsteile mit weniaer als 30 Antworten

56

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]




46 Prozent der Nichtnutzer schatzen das Vorhandensein von Kindertages-
statten im Wohnviertel als (eher) wichtig ein, bei Spielplatzen sind 40 Prozent
der Nichtnutzer dieser Meinung. Bestehende wohnungsnahe Freizeitein-
richtungen fur Senioren und Nachbarschaftstreffs schatzen 36 bzw. 20 Pro-
zent der Nichtnutzer als (eher) wichtig ein.

Die Leipzigerinnen und Leipziger wurden auf3erdem befragt, was sie in ihrem

Stadtteil vermissen. Am haufigsten genannt werden hier Einrichtungen mit Am hé&ufigsten werden im
Kultur- und Freizeitangebot (21 Prozent) sowie Einkaufsmoglichkeiten eigenen Wohnviertel Kultur-
(18 Prozent). Beiden Punkte werden in der Altersgruppe der 65- bis 85-Jahri- und Freizeiteinrichtungen
gen am héaufigsten gefordert, was als Ausdruck des Bediirfnisses nach eigen- SOW€ Einkaufs-
standiger gesellschaftlicher Teilhabe im Alter interpretiert werden kann. Moglichkeiten vermisst
Weitere haufig genannte Bedirfnisse beziehen sich auf gastronomische

Angebote im Wohngebiet (17 Prozent), Parkplatze (12 Prozent) sowie mehr

Ruhe, Ordnung und Sauberkeit (10 Prozent). Die drei in den einzelnen

Ortsteilen am haufigsten genannten Angebote und Bedurfnisse gehen aus

Tab. 3-10 hervor.

3.9 Gemeinschaftliche Wohn- und Lebensformen

Die Uberwiegende Mehrheit der Leipzigerinnen und Leipziger lebt entweder
allein oder mit Partner/in und/oder weiteren Familienangehdrigen in einem
abgeschlossenen Haushalt. Als Alternative zu dieser traditionellen Wohnform
ricken zunehmend neue, gemeinschaftliche Formen des Zusammenlebens in
den Fokus des Interesses?. Unter dem Begriff des gemeinschaftlichen
Wohnens werden Ublicherweise innovative oder alternative Formen des ge-
meinschaftlichen Zusammenlebens verstanden, bei denen das ,Aufbrechen”
des ausschlieRlich privaten Raums und dessen Einbindung in eine bewusst
gewahlte Nachbarschaft das bestimmende Merkmal darstellt. Verschiedene
gemeinschaftliche Wohnformen lassen sich dabei sowohl nach dem Ausmalf}
des verbleibenden privaten Raums als auch dem Integrationsgrad in die
Nachbarschaft oder Gemeinschaft differenzieren®. Entgegen einiger tblicher
Definitionen werden in diesem Kapitel auch Wohn- und Hausgemeinschaften
sowie Formen des betreuten Wohnens betrachtet.

In ihrer aktuellen Lebensphase kdnnen sich 23 Prozent der Befragten

vorstellen, in einer gemeinschaftlichen Wohnform zu leben, flr eine spatere In der aktuellen Lebens-
Lebensphase ziehen dies immerhin 38 Prozent in Betracht (Abb. 3-23). Die phase wird gemeinschaft-
Einstellung zu gemeinschaftlichen Wohnformen in der aktuellen Lebensphase liches Wohnen besonders
hangt stark von der wirtschaftlichen Situation und der Stellung im Erwerbs-  von Studierenden und
leben ab: Bei Studierenden und Schiiler/innen liegt sie mit 76 Prozent am €inkommensschwachen
hochsten, gefolgt von Arbeitslosen mit 33 Prozent. Dagegen sind nur 18 Pro-  Pérsonen in Betracht
zent der Erwerbstatigen und lediglich 6 Prozent der Rentnerinnen und Rentner gezogen

in der aktuellen Lebensphase offen fir gemeinschaftliches Wohnen. Damit

einher geht, dass Personen mit einem verfligbaren Einkommen unter

800 Euro, unter denen sich der Gberwiegende Teil der Schiler/Studenten und

Arbeitslosen finden lasst, gemeinschaftliches Wohnen doppelt so haufig in

Betracht ziehen wie Personen der nachsthoheren Einkommensklasse. Den

geringsten Zuspruch finden gemeinschaftliche Wohnformen bei Personen mit

einem Einkommen zwischen 1 400 und 2 000 Euro (11 Prozent), ab einem

Einkommen von 2 000 Euro wird es wieder verstarkt in Betracht gezogen

(16 Prozent).

Die Neigung zum gemeinschaftlichen Wohnen in einer spéateren Lebensphase
liegt fur fast alle Alters-, Erwerbs- und Einkommensgruppen erheblich héher
als fur die aktuelle Lebensphase. Dies lasst zum einen den Schluss zu, dass
gemeinsames Wohnen als vortibergehende Notwendigkeit fur die Dauer der

2 Vgl. z.B. Gierse, Christine; Wagner, Michael (2012): Gemeinschaftliche Wohnprojekte — Eine Wohnform
fur alle sozialen Lagen und Lebensalter?

% Beck, Sylvia (2012): Gemeinschaftliches Wohnen: zwischen gelebter Sozialutopie, pragmatischer
alltaglicher Lebensfiihrung und instrumentalisierter Vergemeinschaftung
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Gemeinschaftliche Wohn-
und Lebensformen werden
Uberwiegend fir spatere
Lebensphasen erwogen

Ausbildung, Arbeitslosigkeit oder bis zum Erreichen eines hoheren Ein-
kommensniveaus angesehen wird. Andererseits jedoch liegt die Neigung
dieser Gruppen, auch in spéateren Lebensphasen in einer gemeinschaftlichen
Wohnform zu leben, weiterhin héher als fir andere Gruppen, Dies spricht
daftr, dass mit gemeinschaftlichen Wohnformen neben finanziellen oder
Sachzwangen auch positive Eigenschaften verknipft werden. Unter Erwerbs-
tatigen sowie Rentnerinnen und Rentnern wird gemeinschaftliches Wohnen
Uberwiegend als Option fur das hohe Alter wahrgenommen, was sich in hohen
Differenzen zwischen den Werten fir momentane und kinftige Lebensphasen
ausdruckt.

Abb. 3-23: Kdnnen Sie sich vorstellen, in einer gemeinschaftlichen Wohnform zu leben?
(in Prozent)

personliches
Nettoeinkommen

.
Gesamt: 38
£ o
i.g mannlich 32
S
2 S
8 weiblich 43
-

18 bis 34 Jahre 38
2 min der aktuellen
<

50 bis 64 Jahre oE Lebensphase

65 bis 85 Jahre 29 in einer spéateren
- Lebensphase
Bt Erwerbstatige
@ 40
8
5 i
g Arbeitslose 33
w
£ Rentner/Pensionare | 6
. 29
c
- el
o Studierende, Schiler/-innen
n 52

| 44
unter 800 € 4
800 bis unter 1 400 €
31
1 400 bis unter 2 000 € =9

2 000 € und mehr

Am beliebtesten ist das
Zusammenleben mit
Gleichgesinnten unter
Beibehaltung einer
eigenstandigen Wohnung
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Die Personen, fir die gemeinschaftliches Wohnen aktuell oder kinftig in
Frage kommt, wurden aufRRerdem beziglich ihrer Neigung zu konkreten
gemeinschaftlichen Wohnformen befragt. Diese Neigungen sind, getrennt
nach Altersklassen, in Abb. 3-24 aufgefihrt.

Fiar 70 Prozent kommt das Zusammenleben mit Gleichgesinnten in einem
Haus, jedoch mit eigenstandiger Wohnung in Frage. In der Altersklasse der
18- bis 34-Jahrigen findet es die Zustimmung von 83 Prozent der Befragten,
wahrend unter der in Bezug auf gemeinschaftliche Wohnformen eher kritisch
eingestellten Gruppe der 65- bis 85-Jahrigen immerhin 46 Prozent diese
Wohnform in Betracht ziehen wirden. Das gemeinsame Wohnen mit Gleich-
gesinnten in der Form eines Bauprojekts mit eigenem Haus wird von 33 Pro-
zent der Befragten positiv bewertet, findet aber ebenfalls mit steigendem Alter
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weniger Zustimmung. Die klassische Form der Wohn- oder Hausgemeinschaft
ohne eigensténdige Wohneinheit kommt erwartungsgemaf fir eine Mehrheit
der jungen Erwachsenen in Frage, wahrend diese Wohnform in héheren
Altersklassen nur selten in Betracht gezogen wird.

Ein Mehrgenerationenhaus, in dem Angehérige verschiedener Altersgruppen

in eigenstandigen Wohneinheiten zusammenleben, ist mit 43 Prozent Zu- Das Wohnen im
stimmung die zweitbeliebteste unter den genannten Wohnformen. Sie findet Mehrgenerationenhaus ist
insbesondere unter Befragten im Alter zwischen 35 und 49 Jahren, groRe Zu- fur 43 Prozent derjenigen,
stimmung, findet aber mit Ausnahme der tiber 65-Jahrigen in allen Alters- die sich gemeinschaftliches
klassen ahnlich groRen Anklang. Vergleichbare Angebote zum gemeinschaft- Wohnen vorstellen konnen,
lichen Wohnen fur Familien kommen dagegen nur fir 23 Prozent der an eine Option
gemeinschaftlichem Wohnen Interessierten in Frage, da sich der Zuspruch auf

die beiden Altersgruppen konzentriert, in denen eine Familiengriindung

Ublicherweise erfolgt.

Abb. 3-24: Welche gemeinschaftlichen Wohn- und Lebensformen kommen fur Sie in Frage?
(in Prozent)
83
mit Gleichgesinnten in einem Haus, mit 72
eigenstandiger Wohnung (70) 60
durch einen Projekttréger organisierte 4
gemeinschaftliche Wohnform fiir Jung und Alt, 56
mit eigenstandiger Wohneinheit /
(Mehrgenerationenhaus) (43)
mit Gleichgesinnten in 36 54
Wohngemeinschaft/Hausgemeinschaft, ohne =
eigenstandige Wohnung (35) 5 2
. . N . 25
durch einen Projekttrager organisierte 37
gemeinschaftliche Wohnform fiir Senioren, mit “ 18 bis 34 Jahre
eigenstandiger Wohneinheit (33)
35 bis 49 Jahre
51 m 50 bis 64 Jahre
mit Gleichgesinnten in gemeinsamem 42 B 65 bis 85 Jahre
Bauprojekt, mit eigenem Haus (33)
0 DOGesamt
. . . - 34
durch einen Projekttrager organisierte b9
gemeinschaftliche Wohnform fir Familien, mit i§ Anteile bezogen auf die
eigenstandiger Wohneinheit (23) y Befragten, die sich gemeinschaft-
liches Wohnen in der aktuellen
oder einer spéateren Lebensphase
9 vorstellen kdnnen
43 Prozent aller Befragten
etwas anderes (z.B. Seniorenheim) (16) e ( z gten)

Von den speziell auf altersgerechtes Wohnen ausgerichteten Wohnformen
werden Seniorenheime lediglich von 16 Prozent der Befragten, die sich
gemeinschaftliches Wohnen vorstellen kénnen, in Erwagung gezogen. Unter
den interessierten Seniorinnen und Senioren liegt der Anteil zwar bei 32 Pro-
zent, jedoch konnten sich lediglich 9 Prozent der jungen Erwachsenen diese
Wohnform fir die eigene Zukunft vorstellen. Dagegen kommen gemeinschaft-
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14 Prozent der

Interessierten wirden ihr

gemeinschaftliches
Wohnprojekt in einer

Genossenschaft realisieren
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liche Wohnformen fir Seniorinnen und Senioren mit eigenstandiger Wohnung
fur 33 Prozent aller interessierten Befragten in Frage, allerdings ist das
Interesse in der Altersgruppe der 50- bis 64-Jahrigen mit 44 Prozent am
hdchsten.

Eine Mehrheit derjenigen, fur die eine gemeinschaftliche Wohnform aktuell
oder kinftig in Frage kommt, wirde fir deren Realisierung ein Mietverhaltnis
(Wohnung oder Haus) bevorzugen (Tab. 3-11). Insgesamt wiirden 18 Prozent
fur diesen Zweck eine Eigentumswohnung oder ein Haus bauen bzw. er-
werben. Hinzu kommen weitere 5 Prozent, die den Bau bzw. Erwerb in Bau-
gemeinschaft planen. 8 Prozent der Interessierten wiirden das gewtnschte
Projekt bevorzugt als Mitglied einer bestehenden Wohnungsgenossenschaft
verwirklichen, weitere 6 Prozent zu diesem Zweck eine selbstorganisierte
genossenschaftliche Form wahlen.

Ein Mietverhaltnis wird von rund zwei Dritteln der Gber 50-J&hrigen bevorzugt,
wahrend eine Realisierung Uber Wohneigentum bei Personen in jingeren
Lebensphasen und mit Einkommen ab 2 000 Euro populéar ist. Genossen-
schaftliche Wohnformen werden besonders in der Altersgruppe der 65- bis 85-
Jahrigen und von Personen mit mittleren Einkommen bevorzugt.

Tab. 3-11: Bau- und Eigentumsformen fir gemeinschaftliches Wohnen

in Bau- in einer
Miet- Wohn- gemeinschaft s%igcfﬁiiﬁg-n
verhaltnis eigentum erworbenes Wohnform etwas
(Wohnung (Wohnung | oder errichtetes (bestehend anderes
oder Haus) oder Haus) Wohn-
cigentum oder selbst-
9 organisiert)
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 477 60 18 5 14 4
davon:
18 bis 34 Jahre 153 62 20 4 10 4
35 bis 49 Jahre 120 49 23 10 14 4
50 bis 64 Jahre 118 64 18 0 16 2
65 bis 85 Jahre 81 65 5 5 21 4
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4. Verkehr
4.1 Ausstattung der Haushalte mit Verkehrsmitteln

Mit zunehmender Wirtschaftsentwicklung und Einkommenserhdhung ist der
hohe Motorisierungsgrad heutzutage zu einem wichtigen Merkmal einer Stadt
geworden. Und die Motorisierung in Leipzig kann durch die Ausstattung der
Haushalte mit Verkehrsmitteln dargestellt werden.

Im Vergleich zu den vorigen Jahren gibt es beim Ausstattungsgrad Leipziger In 61 Prozent der Haushalte
Haushalte mit Verkehrsmitteln nur sehr geringe Anderungen zu verzeichnen steht mindestens ein Privat-
(Abb. 4-1). Aktuell besitzen 61 Prozent der Haushalte mindestens einen Pri- Pkw zur Verfigung
vat-Pkw.

Abb. 4-1: Ausstattungsgrad der Haushalte mit Privat-Pkw im Zeitvergleich (in Prozent)
70
65
65 62 62 62 61
60 58 58
55
50
45
40
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
—o— Anteil der Haushalte mit mindestens einem Privat-Pkw
Eine detaillierte Ubersicht zur Ausstattung der Haushalte mit Privat-Pkw, Fir-
men-Pkw und Motorrad/Moped ist Tab. 4-1 zu entnehmen. Unveréndert bleibt
der Anteil der Leipziger Haushalte mit Firmen-Pkw bei 8 Prozent. Ein Zweirad,
wie Motorrad oder Moped, steht nur 7 Prozent der Haushalte zur Verfligung.
Tab. 4-1: Ausstattungsgrad der Haushalte mit Pkw und Motorrad/Moped
Privat-Pkw Firmen-Pkw Motorrad/Moped
nicht 1 Pkw 2 und Anzahl nicht vor- vor- nicht vor- vor-
vorhanden mehr Pkw | Privat-Pkw handen handen handen handen
Prozent Mittelwert Prozent
Gesamt 2017: 39 51 10 0,7 92 8 93 7
darunter:
Singles 52 48 0 0,5 95 6 94 5
Alleinerziehende 44 56 0 0,6 95 5 93 7
Paare mit Kind(ern) 14 52 33 1,2 81 19 89 10
Paare ohne Kind(er) 20 55 25 1,1 84 16 88 12
alleinstehende Rentner 56 44 0 0,5 99 0 98 1
Rentnerpaare 14 76 10 1,0 97 2 98 2
davon mit Haushaltseinkommen:
unter 1 100 € 72 27 1 0,3 98 1 97 3
1 100 bis unter 2 300 € 41 56 2 0,6 95 5 95 5
2 300 bis unter 3 200 € 15 68 16 1,0 90 9 92 8
3 200 € und mehr 13 53 31 1,2 80 18 87 13
davon mit Sprache zu Hause:
deutsch 38 52 10 0,7 92 8 93 6
andere Sprache 59 34 6 0,5 95 5 96 4
Gesamt 2016: 42 48 10 0,7 92 8 94 6

Rein statistisch besitzt jeder Leipziger Haushalt 0,7 Privat-Pkw. Nach Haus-
haltstyp und Haushaltseinkommen unterscheidet sich jedoch der Ausstat-
tungsgrad der Haushalte. Insbesondere in Paarhaushalten liegt die Anzahl
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Die Ausstattung mit Privat-
Pkw ist vor allem vom Haus-
haltstyp und Haushaltsein-
kommen abhangig

Haushalte am Stadtrand be-
sitzen Uberdurchschnittlich
haufig einen Privat-Pkw

der Privat-Pkw tber dem Durchschnitt. Aufl3erdem ist die Ausstattung in
Haushalten mit einem Haushaltseinkommen von 3 200 Euro und mehr
(1,2 Privat-Pkw je Haushalt) deutlich tberdurchschnittlich. In jedem dritten
dieser Haushalte stehen sogar zwei oder mehr Privat-Pkw zur Verfigung.

Darlber hinaus gibt es einen Zusammenhang zwischen dem Ausstattungs-
grad der Haushalte mit Pkw und dem Migrationshintergrund. Wéahrend in
62 Prozent der Haushalte, in denen deutsch gesprochen wird, mindestens ein
Privat-Pkw zur Verfiigung steht, ist dies nur in 41 Prozent der Haushalte, in
denen eine andere Sprache gesprochen wird, der Fall.

Kleinraumige Unterschiede in der Ausstattung von Haushalten mit Privat-Pkw
in den Leipziger Ortsteilen sind in Abb. 4-2 dargestellt. Hier wird deutlich,
dass insbesondere die Haushalte am Stadtrand Uberdurchschnittlich haufig
ein entsprechendes Fahrzeug besitzen. In Lutzschena-Stahmeln und See-
hausen (je 95 Prozent aller Haushalte verfiigen hier tber einen Privat-Pkw),
Miltitz (90 Prozent) und Wiederitzsch (89 Prozent) ist der Motorisierungsgrad
besonders hoch. In Richtung Stadtzentrum nimmt er dann tendenziell ab. Am
geringsten ist er in Volkmarsdorf (30 Prozent), im Ortsteil Zentrum und Zent-
rum-Sudost (je 46 Prozent).

Abb. 4-2: Anteil der Haushalte mit mindestens einem Privat-Pkw

Anteil der Haushalte mit mind.
einem Privat-PKW 2017

[ bis unter 50 Prozent
1 50 bis 59 Prozent
] 60 bis 69 Prozent
I 70 bis 79 Prozent
I 80 Prozent und mehr

Min: Volkmarsdorf mit 30 Prozent
Max: Litzschena-Stahmeln mit 95 Prozent

Veridnderung des Anteils der
Haushalte mit mind. einem
Privat-PKW von 2015 zu 2017

1 zunehmend
=+ gleichbleibend (+/-2 Prozentpunkte
1 abnehmend

grofte Abnahme: Griinau-Nord -27 Prozent-
punkte
grolte Zunahme: Mockau-Siid +21 Prozent-
punkte

Zu-/Abnahme

3 Prozentpunkte

1l
I l 27 Prozentpunkte

72 Prozent der Leipziger
Haushalte verfligen tber
mindestens ein Fahrrad
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Im Vergleich zu 2015 ist der Anteil der Haushalte mit mindestens einem Pri-
vat-Pkw in den meisten Ortsteilen nicht oder nur gering verandert.

Das Fahrrad ist das in Leipziger Haushalten am haufigsten vorhandene Ver-
kehrsmittel. 72 Prozent der Leipziger Haushalte verfiigen Giber mindestens ein
Fahrrad (Tab. 4-2). Die Ausstattung der Haushalte mit Fahrradern liegt damit
etwa auf dem Niveau von 2016. Fahrrader ohne Elektrounterstitzung sind am
beliebtesten bei jungen Haushalten, insbesondere bei Paaren mit Kind(ern).
Haushalte mit hohem Einkommen besitzen ebenfalls haufiger mindestens ein
Fahrrad. So steht in 89 Prozent aller Haushalte mit einem monatlichen Ein-
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kommen von 3 200 Euro und mehr mindestens ein Fahrrad zur Verfugung. Im
Vergleich zum Ausstattungsgrad mit Pkw ist der Ausstattungsgrad der Haus-
halte mit Fahrrddern zwischen deutschen und nicht deutschen Haushalten
sehr &hnlich.

Tab. 4-2: Ausstattungsgrad der Haushalte mit Fahrradern in Abhéngigkeit von Alter
und Haushaltsgréfe
Fahrrad ohne Fahrrad mit
Elektrounterstiitzung Elektrounterstiitzung
nicht 1 Eahrrad 2 und mehr Anzahl nicht vorhanden
vorhanden Fahrrader | Fahrrader | vorhanden
Prozent Mittelwert Prozent

Gesamt 2017: 28 33 40 1,4 96 4
darunter:

Singles 27 58 16 0,9 98 2

Alleinerziehende 14 17 69 2,2 99 1

Paare mit Kind(ern) 10 5 85 29 97 2

Paare ohne Kind(er) 14 13 73 1,9 94 5

alleinstehende Rentner 54 36 7 0,5 94 5

Rentnerpaare 37 18 46 1,2 93 7
davon:

18 bis 34 Jahre 18 37 44 1,6 98 1

35 bis 49 Jahre 16 27 56 2,0 97 2

50 bis 64 Jahre 28 39 33 1,2 95 5

65 bis 85 Jahre 49 29 22 0,8 94 6
davon mit Haushaltseinkommen:

unter 1 100 € 35 49 16 0,9 98 2

1 100 bis unter 2 300 € 33 38 28 11 96 3

2 300 bis unter 3 200 € 17 24 57 1,8 96 4

3 200 € und mehr 11 12 77 2,5 94 5
davon mit Sprache zu Hause:

deutsch 27 33 40 1,4 96 4

andere Sprache 32 34 35 1,4 95 5
Gesamt 2016: 30 29 41 15 98 2

Vergleicht man die Ausstattung der Haushalte mit mindestens einem Fahrrad
bzw. Pkw, so hangt der Pkw-Besitz viel starker vom Haushaltseinkommen ab.
Aus Abb. 4-3 wird ersichtlich, dass der Anteil der Leipziger Haushalte, die
mindestens einen Pkw haben, mit zunehmendem Haushaltseinkommen be-
trachtlich ansteigt, wahrend der tberwiegenden Mehrheit der Leipziger Haus-
halte unabhéangig vom Haushaltseinkommen mindestens ein Fahrrad zur Ver-
flgung steht.

Abb. 4-3: Ausstattung der Haushalte in Anhangigkeit vom Haushaltseinkommen
(geglattete Werte, in Prozent)

100

” /
80

70 /

/

60 /
50

40 / mind. ein Fahrrad

30
/ ——mind. ein PKW

10

__—

0 T T \ \

£ (& (& (& (& (& & (& (& (& (& (& (& & & & & & & &
SN S S M S R R S SR I SN S S (S SN M S MV S SR S s

et et et et et et < < < < < < < < < < < < < <
\)(\\6\60(\\6\6 (\\‘6\6 (\\‘6\6 (\\@\6\)(\\'5\)(\\8;5 0\9‘6 (\\e‘% ‘\\e's 0\6@, &e‘% (\\e'% ‘\\e‘s 0’\6‘6 (\\e‘% ‘\\e's 0\6'5&(@'5 N 00%\)
\: \: \: \S \: \: \S \: \: \S \S \: \: \S "),

(\e’«\

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]



4.2 Pkw mit verschiedenen Antriebsarten

Elektroautos produzieren im Betrieb keine Schadstoffimmissionen, was ins-

besondere fir stadtklimatische Belange grol3e Vorteile bringt. Aktuell sind sie

jedoch im Leipziger Stadtbild eine Ausnahme. 64 Prozent der Leipzigerinnen

Leipzigerinnen und Leipziger  und Leipziger geben an, dass sie 2017 mit im Haushalt vorhandenen Benzin-

nutzen am haufigsten  Pkw gefahren sind; 23 Prozent haben einen Pkw mit Dieselantrieb genutzt

benzinbetriebene Pkw  ynd nur bei 3 Prozent steht ein Pkw/Krad mit sonstigem Antrieb, z.B. Elektro-
antrieb, zur Verfiigung (Tab. 4-3).*

Die Relation von Diesel- und Benzinbetrieb verschiebt sich mit steigendem
Einkommen immer weiter in Richtung des Diesels. Schlie3lich werden Die-
selmotoren auch Uberdurchschnittlich haufig in grof3en und entsprechend teu-
ren Autos, zum Beispiel SUV’s, Vans, Transportern sowie Limousinen und
Kombis der oberen Mittelklasse verbaut (Zulassungsstatistik des Kraftfahrt-
Bundesamtes nach Auswertung von Auto-Bild?).

Tab. 4-3: Fahrzeugnutzung (Pkw/Krad) nach Antriebsarten
(Anteil der Befragten, die ein im Haushalt vorhandenes Fahrzeug nutzen)

Benzinantrieb Dieselantrieb Sonstiger Antrieb
nicht vor- ge- nicht vor- ge- nicht vor- ge-
vor- handen fahrene vor- handen | fahrene vor- handen | fahrene

hande km/Jahr hande km/Jahr | hande km/Jahr

Befragte Prozent MW Prozent MW Prozent MW
Gesamt 2017: 36 64 12 256 77 23 28 082 97 3 8 038
davon:

mannlich 34 66 12 579 75 25 25989 96 4

weiblich 37 63 11 865 79 21 30 633 98 2
davon:

18 bis 34 Jahre 51 49 12 406 77 23 21943 98 2

35 bis 49 Jahre 33 67 15683 68 32 34129 94 6

50 bis 64 Jahre 28 72 12 233 76 24 31153 96 4

65 bis 85 Jahre 20 80 7 929 91 9 . 100 0
darunter Stellung im Erwerbsleben:

Erwerbstatige 32 68 13991 69 31 27 200 95 5

Arbeitslose . . . . . . . .

Rentner/Pensionére 23 77 8 270 92 8 . 99 1

Studenten/Schiler 68 32 . 87 13 . 99 1
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:

unter 800 € 54 46 12 127 89 11 . 99 1

800 bis unter 1 400 € 32 68 11 296 87 13 39 426 99 1

1 400 bis unter 2 000 € 28 72 11 418 74 26 25197 97 3

2 000 € und mehr 35 65 13 639 58 42 29 351 93 7

Mit Fahrzeugen, die einen Dieselantrieb haben, werden mehr als doppelt so
viele Kilometer zurlickgelegt wie mit Benzinantrieb: Die Leipzigerinnen und
Mit benzinbetriebenen Pkw  Leipziger sind im Jahr 2017 im Durchschnitt ca. 28 000 Kilometer mit Diesel-
werden im Mittel gut 12 000  antrieb, aber nur gut 12 000 Kilometer mit Benzinantrieb gefahren. Es ist ein
km jahrlich zurlickgelegt, mit  Resultat der unterschiedlichen Kraftstoffpreise, insofern fiir Viel- und Lang-
Diesel-Pkw rund 28 000  streckenfahrer ein Diesel im Betrieb ginstiger ist. Die alteren Leipzigerinnen
und Leipziger fahren deutlich haufiger einen Pkw/Krad mit Benzinantrieb als

die jungeren. Damit legen sie entsprechend eher weniger Kilometer zurtick.

4.3 Verkehrsmittelwahl — Modal Split

Welche Verkehrsmittel nutzen die Leipzigerinnen und Leipziger fur ihre ver-
schiedenen Wege? Aufschluss dariber gibt der Modal Split, der die Vertei-
lung des Verkehrsaufkommens auf unterschiedliche Verkehrsmittel wiedergibt
(Abb. 4-4). Dabei treten der nicht motorisierte Individualverkehr (zu Ful3, Fahr-

! Eine Vergleichbarkeit mit den amtlichen Zulassungszahlen in Leipzig ist nicht gegeben, da z.B. mehrere
Personen einen Pkw gemeinsam nutzen oder von Leipzigerinnen und Leipzigern genutzte Pkw anderswo
zugelassen sein kdnnen.

2 http://www.autobild.de/artikel/die-meistverkauften-diesel-11790655.html
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rad) mit dem motorisierten Individualverkehr (Pkw/Krad) und dem o6ffentlichen
Nahverkehr (Eisenbahn, S-Bahn und Straf3enbahn/Bus) in Wettbewerb.

Bei Wegen zur Arbeit und zu Eink&ufen dominiert der motorisierte Individual-  Fir Wege zur Arbeit und zu
verkehr. Fir beide Wegearten nutzen die Stadtbewohner (unverandert in den  Einkaufen wird am haufigsten
letzten 20 Jahren) am liebsten den Pkw bzw. das Krad. Allerdings nutzen im  der motorisierte

aktuellen Befragungsjahr erstmals mehr als 40 Prozent der Leipzigerinnen Individualverkehr genutzt
und Leipziger bei Einkaufswegen das Fahrrad oder gehen zu Ful3.

Abb. 4-4: Verkehrsmittelnutzung nach Art des Weges (in Prozent)
d s 19 18 zu Ful
28
21 26
18 Fahrrad
- 13 33 .
23 1 Eisenbahn
30 . OPNV
16 42 S-Bahn
45 49 m StraBenbahn, Bus
29 30
17 m Pkw/Krad
zur Arbeit zur Ausbildung zu Einkaufen in der Freizeit/ zur in die Leipziger
Erholung Innenstadt,
allgemein

Abb. 4-5: Verkehrsmittelnutzung fiir ausgewahlte Wege im Zeitvergleich (in Prozent)

zur Arbeit

24 20 22 26 21 23

1993 1995 1996 1998 1999 2000 2002 2003 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

zu Einkaufen

1993 1995 1996 1998 1999 2000 2002 2003 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

in die Leipziger Innenstadt

17 18
23 21 24 27
29
30 30 32 3 a2 3w 3 B 3

1995 1998 1999 2000 2003 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

mPkw/Krad = Straenbahn/Bus/Zug Fahrrad/zu Ful
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Der OPNV spielt demgegeniiber insbesondere bei Wegen in die Leipziger
Innenstadt nach wie vor eine wichtige Rolle. 42 Prozent der Leipzigerinnen
und Leipziger nutzen hierfur vorrangig die Stralenbahn oder den Bus, weitere
5 Prozent die S-Bahn. Die Werte fir die OPNV-Nutzung bei Wegen in die
Leipziger Innenstadt sind seit 1995 ebenfalls relativ stabil. Darliber hinaus
wird der offentliche Nahverkehr auch fir den Weg zur Ausbildung haufig ver-

Nichtmotorisierter Individual- ~ wendet. In der Freizeit benutzt die Halfte der Befragten gern den nichtmotori-
verkehr wird héaufig in der  sierten Individualverkehr, wahrend nur 20 Prozent der Leipzigerinnen und

66

Freizeit benutzt | eipziger den OPNV fiir Freizeitwege nutzen.

Die Befragten wurden zusatzlich gefragt, welches Verkehrsmittel sie vor flinf
Jahren fir den entsprechenden Weg genutzt haben (Abb.4-6). Ziel war es
herauszufinden, ob die zwischenzeitliche Entwicklung des OPNV (der City-
tunnel bzw. das Mitteldeutsche S-Bahnnetz) Einfluss auf die Verkehrsmittel-
nutzung bei unterschiedlichen Wegen hat.

Abb. 4-6: Verdnderung des hauptséachlich genutzten Verkehrsmittels im Zeitvergleich (in Prozent)

Zur Arbeit

Pkw/Krad (48) Pkw/Krad (45)
S-Bahn/Eisenbahn (4) —— : = = S-Bahn/Eisenbahn (5)
Fahrrad (18) Fahrrad (21)
gehe zu FuB (7) gehe zu Ful (7)

c .
o V
‘sd Pkw/Krad (51) Pkw/Krad (49)
B job)
= . _ 2
= S-Bahn/Eisenbahn (0) = - S-Bahn/Eisenbahn (0) c
5 Fahrrad (14) Fahrrad (13) o
>

gehe zu Ful (23) gehe zu Ful (27)

In die Leipziger Innenstadt

Pkw/Krad (23) Pkw/Krad (17)

S-Bahn/Eisenbahn (5) —— — : S-Bahn/Eisenbahn (5)
Fahrrad (16) Fahrrad (18)
gehe zu Ful (17) gehe zu Ful (18)

Die Auswertung in Tab. 4-4 zeigt, dass 91 Prozent der Befragten, die ange-
ben, bei Wegen in die Leipziger Innenstadt vor finf Jahren den &ffentlichen
Nahverkehr zu nutzen, diesen Weg heute auch mit dem OPNV zuriicklegen.
Ein Finftel der Befragten, die vor funf Jahren fir Wege in die Innenstadt
Pkw/Krad genutzt haben, bevorzugen heute den OPNV. Allerdings scheint es
bei den anderen Wegen (zur Arbeit, zu Eink&ufen), fir die die Befragten vor
funf Jahren den Individualverkehr (Pkw/Krad, Fahrrad/zu FuR3) genutzt haben,
keinen offensichtlichen Nutzungswechsel zum OPNV zu geben.
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Tab. 4-4: Veranderung des hauptsachlich genutzten Verkehrsmittels im
Zeitvergleich (in Prozent)
Zur Arbeit
aktuell
- Pkw/Krad StraRenbahn/Bus/Zug| Fahrrad/zu FuR3
% Pkw/Krad 85 7 8
E StralRenbahn/Bus/Zug 16 68 15
= Fahrrad/zu Fuf3 11 10 78
Zu Einkéaufen
aktuell
- Pkw/Krad StralRenbahn/Bus/Zug| Fahrrad/zu Fuf
% Pkw/Krad 85 2 12
E Stralenbahn/Bus/Zug 15 70 14
= Fahrrad/zu Fuf3 13 4 84
In die Leipziger Innenstadt
aktuell
- Pkw/Krad StralBenbahn/Bus/Zug| Fahrrad/zu Ful3
% Pkw/Krad 69 20 10
E StralRenbahn/Bus/Zug 3 91 6
= Fahrrad/zu Ful3 2 8 89

Es gibt verschiedene Grinde fur den Wechsel von Verkehrsmitteln innerhalb
der letzten funf Jahre (Abb. 4-7). An erster Stelle stehen persoénliche Grinde
wie Umzug, Arbeitsplatz- oder Kita-/Schulwechsel. Gesundheitliche, finanziel-
le und zeitliche Griinde folgen auf den nachsten Rangen. 13 Prozent aller
Wechsler geben an, einen Verkehrsmittelwechsel aus Umweltgriinden vollzo-
gen zu haben. Dafiir sind Anderung der Lebensumsténde, Probleme mit dem
OPNV oder auch Bequemlichkeit weitere moglichen Griinde.

Abb. 4-7: Grinde fiur den Verkehrsmittelwechsel innerhalb der letzten funf
Jahre (in Prozent)

aus Umweltgriinden

Wechsel von Wohnort,
Arbeitsplatz oder
Kita/Schule

sonstiger Grund

wegen neuem S-Bahn-
Netz (City-Tunnel)

aus finanziellen
Grinden

aus gesundheitlichen

. aus zeitlichen Grinden
Griinden
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auschlaggebend, Umweltgriinde
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Mobilitatsstationen werden
derzeit noch selten genutzt

4.4 Nutzung von Mobilitatsangeboten fir verschiedene Verkehrsmittel

Eine Alternative zum motorisierten Individualverkehr sind Leihsysteme und
andere Mobilitditsangebote wie z.B. Mobilititsstationen. Mobilitatsstationen
verkniipfen Offentlichen Personennahverkehr mit mindestens zwei weiteren
Verkehrsanbietern (Fahrradverleih, Carsharing, E-Ladestation). Aktuell gibt es
in Leipzig 29 Mobilitatsstationen.

Ein Blick auf Tab. 4-5 zeigt, dass die Uberwiegende Mehrheit der Leipzigerin-
nen und Leipziger allerdings kaum alternative Mobilititsangebote nutzt. Der
Anteil der Nutzer betragt bei Car-Sharing 7 Prozent, bei Leihfahrradern 2 Pro-
zent und bei Mobilitatsstationen sogar nur 1 Prozent.

Es sind vor allem die jungeren Stadtbewohner, die solche Innovationen nut-
zen. Besonders auffallig ist dieser Alterungsunterschied bei der Nutzung von
Car-Sharing: wahrend 13 Prozent der 18- bis 34-Jahrigen Befragten zumin-
dest ab und zu Car-Sharing nutzen, ist es bei den 65- bis 85-Jahrigen nur
1 Prozent. Noch seltener werden Leihfahrrader genutzt. Hier geben nur 2 Pro-
zent der Befragten insgesamt an, diese Systeme zumindest gelegentlich zu
nutzen. Ahnlich selten werden Mobilitatsstationen verwendet. Im Vergleich
zum Vorjahr hat sich das Nutzungsverhalten der Leipzigerinnen und Leipziger
bei den alternativen Mobilitdtsangeboten kaum verandert.

Tab. 4-5: Nutzung von Mobilitaitsangeboten
Car-Sharing Leihfahrrader Mobilitatsstationen
regel- | soltener | nie regel- | seltener | nie regel- | soltener | nie
manig* manig* magig*
Befragte Prozent
Gesamt 2017: 1 6 93 0 2 97 0 1 98
davon:
mannlich 2 7 91 0 3 96 1 1 98
weiblich 1 5 94 0 2 97 0 1 98
davon:
18 bis 34 Jahre 3 10 88 2 3 95 2 1 97
35 bis 49 Jahre 2 6 92 0 4 96 0 2 97
50 bis 64 Jahre 1 3 96 0 2 98 0 1 98
65 bis 85 Jahre 0 1 99 0 0 100 0 0 100
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 1 6 92 0 3 96 0 1 98
Arbeitslose 0 4 96 0 2 98 3 4 92
Rentner/Pensionare 0 1 99 0 0 100 0 1 99
Studenten/Schiler 4 14 82 3 3 95 3 1 95
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 3 10 87 2 3 96 3 2 95
800 bis unter 1 400 € 1 4 95 1 2 98 0 1 99
1 400 bis unter 2 000 € 0 5 95 0 1 98 0 1 98
2 000 € und mehr 2 6 92 0 4 96 0 1 99
Gesamt 2016: 2 5 93 1 3 96 1 1 98

*Anteil der Antworten ,taglich®, ,mehrmals pro Woche* und ,mehrmals pro Monat"

61 Prozent der Leipzigerinnen
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und Leipziger mdchten
keine Erweiterung von
FuRgéangerzonen

45 FuR- und Radverkehr

Der Ful3- und Radverkehr ist die klimaschonendste Fortbewegungsart. Die
nachfolgenden Analysen beleuchten die Nutzung und die Anforderungen der
Birgerinnen und Burger an diesen Mobilitatsarten.

4.5.1 Erweiterung von FulRgangerzonen

Neben dem OPNV, dem Pkw und dem Fahrrad werden viele Wege in Leipzig
auch zu Ful} zuriickgelegt. Laut Abb. 4-4 gehen 18 Prozent der Leipzigerin-
nen und Leipziger zu Fuld in die Innenstadt.

Das Meinungsbild der Leipzigerinnen und Leipziger zur Erweiterung von Ful3-
gangerzonen in der Innenstadt ist ambivalent. Insgesamt ist eine Mehrheit
von 61 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger gegen eine Erweiterung der
FulRgéngerzonen, nur 39 Prozent beflrworten eine Erweiterung der Ful3gén-
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gerzonen in Leipzig (Abb. 4-8). Bei den Studierenden und Schilerinnen und
Schilern ist das Meinungsbild noch vergleichsweise ausgeglichen. Erwerbs-
tatige und Rentnerinnen und Rentner lehnen eine Erweiterung hingegen
mehrheitlich ab. 55 Prozent der Leipziger Haushalte, die keinen Pkw besitzen,
mdchten die FuRgangerzonen erweitern, wahrend ein Drittel der Haushalte, in
denen mindestens ein Pkw zur Verflgung steht, gro3ere Ful3gdngerzonen
winschen.

(in Prozent)

Abb. 4-8: Erweiterung der Ful’gangerzonen in der Innenstadt (innerhalb des Promenadenrings)

mit Pkw

Arbeitslose

Erwerbstatige

Gesamt

48

regelmafige
Fahrradnutzung

Rentner/innen Studenten/Schuler ohne Pkw

46

ja Hnein

45

unregelméRige Fahr-
radnutzung

4.5.2 Nutzung des Fahrrads

Das Fahrrad ist bei den Leipzigerinnen und Leipzigern sehr beliebt und aus
stadtischer Sicht ist das Fahrrad ein umweltfreundliches und klimaschonen-
des Verkehrsmittel.

Wie ein Blick auf die Abb. 4-9 zeigt, bleiben die Anteile fur die Haufigkeit der
Fahrradnutzung in den letzten funf Jahren fast unveréndert. In der Stadt
Leipzig fahren rund 17 Prozent der Befragten (fast) taglich mit dem Fahrrad,
weitere 29 Prozent mehrmals in der Woche bzw. mehrmals im Monat. Und
29 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger fahren nie ein Fahrrad - im Ver-
gleich zu 2016 hat dieser Anteil um 5 Prozentpunkte zugenommen. Dieses
leicht rucklaufige Nutzungsverhalten kann jedoch auch vom verspéateten Er-
hebungszeitraum 2017 beeinflusst sein. Erstmalig wurde 2017 die Kommuna-
le Burgerumfrage erst kurz vor Weihnachten verschickt, in den Vorjahren da-
gegen immer im Herbst (Oktober); und die Fahrradnutzung ist natirlich jah-
reszeitlich beeinflusst.

Jingere Leipzigerinnen und Leipzigern fahren insgesamt deutlich haufiger
Fahrrad, insbesondere Studenten/Schiler. Befragten im Alter zwischen 18 bis
34 Jahren fahren viermal so haufig (fast) taglich Fahrrad wie Seniorinnen und
Senioren (65- bis 85-Jahrige).
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17 Prozent der Befragten
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Abb. 4-9: Haufigkeit der Fahrradnutzung 2017 nach Altersgruppen und im Zeitvergleich (in Prozent)
2017 im Zeitvergleich
Gesant 5 29
18 bis 34 Jahre 16 ) 21
25 22 24 26 25 24
35 bis 49 Jahre 18 33 16
i 27
50 bis 64 Jahre 18 30 30 28 ” . 28 o
65 bis 85 Jahre 10 18 53
17 15
17 17 16 15
Erwerbstétige 19 31 20
Arbeitslose 9 28 36
20 19 20
Rentner/Pensionare _ 10 18 53 e 16 18
. 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Schiler/Studenten 14 ig 17
m (fast) taglich mmehrmals pro Woche = mehrmals pro Monat © seltener = nie

Spiegelbildlich zur Abb. 4-2, die den Anteil der Haushalte mit mindestens ei-
nem Privat-Pkw in den Leipziger Ortsteilen zeigt, gibt Abb. 4-10 die Anteile
der Befragten in den Ortsteilen wieder, die das Fahrrad (fast) taglich nutzen.

Abb. 4-10: Anteil der Personen im jeweiligen Ortsteil, die ,(fast) taglich” in Leipzig mit dem
Fahrrad fahren

Téagliche Nutzung des Fahrrads 2017

Anteil "(fast) taglich"

[ unter 5 Prozent

[1 5 bis unter 15 Prozent
[ 15 bis unter 20 Prozent
I 20 bis unter 25 Prozent
Il 25 Prozent und mehr

Min: Althen-Kleinpésna mit 1 Prozent
Max: Schleufig mit 39 Prozent
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Aus dieser Karte wird ersichtlich, dass das Fahrrad vor allem fiir die Bewoh-
nerinnen und Bewohner der zentrumsnahen Ortsteile ein haufig genutztes
Verkehrsmittel darstellt. Zudem sind die innenstadtnahen Ortsteile auch hau-
figer Studierendenquartiere. Die Ortsteile mit den hdchsten Anteilen an (fast)
taglichen Fahrradfahrern sind SchleuRig und Lindenau (je 39 Prozent). In
randstadtischen Ortsteilen wie Althen-Kleinpésna und Heiterblick (je 1 Pro-
zent) sind die Anteile der Einwohnerinnen und Einwohner, die (fast) taglich
mit dem Fahrrad fahren, hingegen kaum messbar.

Wer sein Fahrrad nicht regelmaRig fahrt, hat Griinde daflr. Deshalb erhielten
diese Befragten die Moglichkeit, anhand vorgegebener Antwortmaoglichkeiten,
ihre Griinde zu benennen. Mehrfachantworten waren méglich. Insgesamt gibt
fast die Hélfte aller Befragten an, seltener als mehrmals pro Monat oder nie in
Leipzig mit dem Fahrrad zu fahren (Abb. 4-11).

Als Hauptgrund fuir die nicht regelmaflige Fahrradnutzung wird die zu grof3e
Entfernung zum Zielort genannt (43 Prozent). Ein zu gefahrlicher (26 Prozent)
oder kein Fahrradweg auf der Strecke (21 Prozent) folgen auf den Réngen.
Fur etwa jeweils jeden Finften ist das Gepack zu schwer oder es liegen ge-
sundheitliche Griinde vor.

Bewohner zentrumsnaher
Ortsteile fahren haufiger
Fahrrad als Bewohner, die
am Stadtrand leben

Als wichtigster Grund fur
die unregelmaRige Fahr-
radnutzung wird die zu
grof3e Entfernung genannt

Abb. 4-11: Grunde fir seltene Fahrradnutzung (nur Befragte, die ein Fahrrad haben, in Prozent)

Nutzung des Fahrrads’

zu grof3e Entfernung
Weg ist zu gefahrlich

kein Fahrradweg auf der Strecke
selten/nie

regelmaRig

Gepéck ist zu schwer
46

54
gesundheitsbedingt nicht moglich

keine sichere Abstellméglichkeit am Zielort

StraRenzustand ist zu schlecht

Weg ist zu anstrengend
*unregelmafig:
Anteile ,seltener” und ,nie“
regelmanig:
Anteile ,(fast) taglich“, ,mehrmals pro
Woche* und ,mehrmals pro Monat*

keine Duschmdglichkeiten am Zielort

sonstiger Grund

Grinde fur seltene Fahrradnutzung
(Mehrfachnennungen maéglich)

4.5.3. Nutzung und Bewertung der Radverkehrsanlagen/Bewertung der
Foérderung des Radverkehrs

Das Radverkehrsnetz in der Stadt Leipzig steht fur alle Radfahrerinnen und
Radfahrer zur Verfligung. Zudem werden auch Wege genutzt, die ursachlich
nicht fur Radfahrerinnen und Radfahrer vorgesehen sind (z.B. Gehwege).
Wenn es um die beliebtesten Wege fir das Radfahren geht, bestehen jedoch
sehr klare Préferenzen.

In Abb. 4-12 ist dargestellt, welche Wege die Leipzigerinnen und Leipziger am
liebsten zum Radfahren nutzen. Eine Mehrheit (60 Prozent) praferiert separa-
te Wege abseits von Stral3en. Separate, baulich getrennte Radwege sind mit
50 Prozent immer noch die am zweitliebsten genutzte Option der Radfahrerin-
nen und Radfahrer. Deutlich unbeliebter sind hingegen markierte Radfahr-
bzw. Schutzstreifen auf der StralRe. Hier gibt nur etwa jeder Achte an, diese
Wege am liebsten zu nutzen. 4 Prozent der Radfahrerinnen und Radfahrer
bevorzugen eine ,Umnutzung® von Gehwegen in Radwege.
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Abb. 4-12: Wege, die Radfahrer am liebsten nutzen nach Altersgruppen (in Prozent)

Gesamt
Anteil ,nutze ich am liebsten® Alter (in Jahren)

18-34 | 35-49 | 50-64 | 65-85

separate Wege abseits von Stral3en

(z.B. durch Griinanlagen) 65 70 54 41

separate, baulich getrennte Radwege

neben der StraRe 51 51 50 46

markierte Radfahr- bzw. Schutzstreifen

auf der StraRe 14 13 15 11

Gehwege (z.B. bei schlechten oder
geféahrlichen Stral3en)

Straen ohne Radwege oder
Markierungen fur Radfahrer

Wie die Leipzigerinnen und Leipziger das Angebot an Radverkehrsanlagen
sowie die Abstellmoglichkeiten fur Fahrrader in ihrem Ortsteil beurteilen, lasst
sich Tab. 4-6 auf der folgenden Seite entnehmen.

Aus Abb. 4-13 wird ersichtlich, dass die Zufriedenheit mit dem Angebot an
Radverkehrsanlagen kleinrdumig teilweise unterschiedlich beurteilt wird. Das
Angebot an Radverkehrsanlagen wird demnach in Grunau-Mitte am besten
bewertet. 75 Prozent der Befragten sind damit (sehr) zufrieden. Ebenfalls sehr
hohe Anteile Zufriedener weisen Zentrum-Sidost (72 Prozent), Heiterblick
und Probstheida (jeweils 70 Prozent) auf. Mit Abstand am schlechtesten beur-
teilen hingegen die Befragten aus Baalsdorf das Angebot vor Ort. Nur 18 Pro-
zent der Befragten sind hier (sehr) zufrieden mit dem Angebot an Radver-
kehrsanlagen im eigenen Ortsteil.

Abb. 4-13: Zufriedenheit mit dem Angebot an Radverkehrsanlagen im Ortsteil

Zufriedenheit mit dem Angebot
an Radverkehrsanlagen (Dichte des
Fahrradnetzes) 2017

Anteil "sehr zufrieden" und "zufrieden"
[ unter 40 Prozent

[ 40 bis unter 50 Prozent

[ 50 bis unter 60 Prozent

B 60 bis unter 70 Prozent

I 70 Prozent und mehr

Min: Baalsdorf mit 18 Prozent
Max: Griinau-Mitte mit 75 Prozent
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Tab. 4-6: Beurteilung des Angebots an Radverkehrsanlagen und Abstellmdglichkeiten fur Fahrrader
im eigenen Ortsteil (nur Befragte, die jewelils eine Einschatzung abgeben konnen)

Angebot an Radverkehrsanlagen Abstellmdglichkeiten fiir Fahrrader
,sehr zufrieden” und ,sehr zufrieden” und
LZufrieden” ,Zufrieden”
OT-Nr. Ortsteil-Name Anz. in Prozent Mittelwert | n in Prozent Mittelwert

Gesamt 2017 2421 47 2,7 2355 35 2,9

00 Zentrum 72 53 2,4 70 64 2,2
01 Zentrum-Ost 77 41 2,7 74 35 2,9
02 Zentrum-Stidost 58 72 2,2 57 49 2,6
03 Zentrum-Sid 95 56 2,6 101 55 2,6
04 Zentrum-West 98 46 2,8 98 43 2,8
05 Zentrum-Nordwest 101 51 2,7 99 45 2,7
06 Zentrum-Nord 91 44 2,7 88 39 2,8
10 Schonefeld-Abtnaundorf 56 30 2,9 59 26 3,0
11 Schonefeld-Ost 50 52 25 46 43 2,7
12 Mockau-Sud 55 32 3,3 52 36 3,0
13 Mockau-Nord 59 43 2,8 56 41 2,6
14 Thekla 65 41 2,9 57 29 3,0
15 Plauf3ig-Portitz 86 49 2,7 77 38 2,9
20 Neustadt-Neuschonefeld 72 32 3,1 70 20 3,3
21 Volkmarsdorf 79 54 2,7 80 35 3,1
22 Anger-Crottendorf 114 43 2,7 105 24 3,2
23 Sellerhausen-Stiinz 63 54 25 61 26 3,0
24 Paunsdorf 69 63 2,4 69 42 2,8
25 Heiterblick 64 70 2,3 59 38 2,8
26 Mélkau 65 24 3,2 62 38 2,9
27 Engelsdorf 77 54 2,5 77 37 2,9
28 Baalsdorf 78 18 3,4 66 25 31
29 Althen-Kleinpdsha 74 31 3,1 64 33 3,1
30 Reudnitz-Thonberg 109 44 2,8 110 33 3,0
31 Stotteritz 94 41 2,8 92 29 3,0
32 Probstheida 74 70 2,1 67 48 2,6
33 Meusdorf 85 66 2,3 81 42 2,7
34 Liebertwolkwitz 57 66 25 56 44 2,7
35 Holzhausen 71 46 2,7 68 34 2,8
40 Sidvorstadt 134 43 2,7 132 27 3,1
41 Connewitz 92 38 2,8 91 30 3,0
42 Marienbrunn 63 60 2,4 60 35 2,9
43 L6Rnig 58 68 2,3 59 42 2,8
44 Dolitz-Désen 73 58 2,4 66 30 2,9
50 Schleul3ig 95 58 2,5 96 49 2,7
51 Plagwitz 94 31 3,1 95 34 2,9
52 Kleinzschocher 85 27 3,2 79 25 3,2
53 Grol3zschocher 79 39 29 75 35 3,0
54 Knautkleeberg-Knauthain 81 44 2,8 81 48 2,7
55 Hartmannsdorf-Knautnaund. 96 46 2,8 85 38 2,9
60 Schonau 59 66 2,2 58 36 2,8
61 Grinau-Ost 56 55 2,5 56 38 2,9
62 Grinau-Mitte 55 75 2,3 52 57 2,6
63 Grinau-Siedlung 72 60 2,4 69 45 2,6
64 Lausen-Grinau 66 66 2,3 61 33 2,8
65 Grinau-Nord 52 69 2,2 53 44 2,7
66 Miltitz 84 43 2,7 80 34 3,0
70 Lindenau 87 29 3,1 84 31 3,1
71 Altlindenau 83 32 3,2 87 34 3,0
72 Neulindenau 73 48 2,6 71 40 2,8
73 Leutzsch 72 36 2,9 70 42 2,7
74 Bohlitz-Ehrenberg 61 27 3,0 59 32 31
75 Burghausen-Rickmarsdorf 71 49 2,9 72 42 2,8
80 Méckern 57 54 25 55 46 2,8
81 Wabhren 95 50 2,6 94 35 2,9
82 LUtzschena-Stahmeln 62 60 2,3 55 44 2,6
83 Lindenthal 74 48 2,7 68 34 2,9
20 Gohlis-Sid 112 43 2,7 106 27 3,0
91 Gohlis-Mitte 99 45 2,7 98 23 3,1
92 Gohlis-Nord 65 47 2,7 64 25 3,2
93 Eutritzsch 91 48 2,7 88 39 2,9
94 Seehausen 95 51 2,6 80 39 3,0
95 Wiederitzsch 83 51 2,6 81 40 2,8
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Bewohner des Zentrums beur-
teilen das Angebot an Rad-
verkehrsanlagen und die Ab-
stellmdglichkeiten fir Fahrra-

74

der am besten

Die steigende Fahrradnutzung erfordert ausreichende und komfortabel nutz-
bare Abstellanlagen. Sichere und leicht zugangliche Abstellanlagen fur Fahr-
rader dienen der Ordnung des ruhenden Verkehrs sowie der Vorsorge gegen
Diebstahl und Vandalismus.

Die Zufriedenheit mit den Abstellmdglichkeiten fur Fahrréder wird in Abb.4-14
dargestellt. Je zufriedener die Bewohnerinnen und Bewohner mit den Abstell-
moglichkeiten in ihrem Ortsteil sind, desto dunkler ist der Ortsteil in der Karte
eingefarbt. Mit den Abstellméglichkeiten fir Fahrrader sind die Bewohnerin-
nen und Bewohner im Zentrum am zufriedensten. 64 Prozent der Befragten
geben an, in ihrem Ortsteil damit (sehr) zufrieden zu sein. In Grinau-Mitte
(57 Prozent) sind die Befragten auch uberdurchschnittlich zufrieden. Unzu-
frieden sind hingegen die Befragten in Neustadt-Neuschdnefeld (20 Prozent
(sehr) zufrieden) und Gohlis-Mitte (23 Prozent).

Abb

. 4-14: Zufriedenheit mit Abstellmdglichkeiten fur Fahrrader im Ortsteil

Zufriedenheit mit den
Abstellméglichkeiten fiir
Fahrréader 2017

Anteil "sehr zufrieden" und "zufrieden”
[_] unter 25 Prozent

[ 25 bis unter 35 Prozent

[ 35 bis unter 45 Prozent

[ 45 bis unter 55 Prozent

I 55 Prozent und mehr

Min: Neustadt-Neuschénefeld mit 20 Prozent
Max: Zentrum mit 64 Prozent

Die Bewertung des stadtischen Handelns, ob in letzter Zeit gentgend fir den
Radverkehr in der Stadt getan wird, hat sich sukzessive deutlich verbessert.
Auf einer Skala von 1= ,viel zu viel“ bis 5= ,viel zu wenig“, wurde 2017 ein
Mittelwert von 3,0 (,genau richtig“) ermittelt (Abb. 4-15).

Nutzungsintensitat

(fast) tagliche Radfahrer/innen

regelméaRige Radfahrer/innen

seltene oder keine Radfahrer/innen

Abb. 4-15: Beurteilung, ob in Leipzig in letzter Zeit gentugend fur den Radverkehr getan wird (nur
Befragte, die jeweils eine Einschatzung abgeben kdnnen, in Prozent und Mittelwert)
Mittelwert
(1 = viel zu viel .... 5 = viel zu wenig)
2011 2014 2017
3,5 3.2 3,0
insgesamt _ 27 28 12 (genaurich-|  (genau (genau
tig/ wenig) richtig) richtig)
. 3,5 35 3,7
23 39 24 (genau rich-|(genau rich-| (wenig/ ge-
tig/ wenig) | tig/ wenig) | nau richtig)
_ 3,6 34 31
28 31 11 (wenig/ ge- |(genau rich-|  (genau
nau richtig) | tig/ wenig) richtig)
27 21 7 (genau rich-| (genau |(genau rich-
tig/ wenig) richtig) tig/ viel)
mviel zu viel mviel mgenau richtig = wenig = viel zu wenig
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Auf den ersten Blick kdnnte man daraus ein gutes Ergebnis ableiten. Der
Blick in unterschiedliche Nutzergruppen verdeutlicht jedoch die Konkurrenzsi-
tuation zwischen Radfahrern und Nicht-Radfahrern. Leipzigerinnen und
Leipziger, die h&ufig mit dem Rad unterwegs sind, votieren deutlich haufiger
zu einen (zu) wenig bzw. viel (zu) wenig. Befragte, die selten oder nie mit dem
Rad fahren sind im Mittel der Meinung, dass die Anstrengungen fir den Rad-
verkehr genau richtig seien, wobei eine Tendenz zum (zu) viel besteht.

Betrachtet man die Entwicklung im Zeitverlauf, so zeigt sich, dass die Bewer-
tungen zwischen Radfahrern und Nicht-Radfahrern sich mehr und mehr aus-
einander entwickeln. Wahrend diejenigen, die (fast) taglich mit dem Rad un-
terwegs sind, die stadtischen Anstrengungen zunehmend in Richtung zu ,we-
nig“ bewerten, leitet sich bei Personen, die selten oder nie Radfahren eine
Tendenz in Richtung zu ,viel® ab. Diese Ambivalenz zwischen den Nutzer-
gruppen war zu Beginn des Untersuchungszeitraums (2011) noch nicht gege-
ben.

Verknipft man auch die Angabe der Befragten zur Zufriedenheit mit den Rad-
verkehrsbedingungen in_ihrem Ortsteil mit der Einschatzung, ob nach ihrer
Meinung in der letzten Zeit in ihrem Ortsteil geniigend fur den Radverkehr
getan wurde, so erhalt man Angaben Uber den kleinraumigen Handlungsbe-
darf.

Die Ergebnisse dieser Analyse sind in Abb. 4-16 dargestellt. Demnach be-
steht sehr geringer Handlungsbedarf in den Grinauer Ortsteilen, in Heiter-
blick, im Zentrum und Zentrum-Sudost. Auch im Stadtbezirk Stidost sehen die
Bewohner vergleichsweise geringen Handlungsbedarf. Hier ist man eher der
Meinung, dass in ihrem Ortsteil in letzter Zeit geniigend fir den Radverkehr
getan wurde. Hohen Handlungsbedarf sehen die Befragten hingegen in Mol-
kau, Baalsdorf, Kleinzschocher und Boéhlitz-Ehrenberg. Dies ergibt sich aus
einem geringen Anteil an Bewohnerinnen und Bewohner, die mit dem Ange-
bot an Radverkehrsanalagen zufrieden sind, bei gleichzeitig hohem Anteil an
Bewohnerinnen und Bewohner, die angeben, dass in ihrem Ortsteil in letzter
Zeit (viel zu) wenig fur den Radverkehr getan wurde.

Abb. 4-16: Handlungsbedarf bei den Bedingungen fiir Radfahrer aus Sicht
der Ortsteilbewohnerschaft

Handlungsbedarf bei den
Bedingungen fiir Radfahrer
2017

[ sehr gering
[ gering
[ teilsiteils
[ hoch

Il sehr hoch
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Der Handlungsbedarf wurde
berechnet aus der Differenz
zwischen der Zufriedenheit
mit dem Status quo (Anteil
Befragte je Ortsteil, die mit
Bedingungen fir Radfahrer
im Ortsteil zufrieden sind)
und der Einschatzung, ob in
jungster Zeit genug fur den
Radverkehr im Ortsteil ge-
tan wurde (Anteil Befragte
je Ortsteil, die angeben,
dass in jiingster Zeit ,,wenig*
bzw. ,viel zu wenig” fiir den
Radverkehr in ihrem Ortstell
getan wurde).

Bei sehr hohem Hand-
lungsbedarf liegt der Anteil
derjenigen, die angeben, es
wird zu wenig fur den Rad-
verkehr getan, mindestens
60 Prozentpunkte tber dem
Anteil der Befragten, die mit
den Radverkehrsbedingun-
gen in ihrem Ortsteil zufrie-
den sind.

Bei sehr geringem Hand-
lungsbedarf liegt der Antell
derjenigen, die angeben es
wird zu wenig fur den Rad-
verkehr getan mindestens
10 Prozentpunkte unter
dem Anteil der Befragten,
die mit den Radverkehrs-
bedingungen in ihrem Orts-
teil zufrieden sind.

Handlungsbedarf bei den
Bedingungen fir den
Radverkehr besteht vor allem
in Mélkau, Baalsdorf ,
Kleinzschocher und Bohlitz-
Ehrenberg
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33 Prozent der Befragten
wurde in den letzten funf
Jahren mindestens einmal in
Leipzig ein Fahrrad gestohlen

45.4. Fahrraddiebstahl

In Leipzig wurden in den letzten Jahren vermehrt Fahrraddiebstahle regis-
triert. 2017 wurde mit 10 027 gemeldeten Diebstahlen erstmals die 10 000-
Grenze uUberschritten (Polizeiliche Kriminalitatsstatistik). Ein entsprechendes
Bild zeichnen daher auch die Ergebnisse der Birgerumfrage. Einem Drittel
der Leipzigerinnen und Leipziger ist in den letzten fuinf Jahren mindestens
einmal ein Fahrrad gestohlen worden. Dazu kamen im Betrachtungszeitraum
bei jedem Vierten Diebstahle von Fahrradteilen (z.B. Sattel, Vorderrad oder
Fahrradcomputer). Aus Abb. 4-17 wird ersichtlich, dass Fahrrader in Leipzig
am haufigsten aus Bereichen am Haus (37 Prozent aller Fahrraddiebstahle)
bzw. aus Kellern/ Garagen entwendet werden.

Abb. 4-17: Fahrraddiebstahl in den letzten funf Jahren in Leipzig* (in Prozent)

Sind ein Fahrrad oder Fahrradteile in den letzten flnf
Jahren in Leipzig gestohlen worden?

an Bahnhof/
Haltestelle

Wo erfolgte der Fahrraddiebstahl?

aus Treppenflur/

ganzes Fahrrad 33 anderer
Bereich am
Haus
Fahrradteile . (Hinterhof,
yA) sonstiger Ort Vorgarten
in Leipzig 37
22

*Anteil derjenigen, denen in den letzten finf Jahren ein Fahr-
rad oder Fahrradteile gestohlen wurden

/ Treppenhaus
5

6
N

aus Keller/Garage
30

62 Prozent der Leipzigerin-
nen und Leipziger haben den
Fahrraddiebstahl bei der
Polizei angezeigt
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Wurde ein Fahrrad gestohlen, haben nur 62 Prozent der Leipzigerinnen und
Leipziger den Diebstahl entweder bei einem Polizeirevier oder bei der Online-
Wache der Séchsischen Polizei gemeldet (Tab. 4-7). Die Anzeigequote bei
einem Polizeirevier ist bei alteren Bewohnern deutlich héher als bei jingeren.
Die oben genannten Zahlen der Polizeilichen Kriminalstatistik geben aufgrund
des reduzierten Anzeigeverhaltens der Betroffenen somit nur knapp zwei Drit-
tel der Fahrraddiebstahle wider (Hellfeld). Das Gesamtfeld (Hell- und Dunkel-
feld) an Fahrraddiebstahlen durfte somit bei circa 16 700 liegen.

Positive Effekte fur den Fahrradbesitzer kann eine Fahrradregistrierung bzw.
-codierung bieten. Wahrend die Registrierung bei jedem Polizeirevier oder an
weiteren mobilen oder stationaren Stellen des Birgerdienstes LE durchge-
fuhrt werden kann, nimmt die Fahrradcodierung ausschlie3lich das Jugendbe-
rufshilfeangebot Netz kleiner Werkstatten vor. Nach Auskunft des Burger-
dienstes LE und der Polizeidirektion Leipzig erhoht die Fahrradregistrierung/-
codierung die Ruckfliihrungszahlen der gestohlenen Fahrrader zum rechtméa-
Rigen Eigentimer. Dabei konnten die gekennzeichneten Fahrrader nicht nur
in Leipzig, sondern im Einzelfall auch landes- und bundesweit aufgefunden
und dem rechtmalligen Besitzer wieder zugeordnet werden. Jedoch haben
bisher nur knapp ein Drittel der Befragten in Leipzig das Fahrrad bei der Fahr-
radregistrierung (Aufkleber) oder der Fahrradcodierung (Gravur) kennzeich-
nen lassen. Aktuell beschéftigt sich eine Projektgruppe des Kommunalen
Praventionsrates Leipzig mit neuen Ideen zur Optimierung der Diebstahlspra-
vention.
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Tab. 4-7: Anzeige des Fahrraddiebstahls und Fahrradregistrierung oder Fahrradcodierung
War das gestohlene Fahrrad
Anzeige des Fahrraddiebstahls bei der Polizei vorher registriert (Aufkleber)
oder codiert (Gravur) worden?
o bei der Online-
be_| enem Wache der Sachsi- nein ja nein
Polizeirevier L
schen Polizei
Befragte Prozent
Gesamt 2017: 48 14 38 30 70
davon:
mannlich 49 12 39 29 71
weiblich 48 14 38 32 68
davon:
18 bis 34 Jahre 40 14 46 32 68
35 bis 49 Jahre 47 16 38 24 76
50 bis 64 Jahre 60 10 30 31 69
65 bis 85 Jahre 65 9 26 41 59
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 46 16 38 27 73
Arbeitslose . . . . .
Rentner/Pensionére 63 6 31 36 64
Studenten/Schiler 36 11 53 31 69
davon mit persénlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 49 7 43 36 64
800 bis unter 1 400 € 44 11 45 33 67
1 400 bis unter 2 000 € 43 22 34 30 70
2 000 € und mehr 56 13 31 24 76
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Zwei Drittel sind mit dem

Zustand der Gewasser
zufrieden

5. Umwelt
5.1 Zufriedenheit mit Grinanlagen und Gewassern

Mit dem Zustand der Gewaésser in der Stadt ist die Mehrheit der Befragten
insgesamt zufrieden. Gut zwei Drittel geben ein positives Urteil ab (11 Prozent
.sehr zufrieden”, 56 Prozent ,zufrieden“). Zwischen den Urteilen der ver-
schiedenen Altersgruppen bestehen dabei kaum Unterschiede.

Tab. 5-1: Zufriedenheit mit dem Zustand der Gewasser in der Stadt und Verdnderungen des
Zustands der Gewasser in den letzten funf Jahren (jeweils ohne Anteile ,weif3 nicht®)
Zufriedenheit mit dem Zustand der Veranderung des _Zustands
N . der Gewasser in den
Gewasser in der Stadt -
letzten finf Jahren
(eher) : ver-
(S?hr) teils/teils | unzufrie- ver weder/ schlech-
zufrieden bessert noch
den tert
Befragte Anzahl Prozent Mittelwert Prozent
Gesamt 2017: 1163 68 29 4 2.2 46 45 9
davon:
mannlich 507 67 28 4 2,3 45 48 7
weiblich 649 68 29 3 2,2 48 41 11
davon:
18 bis 34 Jahre 326 62 32 6 2,3 30 58 12
35 bis 49 Jahre 272 73 24 3 2,2 47 46 7
50 bis 64 Jahre 294 70 28 3 2,2 58 35 8
65 bis 85 Jahre 263 68 30 2 2,2 62 31 6
Gesamt 2013: 3888 74 22 5 2,2 50 43 6
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Im Stadtbezirk Stidost
besteht die héchste
Gewasserzufriedenheit

Die hochste Zufriedenheit mit dem Zustand der Leipziger Gewasser besteht
im gewasserarmen Sudosten. Acht von zehn Befragten sind im Stadtbezirk
Sidost mit dem Gewasserzustand zufrieden. Auch im Sidwesten, in Mitte,
Westen (Griinau) und im Nordosten ist die Zufriedenheit mit den Leipziger
Gewassern insgesamt hoch. Einzig im gewasserreichen Nordwesten beurtei-
len die Befragten den Leipziger Gewdasserzustand tendenziell eher ambiva-
lent.

Abb. 5-1: Zufriedenheit mit dem Zustand der Gewéasser nach Stadtbezirken

Zufriedenheit mit dem
Zustand der Gewdsser 2017

B sehr zufrieden

B zufrieden
teils/teils
unzufrieden

B sehr unzufrieden

¢ O,
N‘%

&

¢

P e
Nordost

[ stadtbezitksgrenzen

Geodaten Gewasser: European Environment Agency/ Urban Atlas
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In Tab. 5-1 sind aul3erdem die Meinungen der Befragten wiedergegeben, ob

sich der Zustand der Gewasser in den letzten funf Jahren verbessert oder

verschlechtert hat. Auch hier tiberwiegen die positiven Meinungen. 46 Prozent

der Befragten attestieren eine Verbesserung, weitere 45 Prozent geben an,

dass der Zustand gleich geblieben ist und lediglich 9 Prozent der Leipzi-

gerinnen und Leipziger sagen, dass sich der Zustand der Gewasser in der Der Gewasserzustand
Stadt in den letzten funf Jahren verschlechtert hat. Insbesondere &ltere Leip-  wird im Vergleich zu vor
zigerinnen und Leipziger empfinden sehr haufig Verbesserungen des Gewas-  funf Jahren tendenziell
serzustands. Mdglicherweise wurde der Betrachtungszeitraum (gemaR Frage- als besser oder gleich
stellung innerhalb der letzten funf Jahre) aber auch weitreichender ausgelegt ~ Peurteilt

und manch altere Person hat noch den problematischen Gewasserzustand zu

DDR-Zeiten vor Augen.

Neben den Gewdassern wird auch das Angebot und der Zustand der Grin-
anlagen in der Stadt insgesamt bzw. im eigenen Wohnviertel beurteilt. Unter
anderem auch durch den Leipziger Auwald, der sich in Nord-Sud-Richtung
quer durch das Stadtgebiet zieht (Abb. 5-3), sind grof3flachige Grin- und
Waldgebiete im Stadtgebiet vorhanden. In Abb. 5-2 sind zuné&chst die ent-
sprechenden Ergebnisse fir die Stadt insgesamt wiedergegeben.

84 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger sind mit dem Angebot an Griin- Leipzig ist eine griine
anlagen (sehr) zufrieden. Auch die Beurteilung im Zeitvergleich fallt positiv  Stadt — 84 Prozent sind
aus. Zwar sagen mehr als die Halfte (59 Prozent), dass das Angebot an mit dem Angebot an
Griinanlagen in den letzten funf Jahren unverandert ist, 33 Prozent sehen hier ~ Grinanlagen zufrieden
allerdings eine Verbesserung und lediglich 8 Prozent geben an, dass sich das

Angebot in den letzten finf Jahren verschlechtert hatte.

Der Zustand der Grinanlagen wird etwas kritischer, aber immer noch uber-
wiegend positiv beurteilt. 61 Prozent sind mit dem Zustand der Grinanlagen
(sehr) zufrieden. 27 Prozent der Befragten geben an, dass sich der Zustand
der Grinanlagen in der Stadt Leipzig in den letzten funf Jahren verbessert
hat. Die Mehrheit sieht keine Veranderungen, aber jeder Fiinfte gibt an, dass
sich der Zustand der Griinanlagen aus seiner Sicht in den letzten fiinf Jahren
verschlechtert hat.

Abb 5-2:  Zufriedenheit mit Angebot und Zustand von Grunanlagen in der Stadt und Beurteilung der
Veranderungen in den letzten 5 Jahren (in Prozent)

Zufriedenheit Beurteilung der Veranderung

B sehr zufrieden m zufrieden teils/ teils mverbessert weder/ noch verschlechtert
unzufrieden sehr unzufrieden

jeweils ohne Anteile ,weil3 nicht"

Sehr hohe Zufriedenheitswerte mit dem Angebot an Grinanlagen in Leipzig
bestehen in den Stadtbezirken Alt-West (91 Prozent), Sudwest (89 Prozent)
und Mitte (87 Prozent). Etwas weniger hoch fallt die Zufriedenheit im Stadt-
bezirk Nordwest und in West (Grinau) aus. 77 bzw. 78 Prozent geben jedoch
auch dort gute Noten. Wie in Abb. 5-3 zu sehen, steht der faktische Grin-
anteil im Stadtbezirk somit nicht unmittelbar mit der Bewertung der Leipziger
Situation im Zusammenhang.

Im Stadtbezirk Alt-West wird nicht nur das Angebot, sondern auch der
Zustand der Leipziger Grinanlagen am positivsten eingeschatzt. Fast drei
Viertel der Bewohnerinnen und Bewohner dieses auennahen Stadtbezirks
sind mit den Grlnanlagen in Leipzig (sehr) zufrieden. Im Stadtbezirk West
(Grunau) gibt dagegen nur die Halfte (51 Prozent) ein positives Urteil ab.
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Die Zufriedenheit mit dem
Angebot an Griinanlagen
ist flachendeckend sehr
hoch

Der Zustand der Griinan-
lagen wir flachendeckend
ebenfalls mehrheitlich
positiv eingeschatzt, je-
doch mit Abstrichen
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Abb. 5-3:  Zufriedenheit mit Angebot und Zustand der Griinanlagen nach
Stadtbezirken

Zufriedenheit mit dem Angebot an Griinanlagen

Zufriedenheit mit dem
Angebot an Griinanlagen 2017

B schrzufrieden
B zufrieden
teils/teils
unzufrieden

Slidwest

Dargestellt sind neben den Gewasserflachen auch Wald, Grinanlagen/Parks sowie Sport- und Freizeit-
anlagen.

Zufriedenheit mit dem Zustand an Griinanlagen

Zufriedenheit mit dem
Zustand der Griinanlagen 2017
B schr zufrieden
M zufrieden
teils/teils
unzufrieden
W sehr unzufrieden

D Stadtbezirksgrenzen

jeweils ohne Anteile ,weil3 nicht"

Geodaten Gewasser und Grinflachen/Wald: European Environment Agency/ Urban Atlas
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5.2 Der Leipziger Auwald

Mitten durch die Stadt Leipzig zieht sich eine einzigartige Auenlandschaft. Der
Leipziger Auwald ist eines der grofiten Auenwaldgebiete Mitteleuropas.

Die Leipziger Auenlandschaft Gbernimmt nicht nur eine Reihe 6kologischer
und stadtklimatischer Funktionen, sondern ist auch Naherholungs- und Frei-
zeitgebiet der Stadtbevélkerung. 28 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger
geben an, sich mehrmals im Monat im Leipziger Auwald aufzuhalten
(Abb. 5-4), was einer Zahl von gut 165 000 regelméRigen Besuchern ent-
spricht.

Im Auwald halten sich alle Bevolkerungs- und Altersgruppen auf. Besonders
haufig sind Personen im mittleren Erwachsenenalter (35 bis 49 Jahre) dort
unterwegs. Der Auwald spricht insbesondere Familien mit Kind(ern) an.
42 Prozent der Eltern mit Kind(ern) im Klein- oder Vorschulalter sind regel-
mafig (mindestens mehrmals im Monat) im Auwald unterwegs.

165 000 Leipzigerinnen
und Leipziger halten sich
regelméaRig (mehrmals im
Monat oder haufiger) im
Auwald auf

Abb. 5-4: Aufenthalt im Leipziger Auwald (in Prozent)
Gesamt 16 49
S manniich [JERREN 17 51
<
(8]
] weiblich 14 48
8 [« KR
18 bis 34 Janre [IB] 13 48
35 bis 49 Jahre 10 21 48
g
< 50 bis 64 Jahre 17 48
65 bis 85 Jahre 1 52
ohne Kind* 14 48
©
% mit Kind(ern)* _ 23 51
T
darunter: mit Kind(ern) unter 7 Jahren 26 48
mmehrmals in der Woche  meinmal in der Woche mehrmals im Monat
* unter 14 Jahren im Haushalt

23

19

26

28

15

20

27

25

12

10

seltener nie

Die Nutzung des Auwaldes fur Freizeit- und Erholungszwecke unterliegt sai-
sonalen Schwankungen. Die vielféltigen touristischen Einrichtungen (Gast-
statten, Biergarten, Spielplatze usw.) werden im Sommer deutlich haufiger
besucht als im Winter. 27 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger, also fast
160 000 Burgerinnen und Birger, nutzen im Sommer regelmafig (mindestens
mehrmals im Monat) gastronomische oder touristische Einrichtungen im Au-
wald (Abb. 5-5). Im Winter ist die Nutzungsintensitat dagegen deutlich gerin-
ger. Aber auch wahrend der kiihlen Jahreszeit besuchen 7 Prozent der Be-
fragten diese Einrichtungen im Auwald.

Knapp 160 000 Leipzige-
rinnen und Leipziger nutzen
im Sommer regelmaiig die
touristischen Ausflugsziele

Abb. 5-5: Nutzung touristischer Ausflugsziele im Auwald nach Jahreszeit (in Prozent)

beispielsweise Gaststatten, Biergéarten, Spielplatze

im Winter 4 43 51

mmehrmals in der Woche meinmal in der Woche mehrmals im Monat seltener

im Sommer 18 55 18

nie
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Abb. 5-6: Nutzung touristischer Ausflugsziele im Auwald im Sommer (in Prozent)

Geschlecht

Alter

Haushalt

Gesamt

mannlich

weiblich

18 bis 34 Jahre

35 bis 49 Jahre

50 bis 64 Jahre

65 bis 85 Jahre

=
iy

o

ohne Kind*

mit Kind(ern)*

darunter: mit Kind(ern) unter 7 Jahren 7

Iib

beispielsweise Gaststatten, Biergéarten, Spielplatze

18

18

18

18

19

[y
(o)

23

25

28

55 18
58 15
53 20
49 23
54 11
58 13
61 24
55 21
55 7
51 7
nie

mmehrmals in der Woche m®einmal in der Woche mehrmals im Monat seltener

* unter 14 Jahren im Haushalt

Bewohnerinnen und Be-
wohner der auwaldan-
grenzenden Stadtbezirke
nutzen dieses Natur- und
Naherholungsgebiet be-
sonders haufig

Die touristischen Ausflugsziele im Auwald werden ebenfalls generationen-
Ubergreifend aufgesucht, wobei auch hier Familien mit Kindern, insbesondere
im Klein- und Vorschulalter, starke Nutzergruppen sind.

Bewohnerinnen und Bewohner der auwaldnahen Stadtbezirke Nordwest, Alt-
West und Sudwest nutzen ihr wohnnahes Erholungsgebiet besonders haufig.
In Alt-West und Sudwest ist mehr als die Halfte der Einwohnerinnen und Ein-
wohner regelmafig (mehrmals im Monat) im Auwald unterwegs. In den 06stli-
chen Stadtbezirken Leipzigs ist die Nutzungsintensitat bei deutlich langeren
Anfahrtswegen entsprechend geringer (Abb. 5-7). Korrespondierend verhalten
sich die Ergebnisse beziiglich der stadtrdaumlichen Unterschiede in der Nut-

zung der Ausflugsziele.

Abb. 5-7: Nutzung des Leipziger Auwalds nach Stadtbezirken

Sudost

Nutzung des Leipziger Auwalds 2017

Anteil Befragte mit Aufenthalt im Auwald
mehrmals im Monat oder haufiger
unter 20 Prozent
20 bis 39 Prozent
40 Prozent und mehr
Min: Ost mit 8 Prozent
Max: Alt-West und Siidwest mit 52 Prozent
Nutzung touristischer Ausflugsziele nach Jahreszeit
Sommer  Winter (jeweils Kreisdiagramm)
n n mind. einmal in der Woche
n mehrmals im Monat
seltener/ nie

[ stadtbezirksgrenzen

Geodaten Gewasser und Grinflachen/Wald: European Environment Agency/ Urban Atlas
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Der Schlobachshof im ndrdlichen Auwald, ein ehemaliges Ausflugsziel, wurde
Ende 2016 von der Stadt Leipzig erworben. Nach zwei Uberflutungen gab der
Vorbesitzer die Nutzung als Reiterhof und Gastronomiebetrieb auf. Derzeit
wird ein neues Nutzungskonzept im Auftrag der Stadt erarbeitet. Bei den
Leipzigerinnen und Leipzigern hat der Schlobachshof einen relativ hohen Be-
kanntheitsgrad. Gut jede/r dritte Leipziger/in kennt das Areal. In den angren-
zenden Stadtbezirken liegt der Bekanntheitsgrad nochmals deutlich héher. Im
Stadtbezirk Nordwest kennen 65 Prozent der Befragten den Schlobachshof,
in Alt-West 59 Prozent.

5.3 Klimaschutz und Okostrom

Drei Viertel der Befragten kénnen eine Einschatzung zu den kommunalen und
bundesweiten Anstrengungen zur Energiewende und zum Klimaschutz ge-
ben. Gut die Halfte (55 Prozent) derjenigen meint, es wirde von bundes- und
kommunaler Seite zu wenig getan. Ein Viertel halt die Anstrengungen flr ge-
nau richtig. Und jeder Flnfte ist der Meinung, es wirde zu viel fir die Ener-
giewende und den Klimaschutz getan.

Grundsatzlich ist der Klimaschutz fir jingere Altersgruppen prasenter und
relevanter als fur die alteren. In den Altersgruppen unter 35 Jahre meinen
sogar sieben von zehn Befragten (mit Einschatzungsvermégen), dass zu we-
nig fur die Energiewende und den Klimaschutz getan wird. Mit zunehmendem
Lebensalter lasst die Forderung nach einer Intensivierung der Anstrengungen
sukzessive nach. Dennoch pladiert auch unter den Senioren die grofdte Grup-
pe (47 bzw. 44 Prozent) fir mehr Anstrengungen, circa ein Viertel bewertet
die Klimaschutzbestrebungen jedoch als zu viel.

Fast vier von zehn
Leipzigerinnen und
Leipziger kennen den
Schlobachshof

Jiingere Altersgruppen
pladieren haufiger fur
groRere Anstrengungen
beim Klimaschutz und der
Energiewende

Abb. 5-8: Einschatzung der kommunalen und bundesweiten Anstrengungen zur Energie-
wende und zum Klimaschutz (in Prozent)
Anteil Befragte, die die Anstren-  davon meinen, es wird ... getan:
gungen einschatzen kénnen
74 18 bis 24 Jahre 69 22 |ER
79 25 bis 34 Jahre 68 18
75 35 bis 44 Jahre 62 21
73 45 bis 54 Jahre 44 28
72 55 bis 64 Jahre 40 28
70 65 bis 74 Jahre 47 27
61 75 bis 85 Jahre 44 33
Zu wenig genau richtig m zu viel

Neben den Anstrengungen der Politik kann auch jeder selbst etwas fir den
Klimaschutz tun: z.B. mit einer klimabewussten Lebensweise und seinem
Konsumverhalten. Ein Beispiel fir umweltbewusstes Verhalten ist es, Strom
aus erneuerbaren Energiequellen zu beziehen.

Insgesamt gibt ein Viertel der befragten Haushalte an (Tab. 5-2), Okostrom zu
beziehen. Ein hoher Bildungsabschluss und ein hohes Einkommen wirken
positiv auf die Konsumentscheidung fiir Okostrom. Personen mit Hochschul-
abschluss beziehen zu 43 Prozent Strom aus erneuerbaren Energien. Bei
Paaren mit Kind(ern) (38 Prozent) und in Haushalten mit hohem Einkommen
(34 Prozent bei Einkommensreichtum, vgl. S. 25 im Kapitel 2) ist der Bezug
von Okostrom ebenfalls iiberdurchschnittlich. In armutsgefahrdeten Haushal-
ten liegt der Anteil Okostrombezieher dagegen nur bei 16 Prozent.

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]

Ein Viertel der Leipziger
Haushalte bezieht
Okostrom
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Knapp drei Viertel der
Okostrom-Bezieher sind
der Auffassung, dass von
Bundes- und kommunaler
Seite zu wenig fur den
Klimaschutz und die Ener-
giewende getan wird

Die Anspriche der Birge-
rinnen und Blrger an den
Larmschutz und die Luft-
reinhaltung sind mit 85
bzw. 87 Prozent sehr hoch

72 Prozent der Okostrombezieher (ohne Anteil ,wei nicht*) meinen zudem,
dass von Bundes- und kommunaler Seite zu wenig fur den Klimaschutz und
die Energiewende getan wird. Neben dem eigenen klimaschonenden Kon-
sumverhalten appellieren sie also an die Politik, die Anstrengungen zu inten-
sivieren.

Tab. 5-2: Bezug von Okostrom im Haushalt
ja nein weild nicht

Haushalte Anzahl Prozent

Gesamt: 1159 24 49 27
Haushaltsstruktur:

Singles 225 21 50 29
Alleinerziehende 43 31 53 15
Paare mit Kindern 191 38 49 12
Paare ohne Kinder 249 31 49 20
alleinstehende Rentner 126 12 50 39
Rentnerpaare 170 16 52 32
Hauptquelle Lebensunterhalt:

Erwerbseinkommen 743 29 49 22
Arbeitslosengeld 41 15 58 27
Renten, Pensionen 304 14 51 35
{ibrige Einkommen 62 23 35 42

5.4 Luftqualitat, Luftreinhaltung, Larm im Wohnumfeld

Stellenwert von Larmschutz und Luftreinhaltung: Die Anspriche der Blrgerin-
nen und Burger an einen guten Larmschutz und eine gute Luftqualitat sind
sehr hoch. Fur 85 bzw. 87 Prozent haben beide Gesundheits- und Umweltfak-
toren einen (sehr) hohen Stellenwert (Abb. 5-9). Gegenliber 2015 hat die Re-
levanz von Larmschutz und Luftreinhaltung nochmals zugenommen.

Abb. 5-9: Stellenwert von Larmschutz und Luftreinhaltung im Zeitvergleich (in Prozent)

Larmschutz

Luftreinhaltung

2017

2015 33 16 4 2

2017

2015 38 13 32

40 11 3

47 10 2

msehr hohen mhohen teils/teils geringen sehr geringen
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Eine saubere Luft und wenig Larm sind fur alle Bevolkerungsgruppen von
grol3er Bedeutung und Larmschutz und Luftreinhaltung fir alle Alters- und
Bildungsgruppen wichtig. Es gibt schwache Zusammenhange insofern, dass
ein jungeres Alter bzw. eine hohere Bildung verstarkend auf die Bedeutung
der Umweltfaktoren wirken. Ob Kinder im Haushalt leben, hat dagegen keinen
Einfluss auf den Stellenwert von Luftreinheit und Larmvermeidung. Allein bei
nicht-deutschen Personen (gemessen anhand der im Haushalt gesprochenen
Sprache) ist der Anspruch an die beiden Umweltfaktoren etwas geringer aus-
gepragt (Abb. 5-10).

Nochmals deutlicher beeinflusst die Bewertung der Umweltsituation im Wohn-
gebiet den Stellenwert der Umweltfaktoren. AuRRern sich Befragte negativ zur
Luftqualitat bzw. Larmbelastung im Wohngebiet, dann messen sie dem
Schutz dieser Umweltfaktoren auch oft einen sehr hohen Stellenwert bei
(Abb. 5-10).
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Abb. 5-10: Stellenwert von Larmschutz und Luftreinhaltung nach Merkmalen (in Prozent)
Luftreinhaltung Larmschutz
g )
§ ~ (sehr) gut 42 45 £ schwach/iiberhaupt nicht 34
£5 2oy
S 0 =1
- > ﬁ k3 au-n"
oE teils/teils 49 “ S35 mittel 38
3 S 332
© £ EL
5 E &S
2 (sehr) schlecht 76 - (sehr) stark 52
s
. ohne Kind im Haushalt 47 : ohne Kind im Haushalt 39
s g
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@ [
A mit Kind(ern) im Haushalt 50 32 & mit Kind(ern) im Haushalt 43
° deutsch 48 ® deutsch 40
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i nicht-deutsch 36 i nicht-deutsch 36
sehr hohen Stellenwert mhohen Stellenwert
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Zufriedenheit mit der Luftqualitat: Kleinrdumig besteht bei der Wahrnehmung
der Luftqualitat ein Gefélle vom Stadtrand zum Innenstadtbereich. In den &u-
Beren Stadtgebieten, insbesondere im Sldosten, ist die Bevdlkerung teilweise
mit groRer Mehrheit mit der Luftqualitat im Wohnumfeld (sehr) zufrieden. In
den Ortsteilen Knautkleeberg-Knauthain und Meusdorf nehmen sogar mehr
als 80 Prozent der Bewohnerschaft eine sehr gute oder gute Luftqualitat wahr.

Abb. 5-11: Zufriedenheit mit der Luftqualitat nach Ortsteilen

Anteil "sehr gut” und "gut"
[ unter 50 Prozent

[ 50 bis 59 Prozent

[ 60 bis 69 Prozent

I 70 bis 79 Prozent

I 80 Prozent und mehr

Min: Zentrum mit 39 Prozent
Max: Knautkleeberg-Knauthain
mit 86 Prozent

Verénderung der Zufriedenheit mit
der Luftqualitdt von 2015 bis 2017

1 zunehmend
= gleichbleibend (+/-2 Prozentpunkte)
abnehmend

Zu-/ Abnahme
1 1 3 Prozentpunkte

l" 17 Prozentpunkte

Zufriedenheit mit der Luftqualitat 2017

grofite Zunahme: Dolitz-Désen mit +11 Prozentpunkte
grofite Abnahme: Neulindenau mit -18 Prozentpunkte
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Die Luftqualitat wird in der  Defizite werden dagegen in vielen Ortsteilen des Stadtbezirks Mitte, aber
Innenstadt und in vielen Be-  auch im inneren Leipziger Osten und im inneren Leipziger Westen wahrge-
reichen des Innenstadtrands  nommen. Weniger als die Halfte der Bevoélkerung gibt hier noch ein positives

vergleichsweise schlechter  yrteil ab und ist mit der Luftqualitat, die wesentlich fur die menschliche Ge-

beurteilt

sundheit ist, zufrieden. In Neustadt-Neuschdnefeld, Altlindenau und im Zent-
rum ist die Bewohnerschaft besonders selten zufrieden. Sehr zufriedene Be-
wertungen der Luftqualitat gehen in vielen Wohnvierteln des Stadtbezirks Mit-
te sowie des inneren Leipziger Ostens bzw. Westens vielfach sogar gegen
Null.

Im Vergleich zu 2015 geben die Bewohnerinnen und Bewohner in 31 Ortstei-
len eine schlechtere Bewertung der Luftqualitat, in 21 Ortsteilen wird sie da-
gegen besser eingeschatzt und in 11 ist die Bewertung gleichbleibend
(+/-2 Prozentpunkte bei (sehr) gut). Ein raumliches Muster ist schwer erkenn-
bar. Allenfalls fallt auf, dass im Leipziger Westen und Siden (Lindenauer
Ortsteile, Plagwitz, Schleu3ig, Sudvorstadt und Connewitz) zusammenhan-
gend eine Verschlechterung wahrgenommen wird.

Bezogen auf die gesamtstadtische mittlere Wahrnehmung der Luftqualitéat im
Wohngebiet sind die Ergebnisse 2017 mit denen von 2015 vergleichbar.

Abb. 5-12: Bewertung der Luftqualitat im Wohngebiet im Zeitvergleich (in Prozent)

2017 7 30 9 2

msehr gut mgut teils/teils schlecht sehr schlecht

Dieselfahrverbote: Als MalRnahme flr eine bessere Luft in der Stadt werden
deutschlandweit Dieselfahrverbote diskutiert, um die gesundheitsgefahrdende
Stickstoffdioxidbelastung zu verringern. Die Leipziger Birgerschaft positioniert

Insgesamt ist die Mehrheit ~ sich ambivalent, jedoch insgesamt mit einer Mehrheit von 59 Prozent gegen
der Stadtbevolkerung gegen  Dieselfahrverbote in Leipzig, 41 Prozent beflrworten diese. In den Bevolke-

in der stark belasteten Innen-
stadt spricht sich die Mehr-
heit der Bewohner jedoch
dafir aus

Dieselfahrverbote  rungsgruppen ist das Meinungsbild jedoch unterschiedlich. Bei jungen Er-

— wachsenen (18 bis unter 25 Jahre) votiert eine Mehrheit von 55 Prozent fir
Dieselfahrverbote, bei Personen im mittleren Erwerbsalter (45 bis 54 Jahre)
sind jedoch zwei Drittel dagegen. Bei Studenten/Schulern findet sich sogar
eine Zweidrittelmehrheit fir Fahrverbote. Im Stadtbezirk Mitte, in dem die
wahrgenommene Luftqualitat weniger gut ist (Abb. 5-11), votiert ebenfalls
eine Mehrheit von 54 Prozent fiir Dieselfahrverbote.

Larmbelastung: Die Belastung mit Larm stellt eine wesentliche Beeintrachti-
gung der Wohn- und Lebensqualitéat dar. Nach einzelnen Emittenten abge-
fragt, leidet die Mehrheit der Leipzigerinnen und Leipziger nicht unter einer
starken Larmbelastung. In der Summe der Emittenten kann sich jedoch ein
anderes Bild ergeben.

Am haufigsten zeigen die Blrgerinnen und Birger eine Belastung durch den
Kfz-Verkehr an. Ein Viertel der Befragten gibt an, durch den Autoverkehr stark

Der groRte Larmverursacher oder sogar sehr stark belastet zu sein. Im Vergleich zu 2015 gibt es keine
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ist der Kfz-Verkehr  signifikanten Unterschiede, und zwar bezlglich aller sieben abgefragter Emit-

tenten (Abb. 5-13). Der Zeitvergleich seit dem Jahr 2012 zeigt zudem, dass
die durchschnittliche Larmbelastung durch die sieben Emittenten auch in der
langeren Frist relativ konstant geblieben ist (Tab. 5-3).

Nach dem Kfz-Larm verursacht die Stral3enbahn die zweitstarkste Belastung
fur die Blrgerinnen und Burger. Insgesamt (Uber das gesamte Stadtgebiet)
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fuhlen sich 12 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger (sehr) stark vom
Strallenbahnlarm belastet. Auf Rang drei steht der Fluglarm mit insgesamt
9 Prozent Betroffenen im Stadtgebiet. Allerdings ist die Fluglarmbelastung
lokal auf den Norden und Nordwesten des Stadtgebiets beschrankt, dafiir dort
umso starker. In Seehausen geben gut zwei Drittel der Bewohnerinnen und
Bewohner an, sehr stark oder stark unter Fluglarm zu leiden. In Litzschena-
Stahmeln sind es 60 Prozent. Auch in den angrenzenden Ortsteilen Lindent-
hal (49 Prozent), Bohlitz-Ehrenberg (34 Prozent), Wiederitzsch (32 Prozent),
Burghausen-Ruickmarsdorf (31 Prozent) und Wahren (25 Prozent) geben ver-
gleichsweise viele Blrgerinnen und Birger an, von (sehr) starkem Fluglarm
betroffen zu sein.

Fluglarm belastet vor allem
den Norden der Stadt

Tab. 5-3: Larmbelastung im Wohnumfeld

Kfz StraBenbahn | Eisenbahn | Flugverkehr | Baustelle Industrie- antjerer

/Gewerbe Larm

Erhebungsjahr Mittelwerte Skala: 1 = ,sehr stark" bis 5 = ,,uberhaupt nicht"

2017 3,2 4,0 4,3 4,0 4,1 4,6 4,2

(mittel) (schwach) | (schwach) | (schwach) | (schwach) | (uberhaupt nicht)| (schwach)

2015 3,3 4,0 4.4 4,2 4,0 4.7 4,2

2014 3,4 4,1 4.5 4,2 4,1 4.7 4,3

2012 3,3 4,0 4,4 4,1 4,2 4,7 4,3

Abb. 5-13: Larmbelastung nach Emittenten (in Prozent)

Kfz

StralRenbahn
14

I\‘I
-
N

Flugverkehr

Baustelle

anderer Larm (z.B. Freizeit, Sport, Veranstaltungen)

Eisenbahn

Industrie-/Gewerbe

1 1 1
w !
o
= N

Anteil Befragte mit Larmbeléstigung "sehr stark" und "stark"

12017

23

2015

Da vom Kfz-Verkehr die héchste Belastung fir die Burgerinnen und Blrger
ausgeht, wird diesbeziglich die kleinrdumige Analyse auf Ortsteilebene in
Abb. 5-14 dargestellt.

Insbesondere in Ortsteilen der westlichen Innenstadt bzw. des westlichen
Innenstadtrandes nehmen die Blrgerinnen und Blrger eine hohe Larmbelas-
tung durch Kfz-Verkehr wahr. Ebenfalls stark belastet sind autobahnnahe
Ortsteile im Nordosten und Sudwesten. Abgesehen von der Belastung durch
Bundesautobahnen besteht grundsatzlich ein Belastungsgefélle von den zent-
ralen Bereichen der Stadt zum Stadtrand.

Beziglich larmmindernder Mafl3nahmen sprechen sich die Leipzigerinnen und
Leipziger vorrangig dafiir aus, den Lkw-Verkehr zu reduzieren (52 Prozent,
Abb. 5-15). Auch die MalRhahmen einer verstarkten Geschwindigkeitsiiber-
wachung und Tempo 30 innerorts finden in gréReren Teilen der Leipziger
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In der Innenstadt und im
Innenstadtrand sowie in
autobahnnahen Ortsteilen ist
die Kfz-Larmbelastung am
hdchsten
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Bevolkerung Zuspruch. Im Vergleich zu 2015 hat sich das Meinungsbild kaum
geandert. In der Kategorie ,Sonstiges” nennen die Blrgerinnen und Birger
eine Vielzahl an Vorschlagen, z.B. den Ausbau der Radwege, Elektromobili-
tat, (Baum-)pflanzungen, OPNV-Ausbau bzw. kostenlose oder vergiinstigte
Tickets, Flusterasphalt, Anliegerverkehr in Wohngebieten, Verbot von be-
stimmten Verkehrsmitteln (z.B. Touristenbusse oder Quads), Larmschutzfens-
ter oder —wénde, intelligente Ampelschaltungen, Einbahnstrafen in Wohnvier-
teln, Umristung der Busse oder einen/mehrere autofreie Tage.

Abb. 5-14: Larmbelastigung durch Kfz nach Ortsteilen

Larmbelastung durch Kfz 2017
Anteil "sehr stark" und "stark"

[ unter 10 Prozent

[] 10 bis unter 20 Prozent

I 20 bis unter 30 Prozent

I 30 Prozent und mehr

Min: L6R%nig mit 6 Prozent
Max: Lindenau mit 43 Prozent

.. Autobahn
“~> Hauptstralten

Geodaten StralRen: European Environment Agency/ Urban Atlas

Abb. 5-15: Welche MalRBhahmen zur Verminderung des Verkehrslarms wirden Sie
unterstutzen? (Mehrfachnennungen in Prozent)

Reduzierung Lkw-Verkehr

Tempo 30

Geschwindigkeitsiiberwachung

bauliche MaRnahmen

Ausschluss des Kfz-Verkehrs in der
Innenstadt (ausgenommen Anlieferverkehr)

Sonstiges

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]



5.5 Abfallentsorgung und Sauberkeit der Stadt

Die Stadtreinigung Leipzig ist als Eigenbetrieb der Stadt fur die Abfallentsor-
gung, StralBenreinigung und Winterdienst sowie die Betreuung der stadti-
schen Grinanlagen zustandig. Zu diesen groRen Arbeitsgebieten gehdren
noch eine Vielzahl weiterer Leistungen wie z.B. die Schadstoff- und Alttextil-
sammlung, die Pflege der Springbrunnen oder die Weihnachtsbaumentsor-
gung.

Wie bekannt sind den Blrgerinnen und Birgern diese verschiedenen Ange-
bote der Stadtreinigung und wie zufrieden sind sie damit? Zu 13 vorgegebe-
nen Leistungsangeboten konnten sich die Befragten zu ihrem Kenntnisstand
aullern und daruber hinaus auf einer funfstufigen Skala von ,sehr zufrieden®
bis ,sehr unzufrieden* sowie der Moglichkeit ,weil3 ich nicht* ihre Meinung
mitteilen (Abb. 5-16).

Abb. 5-16: Kenntnis und Zufriedenheit mit verschiedenen Leistungen der Stadtreinigung (in Prozent)

Kenntnis

Abfallentsorgung (Restabfall/Bioabfall)
StralRenreinigung (Fahrbahn/Gehweg)
Pflege der stadtischen Grunanlagen
Kommunaler Stral3enwinterdienst
Wertstoffhofe
Alttextilsammlung
Entsorgung der Weihnachtsbaume
Pflege der stadtischen Spielplatze
Schadstoffsammlung 59
Papierkorbentsorgung 56
Pflege der stadtischen Springbrunnen 49
Fachberatung (Burgertelefon "Abfall": 6571-111, Abfallpadagogik) 24

Online-Verschenkemarkt (www.stadtreinigung-leipzig.de/Verschenkemarkt) 14

Zufriedenheit
(Mittelwert)

96 19

92 2,5

90 2,4

90 3,0

86 18

76 2,2
68 2,0
66 2,6
2,2

2,7

2,3

2,2

2,2

Fast alle Leipzigerinnen und Leipziger kennen die Abfallentsorgung, also die
Entsorgung von Rest- und Bioabfall. Auch die StraR3enreinigung von Fahrbah-
nen und Gehwegen, die Pflege der stadtischen Griinanlagen sowie der Kom-
munale Winterdienst sind neun von zehn Birgerinnen und Blrgern bekannt.
Dartber hinaus betreibt die Stadtreinigung Uber das gesamte Stadtgebiet
verteilt insgesamt 17 Wertstoffhdfe, in denen Sperrmiill, Schrott und andere
Wertstoffe abgegeben werden kdnnen. 86 Prozent der Leipzigerinnen und
Leipziger haben mdoglicherweise schon derartige Wertstoffe dort hingebracht
oder kennen zumindest die Wertstoffhdfe. Bei kleinrAumiger Betrachtung fallt
auf, dass die Wertstoffhofe in den aufleren Ortsteilen bekannter sind als in
den inneren (Abb. 5-17).

Drei Viertel der Befragten geben an, die Alttextiisammlung zu kennen. Daflr
stehen im gesamten Stadtgebiet an etwa 200 Standorten orangefarbene Alt-
textil-Sammelbehélter. Vor allem die Bewohnerinnen und Bewohner der Ort-
steile Schonefeld-Ost (93 Prozent), Lindenthal, Marienbrunn und Mockau-Sid
(jeweils 90 Prozent) kennen die Alttextilsammlung.

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Birgerumfrage 2017]

Fast alle Leipzigerinnen und
Leipziger kennen die Ab-
fallentsorgung, Strafl3enreini-
gung/Winterdienst und die
Pflege der kommunalen
Grinanlagen als Leistungen
der Stadtreinigung

Auch die Wertstoffhofe sind
Uberwiegend bekannt
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Von der Weihnachtsbaumentsorgung haben insgesamt sieben von zehn Be-
fragten bereits gehort. Sie ist mehr als in anderen Ortsteilen in Burghausen-
Ruckmarsdorf (89 Prozent) und Engelsdorf (87 Prozent) bekannt.

Schadstoffe wie z.B. Farbreste, Losungsmittel, Altdl oder Energiesparlampen
kénnen am Schadstoffmobil oder an der stationdren Schadstoffsammelstelle
abgegeben werden. Sechs von zehn Befragten wissen dartiber Bescheid,
insbesondere die Bewohnerinnen und Bewohner des Ortsteils Hartmanns-
dorf-Knautnaundorf (86 Prozent). Je naher man dem Stadtzentrum kommt,
desto geringer ist der Kenntnisstand tiber diese Entsorgungsmaoglichkeit.

Abb. 5-17: Kenntnis ausgewahlter Leistungen der Stadtreinigung nach Ortsteilen (in Prozent)

Alttextilien-Sammlung Schadstoff-Sammlung

Min: Zentrum mit 56 Prozent Min: Volkmarsdorf mit 23 Prozent
Max: Schénefeld-Ost mit 93 Prozent Max: Hartmannsdorf-Knautnaundorf mit 86 Prozent
Weihnachtsbaum-Entsorgung Wertstoffhéfe

Min: Volkmarsdorf mit 41 Prozent Min: Zentrum mit 72 Prozent
Max: Burghausen-Rickmarsdorf mit 89 Prozent Max: Baalsdorf mit 99 Prozent
[_1 unter 40 Prozent [0 55 bisunter 70 Prozent [l 85 Prozent und mehr

[ 40 bis unter 55 Prozent [l 70 bis unter 85 Prozent
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Dass die offentlichen Spielplatze Leipzigs von den kommunalen Gértnern
betreut werden, und zwar rund um das Jahr, wissen zwei Drittel der Leipzige-
rinnen und Leipziger. Und immerhin die Halfte der Stadtbevidlkerung weild
auch, dass die Brunnen und Font&nen Leipzigs in Verantwortung der Stadt-
reinigung betreut und gewartet werden.

Etwas weniger bekannt sind die Fachberatung mit dem Birgertelefon Abfall
und der Abfallpadagogik (24 Prozent) sowie der Online-Verschenkemarkt, von
dem aber dennoch zumindest jeder siebente der Leipzigerinnen und Leipziger
Kenntnis hat.

Der Zufriedenheitsgrad mit den Leistungen der Leipziger Stadtreinigung wird
insgesamt mit guten Noten bewertet. Dabei erhalten die Wertstoffhdfe mit
einem Mittelwert von 1,8 die beste Bewertung. Befriedigend, mit einem Mit-
telwert von 3,0, wird der Kommunale Stadtwinterdienst eingeschatzt.

Ein weiterer Fragenkomplex behandelt das Gebiet der Abfalltrennung. Eine
madglichst sortengerechte Entsorgung ist ein wesentliches Element fir ein
effizientes Altstoffrecycling und leistet damit einen wichtigen Beitrag zum
Umwelt- und Klimaschutz.

Papier, Pappe und Kartonagen entsorgen im Prinzip alle Leipzigerinnen und
Leipziger in die Blaue Tonne (Abb. 5-18). Auch bei der Entsorgung von Ver-
packungen geben fast alle Befragten an, sie ordnungsgemald in die Gelbe
Tonne bzw. den Gelben Sack zu entsorgen. Etwas weniger, aber immer noch
von 94 Prozent der Leipziger Stadtbevolkerung, werden Glasabfélle in die
entsprechenden Behélter geworfen. Auch nach verschiedenen Bevolkerungs-
gruppen betrachtet, sind hierbei nur marginale Schwankungen festzustellen.

Abb. 5-18: Abfalltrennung durch die Biirgerinnen und Burger (in Prozent)

Papier, Pappe, Kartonagen

(Blaue Tonne) 99

Verpackungen 97
(Gelbe Tonne Plus/Sack)

Glas 94
(Glassammelcontainer)

Bio- und Gartenabfall

(Braune Tonne oder Komposter) =

Anders sieht es bei der Entsorgung von Bio- und Gartenabféllen aus. Ge-
schlechterspezifisch gibt es dabei zwar keine Verhaltensunterschiede, aber
nach weiteren ausgewahlten Bevoélkerungsgruppen lassen sich deutliche Dif-
ferenzen im Entsorgungsverhalten feststellen (Abb. 5-19).

So trennen Seniorinnen und Senioren am haufigsten Biomull und Gartenab-
falle. Bei ihnen ist offensichtlich das Bewusstsein, natirliche Abfélle der Wie-
derverwertung zuzuftihren, deutlich starker ausgepréagt als bei den jlingeren
Altersjahrgdngen. Etwa neun von zehn Rentnerinnen und Rentnern geben an,
Bio- und Gartenabfalle in die Braune Tonne zu werfen bzw. zu kompostieren.
Bei der jungeren und mittleren Erwachsenengruppe trifft dies dagegen auf
jeweils drei Viertel zu. Mit zunehmendem Alter steigt also der Anteil der Tren-
nung von Bio- und Gartenabfallen.

Mdglicherweise besteht hierbei auch ein Zusammenhang zu den in Kapitel 1
analysierten Lebensstiltypen. Denn in Bezug auf die Modernitat/biografische
Perspektive liegen zwischen den traditionell* und den ,modern“ Lebenden
immerhin 12 Prozentpunkte Unterschied hinsichtlich der sachgerechten Ent-
sorgung von Bio- und Gartenabfall.
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Etwas weniger bekannt sind
das Burgertelefon ,Abfall
und der Online-Verschenke-
markt

Der Zufriedenheitsgrad mit
den Leistungen der Stadtrei-
nigung ist bei der Leipziger
Burgerschaft sehr hoch

Die Blaue Tonne fur die
Entsorgung von Papier,
Pappe und Kartonagen wird
von allen Leipzigerinnen und
Leipziger genutzt

Seniorinnen und Senioren
trennen ihren Biomiill deut-
lich bewusster als die
jingeren Altersjahrgange
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Wer in Partnerschatft lebt,
trennt Biomdll haufiger als
Alleinlebende

Interessant ist die Betrachtung nach Art der Partnerschaft. Personen, die in
einer Partnerschaft leben, entsorgen ihren Biomull um 6 Prozentpunkte haufi-
ger als Singles. Hier scheint die Haushaltskonstellation offensichtlich eine
Rolle zu spielen.

Abb. 5-19: Abfalltrennung nach ausgewahlten Bevoélkerungsgruppen (in Prozent)
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Kein Vorsortiersystem im
Haushalt zu haben, ist der
Hauptgrund fir ein Drittel
der Befragten, Abfall nicht
zu trennen
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Um die Trennung der verschiedenen Abfallarten zu optimieren, missen die
Griunde bekannt sein, warum nicht getrennt wird. Fir die Beantwortung dieser
Frage gab es verschiedene Vorgaben und Mehrfachantworten waren maéglich
(Abb. 5-20).

Demnach ist der haufigste Hinderungsgrund - fir ein Drittel der Befragten -
dass im Haushalt kein Vorsortiersystem vorhanden ist. Fur jeden Vierten ist
der Aufwand zu grof3 und jeder Sechste sieht in der Abfalltrennung keinen
Sinn. Der Zeitfaktor scheint kaum eine Rolle zu spielen, denn nur 6 Prozent
geben dies als Hinderungsgrund an.

Knapp ein Drittel der Befragten findet seinen Hinderungsgrund nicht in den
vorgegebenen Antwortmdglichkeiten, konnte ihn aber schriftlich mitteilen. Und
so kritisieren von diesen 30 Prozent immerhin 70 Prozent die Verflgbarkeit
geeigneter Behalter.
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Abb. 5-20: Grinde dafir, Abfall nicht zu trennen (Mehrfachnennungen, in Prozent)

Ich habe kein Vorsortiersystem im Haushalt.

Der Aufwand ist mir zu grof3.

Ich sehe darin keinen Sinn. (§]

Mir fehlt die Zeit dafir.

sonstiger Grund
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N
(o3}
o
w

2
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Die Sauberkeit auf Stralen und in Griinanlagen ist fur die Leipzigerinnen und
Leipziger sehr wichtig. Vor allem in den Grinanlagen, also den Parks und den
Spielplatzen, schatzt dies im Prinzip jeder der Leipziger Bevolkerung so ein.
Diesbezuglich sind auch kaum Unterschiede im Antwortverhalten verschiede-
ner Bevolkerungsgruppen auszumachen (Abb. 5-21).

Aber auch an die Sauberkeit auf den Stral3en, also auf Fahrbahnen und
Gehwegen, werden hohe Anforderungen gestellt. Hier nimmt der Anspruch
mit steigendem Alter kontinuierlich zu, bewegt sich aber auch bei den jinge-
ren Befragten auf einem sehr hohen Niveau.

Die Sauberkeit auf Straf3en,
Gehwegen und in den Grin-
anlagen ist fur fast alle
Leipzigerinnen und Leipziger
(sehr) wichtig

Abb. 5-21: Wichtigkeit von Sauberkeit auf StralRen und in Griinanlagen

(Mittelwert auf einer Skala von 1 = ,sehr wichtig" bis 5 =, sehr unwichtig)

1,3

Gesamt 1,72

weiblich

mannien
13

Geschlecht

18 bis 34 Jahre

35 bis 49 Jahre

50 bis 64 Jahre

Alter

65 bis 85 Jahre

1,1 Stral3en

mGrunanlagen

Die Leipziger Bevodlkerung legt sehr groRen Wert auf die Sauberkeit in ihrer
Stadt. Wie beurteilen sie nun im Einzelnen verschiedene vorgegebene Aspek-
te, die u.a. eine saubere Stadt ausmachen. In Beantwortung dieser Frage
konnte angegeben werden, wo aktuell mehr Engagement notwendig ist, wo
es ausreicht bzw. wo aktuell weniger erforderlich ist.

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]
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Zwei Drittel der Leipzigerin-

nen und Leipziger sehen bei
der Beurteilung der Sauber-
keit der Stadt die Erhéhung

der Eigenverantwortung der
Birgerinnen und Burger als

notwendig an

Zu dieser Problematik &ufRern sich die Leipzigerinnen und Leipziger durchaus
selbstkritisch, denn den gréf3ten Nachholbedarf sehen sie bei sich selbst, d.h.
in der Eigenverantwortung der Burgerinnen und Birger (Abb. 5-22). Aber
auch hinsichtlich der Anzahl, Lage und Arten der Papierkorbe im 6ffentlichen
Raum und in den Parkanlagen sowie der Durchfiihrung von Kontrollen kénnte
aus Sicht der Burgerschaft mehr getan werden.

Abb. 5-22: Beurteilung der Sauberkeit in der Stadt Leipzig (in Prozent)

Eigenverantwortung der Burgerinnen und Birger 76 23 I
Anzahl/Lage/Arten der Papierkérbe im offentlichen Verkehrsraum 71 29 |
Durchfuhrung von Kontrollen 68 28

Anzahl/Lage/Arten der Papierkérbe/Parkabfallcontainer in Griinanlagen 68 32
Informationen zu 6ffentlichen Angeboten 44 53
Angebote fir blrgerschaftliches Engagement 43 48
mehr notwendig reichtaus  mweniger erforderlich
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6. Personliche Lebensbedingungen
6.1 Gesundheitszustand und Sport

Die Einschatzung des eigenen Gesundheitszustandes ist ein international an-

erkannter Indikator zur Erfassung der subjektiven Gesundheit in grof3en Be-

volkerungsstudien. Neben der guten Vorhersagekraft der Selbsteinschitzung

fur das Auftreten verschiedener Krankheiten hat der selbst wahrgenommene

Gesundheitszustand auch einen Einfluss auf die aktive Teilhabe am gesell-

schaftlichen Leben.! Die iiberwiegende Mehrzahl der Leipzigerinnen und Leip- Die Mehrzahl der Leipzige-
ziger (61 Prozent) schatzt den eigenen Gesundheitszustand als (sehr) gut ein  rinnen und Leipziger schatzt
(Tab. 6-1). Positive Selbsteinschatzungen nehmen mit dem Alter der Befrag- den eigenen Gesundheits-
ten deutlich ab. Starke Zusammenhange zeigen sich dariber hinaus auch 2ustand als (sehr) gut ein
beim Einkommen und der Erwerbstétigkeit. Je hdher das Einkommen, desto

besser wird auch der eigene Gesundheitszustand beurteilt. Besonders

schlecht schatzen den eigenen Gesundheitszustand nach wie vor Arbeitslose

ein.

Im Zeitverlauf zeigt sich ein leicht negativer Trend bei der Selbsteinschatzung

des eigenen Gesundheitszustandes (Abb. 6-1). Diese Entwicklung ist ausge- Jiingere und Arbeitslose
pragter bei den jingeren Leipzigerinnen und Leipzigern. Besonders stark geht schatzen ihren

der Anteil der Personen, die ihre eigene Gesundheit positiv einschatzen, Gesundheitszustand

allerdings bei den Arbeitslosen zuriick (-13 Prozentpunkte von 2015 zu 2017). SCh'?gh:]ef ein als noch vor
zwei Jahren.

Ein Vergleich mit den letzten zur Verfligung stehenden deutschlandweiten
Zahlen? zeigt, dass die subjektive Selbsteinschatzung der Leipzigerinnen und
Leipziger genau dem gesamtdeutschen Durchschnittswert entspricht. So
ermittelt EU-SILC 2016 einen Anteil von 65 Prozent in Deutschland, die ihren
Gesundheitszustand mit (sehr) gut einschatzen. Bei der Kommunalen Biirger-
umfrage 2015 wurde dieser Anteil fur Leipzig ebenfalls mit 65 Prozent

ausgewiesen.
Tab. 6-1:  Selbsteinschatzung zum Gesundheitszustand
1 2 3 4 5 Mittelwert
sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht 1-5
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 3079 10 51 32 7 1 2.4
davon:
mannlich 1381 10 51 31 7 1 2,4
weiblich 1668 9 50 32 7 1 2,4
davon:
18 bis 34 Jahre 878 15 61 21 2 0 2,1
35 bis 49 Jahre 704 12 54 28 5 1 2,3
50 bis 64 Jahre 660 6 47 35 10 2 2,6
65 bis 85 Jahre 810 2 35 48 13 2 2,8
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 1754 12 58 26 3 0 2,2
Arbeitslose 101 5 28 39 20 7 2,9
Rentner/Pensionare 868 2 33 47 15 3 2,8
Schiiler/Studenten 202 16 68 15 0 0 2,0
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 412 8 44 34 11 2 2,6
800 bis unter 1 400 € 988 7 48 36 8 1 2,5
1400 bis unter 2000€ 733 8 51 35 5 1 2,4
2 000 € und mehr 771 17 61 18 3 1 2,1
davon Sport wird getrieben:
mehrmals/Woche 911 20 55 20 3 1 2,1
einmal/Woche 847 7 56 30 6 1 2,4
seltener 889 5 51 35 9 1 2,5
nie 409 4 31 49 13 4 2,8
Body-Mass-Index (BMI) 2966 23,6 24,9 26,7 27,8 28,8 -
Gesamt 2016: 1287 10 52 30 7 1 2.4

! vgl. zu deutschlandweiten Studien: Robert Koch-Institut (2015): Gesundheit in Deutschland 2015
2 vgl. Statistisches Bundesamt (Hrsg.): Wirtschaftsrechnungen, FS 15, Reihe 3, 2018
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Abb. 6-1: Einschatzung des eigenen Gesundheitszustandes im Zeitverlauf
(Anteile ,sehr gut* und ,gut”, in Prozent)

g0 840z
76 72 745 76 76 75
63 65 52 ¥
56 55 56 7
46 46
41 40
38 38 s

T

Gesamt 18 bis 34 Jahre 35 bis 49 Jahre 50 bis 64 Jahre 65 bis 85 Jahre Arbeitslose Erwerbstétige
2013 =2015 =2016 m2017

KleinrAumige Unterschiede bei der Einschétzung des Gesundheitszustandes
sind Abb. 6-2 zu entnehmen. Ortsteile mit dem hdchsten Anteil sich selbst als
Im westlichen Innenstadt- gesund einschatzender Befragter finden sich im Zentrum bzw. westlich des
bereich schatzen sich die  Zentrums. Gleichzeitig sind dies auch héaufig die Ortsteile mit einem niedrigen
Bewohnerinnen und  Durchschnittsalter (etwa Lindenau, Schleu3ig, Sidvorstadt). Unterdurch-
Bewohner am gesiin-  schnittlich niedrig sind die Anteile in den Plattenbaugebieten Griinaus, in
desten ein  Mockau-Nord, Schonefeld-Ost, L6Rnig und Neulindenau.
Ortsteile, die nicht diesem Muster entsprechen sind Volkmarsdorf und
Reudnitz-Thonberg (niedriges Durchschnittsalter, aber nur durchschnittlicher
Anteil sich gesund Fuhlender) sowie Grunau-Siedlung und Thekla (hohes
Durchschnittsalter bei gleichzeitig durchschnittlichem Anteil sich gesund
Fuhlender).

Abb. 6-2: Einschéatzung des eigenen Gesundheitszustandes nach Ortsteilen

Einschétzung des eigenen Gesund-
heitszustandes 2017

Anteil "sehr gut” und "gut”
[_1 unter 50 Prozent

[] 50 bis unter 60 Prozent
I 60 bis unter 70

I 70 und mehr

Min: Griinau-Ost mit 42 Prozent
Max: Gohlis-Siid mit 80 Prozent

41 - Durchschnittsalter im Ortsteil
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Sportliche Aktivitat ist in jedem Lebensalter ein wichtiger Aspekt einer
gesunden Lebensfiihrung. Bereits in Tab. 6-1 wird der starke Zusammenhang
zwischen regelmaRigem Sport treiben und einer positiven Selbsteinschatzung
des Gesundheitszustandes deutlich. So schatzen 75 Prozent der Befragten,
die mehrmals pro Woche Sport treiben, ihren Gesundheitszustand mit (sehr)
gut ein, bei den Befragten die nie Sport treiben sind dies hingegen nur 35 Pro-
zent.

Mehr als die Halfte der Leipzigerinnen und Leipziger treiben mehrmals pro
Woche Sport. Gut jede/r siebte Befragte gibt an, nie Sport zu treiben
(Abb. 6-3).

Frauen sind sportlich etwas aktiver als Manner. Am haufigsten treiben Stu-
denten/Schiler Sport: 67 Prozent von ihnen mindestens einmal pro Woche.
Mit zunehmendem Alter steigt der Anteil an Befragten, die keinen Sport
treiben.

Abb. 6-3: Haufigkeit sportlicher Aktivitat (in Prozent)
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Die Haufigkeit des Sporttreibens ist zumindest teilweise auch vom Geldbeutel
der Befragten abhangig. Wahrend nur 51 Prozent der Leipzigerinnen und
Leipziger mit einem personlichen monatlichen Nettoeinkommen unter
800 Euro mindestens einmal pro Woche Sport treiben, ist dieser Anteil bei
denjenigen, die 2 000 Euro und mehr im Monat verdienen, um 12 Prozent-
punkte héher. Dieses Phanomen lasst sich bei fast allen Altersgruppen
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Mehr als die Halfte der
Leipzigerinnen und
Leipziger treibt mindestens
einmal in der Woche Sport

Die Haufigkeit des
Sporttreibens héngt auch
stark vom Einkommen ab
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Tendenziell nimmt der Anteil
Sportteibender leicht zu
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nachweisen (Abb. 6-4). Fur die Befragten zwischen 45 und 54 sowie 55 bis
64 Jahren gilt dies in besonderem MalRe: Bei einem monatlichen Nettoein-
kommen unter 800 Euro ist der Anteil der Sporttreibenden (mindestens einmal
pro Woche) nur etwa halb so hoch, wie bei den Befragten, die 2 000 Euro und
mehr verdienen.

Abb. 6-4:  Sportliche Aktivitat* nach Altersgruppen und Einkommen (in Prozent)
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‘@ & 800 bis unter 1400 € 22,8
§ S 1400 bis unter 2 000 € Fallzahlen zu gering -

2 000 € und mehr i}

< unter 800 € 244
@ & 800 bis unter 1400 € 24,2
= & 1400 bis unter 2 000 € 24,4
- 2 000 € und mehr 24,4
< unter 800 € 26,0
2 & 800 bis unter 1400 € 24,6
2 8 1400 bis unter 2 000 € 25,7
” 2 000 € und mehr 24,9
< unter 800 € 26,9
@ £ 800 bis unter 1400 € 25,7
= & 1400 bis unter 2 000 € 26,3
N 2 000 € und mehr 25,9
< unter 800 € 27,6
@ & 800 bis unter 1400 € 26,6
=S 1400 bis unter 2 000 € 26,9
? 2 000 € und mehr 26,4
< unter 800 € 28,2
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2.8 1400bisunter 2000 € [N 27,6
“ 2 000 € und mehr 27,1
o unter 800 € 27,6
@ £ 800 bis unter 1 400 € 26,6
2 8 1400 bis unter 2 000 € 26,7
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*Anteile, Sport wird mindestens einmal pro Woche getrieben

Seit der Befragung 2013 lasst sich tendenziell ein leichter Anstieg beim Anteil
der Leipzigerinnen und Leipziger verzeichnen, die mindestens einmal pro
Woche Sport treiben (Abb. 6-5). Dies trifft insbesondere auf die Altersgruppe
35 bis 49 Jahre sowie auf die Rentnergeneration (65 Jahre und alter) zu.

Abb. 6-5: Haufigkeit sportlicher Aktivitat im Zeitverlauf (in Prozent)

60 62 62
4 548 58 [ 56
525 I 5294 47 49 48 146 48 47

Gesamt 18 bis 34 Jahre 35 bis 49 Jahre 50 bis 64 Jahre 65 bis 85 Jahre

2013 =2015 =2016 m2017

*Anteile, Sport wird mindestens einmal pro Woche getrieben

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]



Die Haufigkeit, mit der Sport getrieben wird, unterscheidet sich auch zwischen
den Leipziger Ortsteilen. Wie Abb. 6-6 zu entnehmen, sind die Anteile sport-
lich Aktiver rund um das Zentrum, stdlich und westlich des Zentrums sowie in
Seehausen besonders hoch. In Althen-Kleinpdsna, im Ortsteil Zentrum und in
Grinau-Mitte sind die Anteile Sporttreibender hingegen am geringsten.

Abb. 6-6 Haufigkeit sportlicher Aktivitat nach Ortsteilen

Woche"

Haufigkeit des Sporttreibens 2017

Anteil "mehrmals pro Woche" und "einmal pro

[ ] unter 45 Prozent

[ 45 bis unter 50 Prozent
[ 50 bis unter 55 Prozent
[ 55 bis unter 60 Prozent
Il 50 Prozent und mehr

Min: Grlinau-Mitte mit 37 Prozent
Max: SchleuRlig mit 74 Prozent

6.2 Gewicht, Grof3e und BMI

Grol3e, Gewicht und daraus resultierend der Body-Mass-Index (BMI) werden
im Rahmen der Kommunalen Birgerumfrage seit 2013 erhoben.

Der BMI ist ein Korpermalindex der das Verhéaltnis von Korpergrof3e zu
Korpergewicht beschreibt. Die Berechnung lautet: Korpergewicht (in k)
(Kdrpergrof3e in m)2,

Die WHO nimmt bei Erwachsenen folgende Gewichtsklassifikation anhand
des BMI vor (Stand 2008):

Untergewicht unter 18,5
Normalgewicht 18,5 bis unter 25
Ubergewicht 25 bis unter 30
Adipositas 30 und mehr

Der BMI gilt als Orientierungswert, da er zwar den Anteil von Korpergewicht
und -gréRe, nicht aber an Fett- und Muskelmasse sowie Statur und Ge-
schlecht eines Menschen bericksichtigt. In der Regel haben Manner einen
hoheren Anteil von Muskelmasse an der Gesamt-Kérpermasse als Frauen,
damit fallen ihre BMI-Werte auch etwas hoher als bei den Frauen aus.
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dient zur Beurteilung des

Kdrpergewichts

99



Die durchschnittliche Leipziger Frau ist 1,66 m grof3, wiegt 68 kg und hat
einen Body-Mass-Index (BMI) von 24,9. Der durchschnittliche Leipziger Mann
ist 1,79 m grof3, wiegt 84 kg und hat einen BMI von 26,3.

Tab. 6-2: Kdrpermal3e im Zeitvergleich
Jahr
Befragte 2013 2015 2016 2017
Grof3e (in m) 1,79 1,79 1,79 1,79
mannlich | Gewicht (in kg) 83 84 84 84
Body-Mass-Index (BMI) 26,0 26,1 26,4 26,3
Grof3e (in m) 1,66 1,65 1,65 1,66
weiblich Gewicht (in kg) 68 69 68 68
Body-Mass-Index (BMI) 24,8 25,2 25,0 24,9

Etwas mehr als die Halfte
der Leipzigerinnen und
Leipziger ist normal-
gewichtig, 49 Prozent sind
Ubergewichtig bzw. adip6s

Im Zeitvergleich unterliegen insbesondere die Werte zum Korpergewicht
geringen Schwankungen, tendenziell steigt das Gewicht zwischen 2013 und
2017 bei den Mannern etwas mehr an als bei den Frauen.

Aus Tab. 6-3 wird ersichtlich, dass 51 Prozent der Leipzigerinnen und Leip-
ziger normalgewichtig sind und knapp die Halfte (49 Prozent) lGbergewichtig.
Manner sind deutlich haufiger Gbergewichtig als Frauen. Der Anteil adiptser
Menschen (BMI 30 und mehr) ist bei Frauen und Mannern etwa gleich grof3.

Tab. 6-3: Body-Mass-Index (BMI), Kérpergewicht und KérpergroRe der Leipzigerinnen und Leipziger
Unter- Normal- Uber- S . Korper- Koérper-
gewicht gewicht gewicht Adipositas | Mittelwert gewicht gréRRe
Befragte Prozent BMI kg cm
Gesamt 2017: 2 49 35 14 25,6 75,9 171,9
davon:
mannlich 1 42 42 15 26,3 83,8 178,5
weiblich 3 57 28 13 24,9 68,2 165,6
davon:
18 bis 34 Jahre 3 65 26 6 23,9 72,5 173,7
35 bis 49 Jahre 2 50 35 13 25,5 77,6 174,0
50 bis 64 Jahre 1 40 39 19 26,6 78,9 171,8
65 bis 85 Jahre 0 34 44 21 27,1 76,3 167,4
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 2 52 34 12 25,2 76,3 173,6
Arbeitslose 2 44 41 13 26,1 77,9 172,2
Rentner/Pensionéare 0 35 43 22 27,3 77,1 167,9
Schiler/Studenten 4 73 19 4 23,0 69,6 173,5
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 2 54 29 15 25,3 74,6 171,5
800 bis unter 1 400 € 2 48 36 14 25,6 74,3 170,1
1 400 bis unter 2 000 € 1 45 38 15 25,9 77,0 172,2
2 000 € und mehr 1 52 35 12 25,5 78,5 175,3
Gesamt 2016: 2 49 36 14 25,6 75,9 171,8
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Mit zunehmendem Alter steigt der Anteil Ubergewichtiger Personen und
solcher mit Adipositas an. Im Vergleich zu Schilern/Studenten ist der Anteil
Adipdser unter den Rentnerinnen und Rentnern mehr als finfmal so hoch.

Der Anteil Ubergewichtiger bzw. Adipdser nimmt im Zeitvergleich bei den
Leipzigerinnen und Leipzigern zwischen 35 und 49 Jahren, aber auch bei den
jungen Erwachsenen zwischen 18 und 34 Jahren seit 2013 leicht zu
(Abb. 6-7). Bei den Rentnerinnen und Rentnern bleibt der Anteil der Personen
mit einem (entsprechend der WHO-KIlassifikation) problematischen Verhaltnis
von Korpergrof3e und Gewicht seit 2013 relativ konstant.
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Abb. 6-7 Anteil Adipositas und Ubergewicht im Zeitvergleich (in Prozent)
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KleinrAumige Unterschiede in der Verteilung adipdser Bewohnerinnen und Die wenigsten adipdsen
Bewohner gibt Abb. 6-8 wieder. Demnach wohnen in Lindenau (3 Prozent), Menschen wohnen in
Zentrum-Nordwest und Zentrum-Siid (jeweils 5 Prozent) die wenigsten adipo- Lindenau; in Griinau-Mitte
sen Menschen. Die hochsten Anteile adipéser Mitmenschen weisen dem- istder Anteil adipdser
gegeniiber Griinau-Mitte (28 Prozent), Schénau (25 Prozent) und PlauRig- Menschen am hochsten
Portitz (23 Prozent) auf.

Abb. 6-8 Anteil adipdser Bewohner und Durchschnittsalter in den Ortsteilen

Anteil adipéser Bewohner und
Durchschnittsalter 2017

[ unter 5 Prozent

[] 5 bis unter 10 Prozent
] 10 bis unter 15 Prozent
[ 15 bis unter 20 Prozent
I 20 Prozent und mehr

Min: Lindenau mit 3 Prozent
Max: Griinau-Mitte mit 28 Prozent

48 - Durchschnittsalter im Ortsteil
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Fir sieben von zehn
Leipzigerinnen und
Leipziger besitzt
Weiterbildung einen hohen
Stellenwert

Je héher der formale
Bildungsabschluss, desto
héher wird der Stellenwert
von Weiterbildung beurteilt
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6.3 Weiterbildung: Wichtigkeit und Interesse

Sieben von zehn Leipzigerinnen und Leipziger messen der Weiterbildung
einen (sehr) grof3en Stellenwert bei (Abb. 6-9). Jeder zehnte der Befragten ist
jedoch anderer Meinung und knapp jeder Flnfte sieht dies ambivalent.
Wahrend sich das Antwortverhalten geschlechterspezifisch nur marginal
unterscheidet, treten bei Betrachtung verschiedener Bevolkerungsgruppen
deutliche Meinungsunterschiede zutage.

Abb. 6-9: Stellenwert von Weiterbildung (in Prozent)

Gesamt 18 46
5 ménnlich 260 5 |5
R}
2 weiblich 20 48
@
(O]
18 bis 34 Jahre 15 2
35 bis 49 Jahre 26 22
2 50 bis 64 Jahre 21 8 6
65 bis 85 Jahre 10 7 24
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o2 Arbeitslose 21 64
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%g Rentner/Pensionare 12 8 24
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Esehr grolen mgrolRen mittleren geringen Uberhaupt keinen

Erwartungsgemafd rdumen junge Menschen, vor allem Schiler/Studenten
bzw. Personen, die (noch) keinen Berufsabschluss haben, der Weiterbildung
eine hohe Prioritat ein. Sie befinden sich in der Regel im Schul- bzw. Aus-
bildungsprozess oder am Anfang ihres Berufslebens und sind sich in der
Regel im Klaren um die Bedeutsamkeit von Bildung auf dem Weg in die
Berufslaufbahn.

Je hoher der formale Bildungsabschluss, desto héher der Stellenwert der
Weiterbildung. Auch fur Akademiker und Hoherverdienende besitzt Weiter-
bildung einen hohen Stellenwert. Berufskarrieren verlaufen oftmals nicht
homogen, die Arbeitswelt verandert sich. Sich an verandernde Gegebenheiten
anzupassen, im eigenen Fachgebiet neue Erkenntnisse einzubeziehen, ist
ohne Weiterbildung nicht mdglich.

Nicht ganz so sehen dies, zumindest teilweise, Personen, die eine Berufsaus-
bildung abgeschlossen haben. Obwohl 60 Prozent von ihnen Weiterbildung
einen (sehr) hohen Stellenwert beimessen, ist andererseits der Anteil
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derjenigen, die darin einen ,geringen” oder ,iberhaupt keinen* Wert sehen mit
16 Prozent vergleichsweise am hdchsten.

Mit zunehmendem Alter nimmt die Einschatzung zum Stand von Weiter-
bildung kontinuierlich ab. Dennoch messen ihr sechs von zehn Seniorinnen
und Senioren einen hohen Stellenwert bei. Lebenslanges Lernen ist fur viele
von ihnen offenbar wichtig geworden, auch wenn sie selbst nicht mehr im
Arbeitsprozess stehen. Volkshochschule, Seniorenuniversitat oder Biblio-
theken sind Einrichtungen, die eine Vielzahl von Angeboten fir diese Ziel-
gruppe bereithalten.

Abb. 6-10: Stellenwert von Weiterbildung im Zeitvergleich (in Prozent)

2017 25 18 4 6

2014 26 21 8 7

2010 25 21 8 10

2005 23 20 12 16

msehr groBen mgrol3en mittleren geringen tberhaupt keinen

Abb. 6.10 zeigt sehr deutlich, wie sich der Stellenwert von Weiterbildung im
Zeitvergleich erhoht hat. Zwischen 2005 und 2017 verdndert sich das
Meinungsbild der Leipzigerinnen und Leipziger, die Weiterbildung einen (sehr)
grolRen Stellenwert beimessen, um +20 Prozentpunkte. Umgekehrt ist der An-
teil derer, die einen ,geringen” oder ,iberhaupt keinen* Wert in Weiterbildung
sehen, sukzessive seit 2005 um 17 Prozentpunkte gesunken. Fir jeweils
jeden funften Befragten besitzt Weiterbildung eine ,mittlere” Bedeutung.
Insgesamt betrachtet sind also immer mehr Leipzigerinnen und Leipziger der
Uberzeugung, dass Bildung nicht ausschlieRlich an Schule und Berufsaus-
bildung gekoppelt ist. Lebenslanges Lernen wird immer mehr zu einem festen
Bestandteil in den Lebensbiografien der Leipziger Bevolkerung.

Junge Erwachsene

messen der Weiterbildung
einen wesentlich héheren
Stellenwert bei als altere

Generationen

Abb. 6-11: Positionen zum Thema Weiterbildung (in Prozent)

Weiterbildung stellt soziale Netzwerke und Kontakte her. _
Weiterbildung dient ausschlieBlich dem beruflichen Erfolg. _ 34

mvollundganz  meher teils/teils eher nicht

Weiterbildung dient gleichermaf3en der beruflichen und der 61
personlichen Entwicklung.

Weiterbildung hilft dabei, sich in der Phase

gesellschaftlichen Wandels zu orientieren.

26

27 52
30 72
28 11

Uberhaupt nicht

Im Weiteren konnten sich die Befragten zu vier verschiedenen vorgegebenen
Positionen tber Weiterbildung positionieren (Abb. 6-11). ,Weiterbildung dient
gleichermaf3en der beruflichen und der personlichen Entwicklung® unterstrei-
chen viele Leipzigerinnen und Leipziger. Drei Viertel der Befragten stimmen
dieser Aussage ,voll und ganz® zu. Dies bestéatigt auch Uberwiegend die
bereits dargestellten Ergebnisse zum Stellenwert von Weiterbildung.

Auch die Aussagen ,Weiterbildung hilft dabei, sich in der Phase gesellschaft-
lichen Wandels zu orientieren* und ,Weiterbildung stellt soziale Netzwerke
und Kontakte her” finden tUberwiegende Zustimmung bei den Leipzigerinnen
und Leipzigern.
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Weiterbildung nur autark fur den beruflichen Erfolg zu betrachten, stof3t
dagegen auf deutlich geringere Zustimmung. Jeder vierte der Antwortenden
ist dieser Meinung. Allerdings stimmt die tberwiegende Mehrheit der Leipziger
Bevolkerung dieser Aussage nicht zu.

Abb. 6-12: Positionen zum Thema Weiterbildung nach Stellung im
Erwerbsleben (in Prozent)
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1 DOGesamt
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(27) 42
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Abb. 6-12 schlieBlich gibt einen Uberblick tiber vier verschiedene vorge-
gebene Positionen zur Weiterbildung nach Stellung im Erwerbsleben. Obwohl
insgesamt die Zustimmung auf hohem Niveau liegt, stimmen Erwerbstéatige
und Schiler/Studenten der Aussage ,Weiterbildung dient gleichermaf3en der
beruflichen und der persdnlichen Entwicklung” etwas haufiger zu als die
beiden anderen Vergleichsgruppen. Arbeitslose und Rentner/Pensionére
wiederum raumen den beiden folgenden Positionen ,Weiterbildung hilft dabei,
sich in der Phase gesellschaftlichen Wandels zu orientieren* und ,Weiter-
bildung stellt soziale Netzwerke und Kontakte her” eine etwas hohere Prioritat
ein als Erwerbstatige und Schiler/Studenten.

Sehr heterogen ist dagegen das Antwortverhalten zur vierten Position
~Weiterbildung dient ausschliel3lich dem beruflichen Erfolg“. Uber die Halfte
der Arbeitslosen sind dieser Meinung und betrachten Bildung offensichtlich
aus der eigenen Berufsbiografie im Zusammenhang mit dem Arbeitsleben und
der beruflichen Karriere. Vollig anders sehen dies Schuiler/Studenten, die
diese Fixierung auf beruflichen Erfolg Gberhaupt nicht mittragen.

6.4 Nutzung der Leipziger Volkshochschule

Die Stadt Leipzig ist Tragerin der Volkshochschule, die ein breitgefachertes
Angebot flr die personliche, allgemeine aber auch berufliche Weiterbildung,
z.B. in den Bereichen Politik/Gesellschaft, Computer/Internet/Digitales Leben,
Sprachen/Verstandigung oder Gesundheit/Erndhrung, unterbreitet. Allein far
das Fruhjahrssemester 2018 erfolgten 12 500 Buchungen fir die 1 650 ver-
schiedenen Angebote der Volkshochschule. Jedes Jahr nutzen etwa 40 000
Erwachsene die Kurse der Volkshochschule. Regelm&Rig werden daher die
Leipzigerinnen und Leipziger befragt, ob sie bereits Angebote der Volkshoch-
schule nutzen bzw. es nicht tun, aber eventuell vorhaben.
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22 Prozent der befragten Leipzigerinnen und Leipziger haben schon einmal
Angebote der Volkshochschule genutzt (Abb. 6-13). Weitere 23 Prozent
bekunden ihr Interesse daran, zukinftig an Weiterbildungsangeboten dieser
kommunalen Einrichtung teilzunehmen. Allerdings haben tber die Halfte der
befragten Personen (55 Prozent) nicht vor, diese Volkshochschulangebote in
Zukunft zu nutzen.

Abb. 6-13: Nutzung von Angeboten der Volkshochschule (in Prozent)

ja nein, habe es aber vor mnein, habe es auch nicht vor

Der Anteil der Frauen, die die Angebote der Volkshochschule nutzen, ist
10 Prozentpunkte hoher als der der Manner, wéahrend sich der Antell
potentieller Nutzerinnen und Nutzer auf etwa gleichem Niveau befindet
(Tab. 6-4). Von den befragten Frauen gibt die Halfte an, nicht vorzuhaben,
Kurse der Volkshochschule zu besuchen, wahrend sich bei Mannern der
Anteil sogar auf 60 Prozent belauft.

Die Gruppen der 35- bis 49-Jahrigen sowie 50- bis 64-Jahrigen nutzen die
Volkshochschul-Angebote mit jeweils 30 Prozent am meisten, wahrend die
Gruppe der jungen Erwachsenen mit nur 13 Prozent die Angebote am
wenigsten nutzt. Daflr zeigt die Gruppe der jungen Erwachsenen das grofte
Potenzial an zukilnftigen Nutzern, denn hier ist der Anteil der an den
Volkshochschul-Angeboten Interessierten mit 35 Prozent am hdchsten.

Frauen nutzen die
Angebote der
Volkshochschule
haufiger als Manner

Tab. 6-4: Nutzung der Angebote der Volkshochschule
ja ‘ nein, habe es aber vor | nein
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2017: 1203 22 23 55
davon:
mannlich 582 18 23 60
weiblich 613 28 22 50
davon:
18 bis 34 Jahre 386 13 35 52
35 bis 49 Jahre 285 30 20 50
50 bis 64 Jahre 260 30 15 55
65 bis 85 Jahre 268 24 9 67
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 198 15 21 63
800 bhis unter 1 400 € 356 22 21 57
1 400 bis unter 2 000 € 290 25 24 51
2 000 € und mehr 290 28 26 46
darunter nach héchstem beruflichem Abschluss:
Universitat, Hochschule 368 35 25 39
Fachhochschule 148 32 21 47
Meister, Fachschule 114 32 26 42
Facharbeiter 481 18 17 65
(noch) ohne Abschluss 72 8 34 58
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 712 24 27 49
Arbeitslose 49 18 13 70
Rentner/Pensionare 301 25 9 67
Schiiler/Studenten 98 11 36 53

Zudem ist die Nutzung der Volkshochschule auch abhangig von dem person-
lichen Nettoeinkommen, denn der Anteil der Nutzerinnen und Nutzer erhoht
sich mit steigendem Nettoeinkommen. Wéahrend nur 15 Prozent der Blrgerin-
nen und Birger mit einem geringen personlichen Nettoeinkommen (unter
800 Euro) die Angebote der Volkshochschule nutzen, liegt der Anteil bei den
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Der Nutzungsgrad der
Volkshochschule erhdht sich

mit steigendem
Bildungsabschluss

Leipzigerinnen und Leipzigern mit einem hoheren personlichen Nettoein-
kommen (ab 2 000 Euro) mit 28 Prozent fast doppelt so hoch.

Daruber hinaus besteht ein Zusammenhang zwischen der Nutzung der Volks-
hochschule und dem héchsten beruflichen Abschluss. Wahrend der Anteil der
Nutzerinnen und Nutzer bei den Universitats-/Hochschulschulabsolventen bei
35 Prozent liegt, belauft er sich bei den Facharbeitern auf nur 18 Prozent und
bei den Birgerinnen und Birgern, die bisher noch keinen Abschluss erworben
haben, sogar nur auf 8 Prozent. Die letzte Zahl lasst sich allerdings dadurch
erklaren, dass sich diese Leipzigerinnen und Leipziger meistens noch in der
Ausbildung befinden und deswegen die Angebote anderer Bildungseinrichtun-
gen nutzen. Dennoch besteht auch bei dieser Gruppe ein grofRes Interesse
hinsichtlich der zukinftigen Nutzung.

Aus zehn vorgegebenen Aussagen konnten die befragten Leipzigerinnen und
Leipziger, die auch zukunftig kein Interesse an der Nutzung der Angebote der
Volkshochschule haben, Grunde fir ihr fehlendes Interesse benennen, wobei
Mehrfachantworten méglich waren (Abb. 6-14).

Abb. 6-14: Hinderungsgrinde fir die Nicht-Nutzung der Volkshochschulangebote*
(Mehrfachnennungen, in Prozent)

kenne die Angebote der Volkshochschule nicht
nutze die Angebote anderer Weiterbildungseinrichtungen
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Der Hinderungsgrund Nummer eins ist flr drei von zehn derjenigen, die die
Volkshochschule nicht nutzen, das Alter. Es folgt die Angabe, die Angebote
der Volkshochschule Leipzig nicht zu kennen. Jeder Vierte der Nicht-Nutzer
gibt dies als Hinderungsgrund an.

Es ist auffallend, dass etwa jeder Vierte der Nicht-Nutzer einen sonstigen
Grund als Hinderung angibt, die Kursangebote der Volkshochschule nicht zu
buchen. Aus den Zahlen kann allerdings nicht geschlossen werden, welche
genauen Griunde sich hinter diesem sonstigen Grund verbergen.

Die auffalligsten Meinungsunterschiede sind innerhalb der verschiedenen
Altersgruppen feststellbar. Abb. 6-15 gibt einen Uberblick uber die
verschiedenen Grinde der Nichtnutzung der Volkshochschul-Angebote nach
Altersgruppen.

Das Alter wird nur bei den Gruppen der 50- bis 64-Jahrigen und der 65- bis
85-Jahrigen als primarer Hinderungsgrund angefuhrt, wéhrend dieser Faktor
bei den jungen Erwachsenen noch keinen Einfluss hat.
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Die Gruppe der jungen Erwachsenen gibt dagegen als Hauptgrund fir die
Nichtnutzung der Volkshochschul-Kurse an, die verschiedenen Angebote nicht
zu kennen. Die Kenntnis der verschiedenen Volkshochschul-Angebote steigt
mit dem Alter an. Wahrend 37 Prozent der jungen Erwachsenen die ver-
schiedenen Weiterbildungsmdglichkeiten der Volkshochschule nicht bekannt
sind, belauft sich der Anteil bei den 65- bis 85-Jahrigen auf nur 1 Prozent.
Zudem geben drei von zehn der jungen Erwachsenen an, andere Weiter-
bildungsmaflinahmen zu nutzen. Sich selbst moglicherweise in schulischer
oder beruflicher Ausbildung befindend, werden von ihnen zusatzliche
Bildungsangebote an der Volkshochschule dann eher seltener in Anspruch
genommen.

Viele junge Erwachsene
kennen die Angebote der

Volkshochschule nicht

Abb. 6-15: Hinderungsgrinde nach Altersgruppen (Mehrfachnennungen in Prozent)
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Die gro3te Unzufriedenheit mit den Veranstaltungszeiten mit einem Anteil von
23 Prozent weist die Gruppe der 50- bis 64-jahrigen Nicht-Nutzer auf. Dies
lasst sich dadurch erklaren, dass diese Leipzigerinnen und Leipziger grofiten-
teils erwerbstatig sind und auch oft familiare Verpflichtungen zu erfillen
haben. Dagegen hat die Gruppe der &lteren Erwachsenen im Alter von 65 bis
85 Jahren unter den Nicht-Nutzern am wenigsten Probleme mit den Veran-
staltungszeiten, da diese Burgerinnen und Birger in der Regel nicht mehr
erwerbstétig sind und deswegen eine hohere zeitliche Flexibilitdt haben. Der
Grol3teil der Volkshochschul-Kurse findet am spaten Nachmittag oder frihen
Abend statt und eine grof3ere Anzahl Kurse wird sogar am Wochenende
angeboten. Viele Sportkurse fir Senioren und einige Sprachkurse werden
allerdings eher vormittags angeboten.
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Die Preise der Angebote sind primar fur die 18- bis 34-jahrigen Nicht-Nutzer
ein Problem, wéhrend die anderen Altersgruppen hinsichtlich dieses Punktes
etwas toleranter sind. Jeder zehnte der jungen Erwachsenen unter den Nicht-
Nutzern findet, dass die Angebote zu teuer sind. Dies kdnnte daran liegen,
dass sich viele der jungen Erwachsenen noch in der Ausbildung befinden und
deswegen uber ein geringeres personliches monatliches Nettoeinkommen
verfugen als Erwerbstatige und Rentnerinnen und Rentner.

Die Entfernung der Veranstaltungsorte ist vorrangig fur die Gruppe der 50- bis
64-Jahrigen Nicht-Nutzer ein Hinderungsgrund. 8 Prozent dieser Altersgruppe
geben die Entfernung als Hinderung an. Bei der Gruppe der alteren Er-
wachsenen (65- bis 85-Jahrige) sehen nur halb so viele dies als ein Problem
an. Bei den jungen Erwachsenen Nicht-Nutzern, die die Entfernung als
hindernd betrachten, belduft sich der Anteil sogar nur auf 1 Prozent.

Die Hauptgeschaftsstelle der Volkshochschule befindet sich in der Lohrstral3e
im Stadtbezirk Leipzig-Mitte. Unter den Aspekten ,Bildung vor Ort* und ,VHS
der kurzen Wege" bietet sie dartber hinaus an circa 100 weiteren Uber das
gesamte Stadtgebiet verbreiteten Kursstandorten, z.B. in Schulen, eine Viel-
zahl von Kursen und Veranstaltung an. Schwerpunkte dieser stadtteilorientier-
ten Bildungsarbeit bilden die beiden GroR3siedlungen Griinau und Paunsdorf.

Dass die Volkshochschule nur wenige digitale Lernangebote anbietet, ist nur
fur einen sehr geringen Anteil der befragten Birgerinnen und Blrger relevant.
3 Prozent der jungen Erwachsenen, die die Kurse nicht nutzen, sehen sich
dadurch an einer Nutzung der Volkshochschul-Angebote gehindert, wéahrend
sich bei den alteren Erwachsenen Nicht-Nutzern der Anteil sogar nur auf 1
Prozent bel&auft.

Es ist auffallend, dass der Anteil der Leipzigerinnen und Leipziger, die einen
sonstigen Grund als hindernd betrachten, auf3erst hoch ist. Besonders hoch
ist er in der Gruppe der 50- bis 64-Jahrigen. Hier gibt mit 43 Prozent fast die
Hélfte der die Kurse nicht nutzenden Befragten einen sonstigen Grund als
Hinderungsgrund an. Es lasst sich allerdings nur spekulieren, was genau
dieser sonstige Grund sein kdnnte.

6.5 Nutzung kultureller Angebote durch Kinder

Die Wichtigkeit kultureller Bildung fiir die Entwicklung des Menschen ist unbe-
stritten. Bereits im Kindesalter werden grundlegende Kompetenzen vermittelt
und personliche Ressourcen, die zu einem selbstverantwortlichen Leben be-
fahigen, entwickelt und gestéarkt. Die Familie ist dabei der erste und wichtigste
Bezug fir kulturell-musische Erziehung von Kindern. Spater Ubernehmen
Kindertageseinrichtung und Schule in ihren Strukturen Bildungsaufgaben, die
neben der Vermittlung von Sachwissen auch praktische und emotionale Kom-
petenzen umfassen. Neben diesen formellen Bildungsbereichen bt auch die
kulturelle Bildung im informellen Bereich, z.B. durch Angebote freier Trager,
Musikschulen, Bibliotheken, Museen, Oper und Theatern, einen grof3en Ein-
fluss auf die Entwicklung der Kinder und Jugendlichen aus.

Wie schatzen dies diejenigen Personen ein, in deren Haushalt Kinder unter
18 Jahren leben? Fir wie wichtig halten sie z.B. museumspadagogische
Angebote oder Theater- und Filmbesprechungen, die Kindern Kultur und
Kunst vermitteln oder besser verstandlich machen sowie Angebote, bei denen
Kinder selbst kreativ sind?

Fast alle der befragten Eltern sehen diese Angebote zumindest ,teils/teils* als
wichtig an, vier von zehn als ,sehr wichtig” und jeder Dritte als ,eher wichtig“.
6 Prozent von ihnen sind nicht davon Uberzeugt und &uf3ern sich
entsprechend (Abb. 6-16).
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Abb. 6-16: Wichtigkeit von Angeboten, die Kunst und Kultur an Kinder

vermitteln oder besser verstandlich machen (in Prozent)
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Wegen zu geringer Nennungen kdnnen detailliertere Auswertungen nur nach
Geschlecht und beruflichem Abschluss erfolgen. Die interessante Frage-
stellung, inwieweit der Stellenwert kultureller Angebote fur Kinder von der Ein-
kommenssituation der Eltern abhangt, wird durch eigene Berechnungen er-
ganzt.

Geschlechterspezifisch betrachtet, sind sich Frauen und Manner in der Wich-
tigkeit auf3erschulischer Kulturangebote fur Kinder und Jugendliche einig, was
dem Gesamtdurchschnitt entspricht. Frauen sind dartber hinaus zumindest
teilweise von der Wichtigkeit Uberzeugter als M&nner.

Auch der berufliche Abschluss spielt offensichtlich eine Rolle bei der Beurtei-
lung. Je hoher der Abschluss, desto haufigen schatzen die Eltern kulturelle
Bildung in der Freizeit ihrer Kinder und Jugendlichen als wichtig ein. Bei einem
Hochschul-/Universitatsabschluss trifft dies auf 82 Prozent, bei Fachhoch-
schulabsolventen auf 70 Prozent und bei Meister/Techniker sowie Befragten
mit Berufsschulabschluss auf jeweils zwei Drittel zu.

Das Einkommen der Eltern spielt dagegen eine geringere Rolle, wenn es um
die Einschéatzung der Wichtigkeit kultureller Angebote fur Kinder geht. Jeweils
mehr als drei Viertel der einkommensarmen und einkommensreichen Eltern
sind von der Wichtigkeit (sehr) Gberzeugt. Bei Familien, die Uber ein mittleres
Einkommen verfugen, trifft dies weniger zu. Hier ist auch der Anteil Unent-
schiedener gré3er als bei den beiden Vergleichsgruppen. Auffallend ist da-
riber hinaus, dass jeder Zehnte der Einkommensreichen kulturelle Bildung fur
Kinder als eher unwichtig erachtet.

Uber die Haufigkeit des Besuchs von kulturellen Einrichtungen durch die im
Haushalt lebenden Kinder unter 18 Jahren gibt Abb. 6-17 Auskunft. Dazu
waren den Eltern sechs Kultureinrichtungsarten vorgegeben, erganzt durch
die Antwortmoglichkeit ,andere Einrichtung".

Filme im Kino anzusehen, ist offensichtlich bei Kindern und Jugendlichen
besonders beliebt, denn tber die Halfte von ihnen geht mehrere Male im Jahr
ins Kino, 5 Prozent sogar einmal im Monat.
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der Wichtigkeit Giberzeugt,
Kindern Kultur und Kunst
zu vermitteln bzw. besser
verstandlich zu machen

Je hoher der berufliche
Abschluss, desto hoher
schatzen die Eltern auch
die Wichtigkeit kultureller
Angebote fir Kinder ein

Filme im Kino anzusehen
ist bei Kindern am
beliebtesten - die Halfte
von ihnen geht mehrere
Male im Jahr ins Kino
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Soziokulturelle Zentren
werden von den Kindern
am haufigsten besucht,
jedes siebente Kind
besucht sie mindestens
einmal im Monat

Von den benannten Kultureinrichtungen werden soziokulturelle Zentren/Frei-
zeiteinrichtungen nach Aussage der Eltern von jedem siebenten Kind
mindestens einmal im Monat, von knapp jedem dritten Kind mehrere Male im
Jahr besucht. Allerdings geben auch 32 Prozent der Eltern an, dass ihr Kind
derartige Einrichtungen (fast) nie aufsucht (Abb. 6-17).

Abb. 6-17: Wie oft besuchen im Haushalt lebende Kinder unter 18 Jahren
kulturelle Einrichtungen in der Stadt Leipzig? (in Prozent)

(Sozio-)kulturelle Zentren/

Freizeiteinrichtungen 4 7 17 32

I

Emindestens einmal im Monat Emehrere Male im Jahr

Konzerthauser

Oper - 17 19 55

andere Einrichtung §i8 10 15 23

einmal im Jahr = seltener 1 (fast) nie

Museen und Theater
besuchen jeweils mehr als
die Halfte der Leipziger
Kinder mehrmals im Jahr

Am haufigsten werden
jedoch sonstige kulturelle
Einrichtungen von Kindern
aufgesucht

Musik und Tanz sind bei
Kindern sehr beliebt;

28 Prozent von ihnen
Uben sich wochentlich
darin
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Die in Abb. 6-17 ausgewiesenen Kategorien Museen, Theater, Konzerthauser
und Oper sind Einrichtungen, die die Kinder in der Regel nicht allein auf-
suchen. Hier werden sie von den Eltern herangefiihrt oder besuchen mit
Lehrern und Erziehern die Schilerkonzerte im Gewandhaus, Auffiihrungen
des Theaters der Jungen Welt bzw. des Schauspielhauses oder auch Ausstel-
lungen in den Leipziger Museen. Jeweils 56 Prozent der Kinder und Jugend-
lichen nutzen laut Aussage ihrer Eltern Angebote in Museen oder Theatern
mindestens einmal, jeweils knapp jedes dritte mehrere Male im Jahr. Etwa vier
von zehn Kindern besuchen mindestens einmal pro Jahr Konzerthauser, jedes
Funfte mehrere Male im Jahr.

Etwas groRer ist die Schwelle in die Leipziger Oper, die jedoch auch ein Pro-
gramm explizit fir Kinder im Spielplan ausweist. Jedes vierte Kind besucht, ob
mit Eltern oder Lehrern, die Leipziger Oper mindestens einmal pro Jahr, jedes
elfte mehrere Male im Jahr. Drei Viertel der Eltern geben allerdings auch an,
dass ihr/e Kind/er sehr selten oder nie das Opernhaus besuchen.

Andere kulturelle Einrichtungen, ohne dass es genauere Angaben zur Art der
Einrichtungen gibt, werden von mehr als der Halfte der Kinder und Jugendli-
chen mehrere Male im Jahr aufgesucht.

Bisher wurden kulturelle Bildungsangebote betrachtet, bei denen die Kinder
und Jugendlichen in der Regel passiv agieren. Abb. 6-18 gibt einen Uberblick
Uber die eigene kreative Aktivitat der Kinder in unterschiedlichen Kunst- und
Kulturprojekten.

Oben wurde bereits festgestellt, welche Bedeutung Eltern Angeboten beimes-
sen, die ihren Kindern Kunst- und Kultur vermitteln oder besser verstandlich
machen. Der AnstoR3 fur eigenes kinstlerisch-kreatives Agieren kann daher
zum einen aus dem Elternhaus bzw. von Geschwistern kommen, aber auch
durch Impulse Gleichaltriger, etwas gemeinsam zu unternehmen.

Am beliebtesten sind bei den Kindern die Sparten Musik und Tanz. Singen
und Musizieren steht dabei an oberster Stelle der Beliebtheitsskala. 28 Pro-
zent der Kinder singen wdchentlich in einem Chor oder lernen ein Instrument
zu spielen. Jedes zehnte Kind ist dartiber hinaus zumindest mehrere Male im
Jahr musikalisch aktiv. Auch Tanzen ist bei den Kindern sehr beliebt. Etwa
jedes vierte Kind bt sich wéchentlich in einer Ballett- oder Tanzgruppe.
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Abb. 6-18: Wie oft sind im Haushalt lebende Kinder unter 18 Jahren in ihrer
Freizeit in Kunst- und Kulturprojekten aktiv (in Prozent)

Singen und Musizieren 7 2 11 49
Bildende Kunst 8 6 15 63
3 6 13 71

mwochentlich
mehrere Male im Jahr
seltener

Tanzen

Theater spielen

anderer Bereich

B mindestens einmal im Monat
einmal im Jahr
(fast) nie

Anders sieht es in den Sparten Bildende Kunst und Theater aus. Wahrend
man beim Chorsingen oder in der Regel auch beim Tanzen auf die Gemein-
schaft angewiesen ist, kann bildkinstlerische Kreativitit als Hobby auch allein
ausgeibt werden. In einer kulturellen Einrichtung, gemeinsam mit anderen
Kindern, ist dies offensichtlich weniger verbreitet. Jedes elfte Kind (9 Prozent)
ist dennoch im Bereich Bildende Kunst mindestens einmal im Monat aktiv.

Um Theater spielen zu kdénnen, wiederum eine Gemeinschaftsaktivitat, sind
die Kinder vorrangig auf die Angebote kultureller Einrichtungen, meistens
Soziokulturelle Zentren oder stadtische Angebote, angewiesen. 7 Prozent der
Eltern geben an, dass ihr Kind regelmalig, mindestens einmal im Monat, in
einer Theatergruppe aktiv ist, dartiber hinaus 9 Prozent mindestens einmal im
Jahr.

Interessant ist in diesem Zusammenhang, ob die Kinder, nach Aussage ihrer
Eltern, dabei auch mehrere verschiedene kulturelle Einrichtungen aufsuchen
bzw. ob sie sich selbst in verschiedenen Sparten kinstlerisch betéatigen.
Daruber gibt Abb. 6-19 Auskunft.

Abb. 6-19: Anzahl kultureller Einrichtungen und Sparten, die Kinder
regelmafig besuchen (in Prozent)

Anzahl unterschiedlicher, von Kindern regelméaRig besuchte kulturelle Einrichtungen

:

Anzahl unterschiedlicher Kategorien kultureller Angebote, in die das Kind regelmaRig aktiv

eingebunden ist
s

keine 1 2 3 4 m5 m6 m7

23 19 24 13

52 19 13

Insgesamt betrachtet besuchen die meisten Kinder, und zwar jedes Vierte,
regelmafiig zwei verschiedene Einrichtungen, unabhangig von deren Art.
Jedes flinfte Kind besucht zumindest eine Kultureinrichtung. Allerdings gibt
auch ein Viertel der Eltern an, dass die Kinder und Jugendlichen keine Ein-
richtung mit kulturellem Angebot aufsuchen.

Der Vergleich der beiden Balkendiagramme in Abb. 6-19 zeigt, dass Kinder
deutlich haufiger kulturelle Einrichtungen besuchen als selbst aktiv kreativ
tatig zu sein. Fur Uber die Halfte der Kinder geben die Eltern an, dass sie
keiner kunstlerisch-musischen Tatigkeit in ihrer Freizeit nachgehen. Jedes
funfte Kind ist in einer Sparte kreativ. Mit zunehmender Anzahl der verschie-
denen Kunstkategorien nimmt erwartungsgemald auch die Anzahl der dort
aktiven Kinder ab.
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sind fur 9 bzw. 7 Prozent
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Der Weihnachtsmarkt ist
das Highlight im Ver-
anstaltungskalender der
Stadt; zwei Drittel der
Befragten besuchen ihn
jahrlich in der Adventszeit
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7. Urbanes Leben
7.1 Besuch von Veranstaltungen in der Innenstadt

Die Innenstadt ist das pulsierende Herz Leipzigs. Hier findet auf verhdltnis-
mafRig kleinem Stadtraum all das statt, was eine weltoffene, lebendige,
freundliche Stadt ausmacht. Unterstrichen wird dies durch eine Vielzahl von
Veranstaltungen, die rund um das Jahr die Leipzigerinnen und Leipziger, aber
auch viele in- und ausléandische Gaste und Touristen, in das Zentrum zieht.
Grund fir das Leipziger Marktamt, als zentrale Schnittstelle fiir die im offentli-
chen Raum stattfindenden Veranstaltungen, die stadtische Bevélkerung nach
ihrem Besuch von Veranstaltungen in der Leipziger Innenstadt zu fragen.

Abb. 7-1 gibt Aufschluss. Hier ist dargestellt, welche vorgegebenen Ereignisse
wie oft von den Leipzigerinnen und Leipzigern frequentiert werden.

Der Leipziger Weihnachtsmarkt ist das absolute Highlight im jahrlichen stadti-
schen Veranstaltungskalender. Zwei Drittel aller Befragten besuchen diesen
weit Uber die Stadtgrenzen hinaus bekannten Markt in der Adventszeit ,jedes
Jahr (Abb. 7-1), und zwar relativ unabhangig vom Alter (Abb. 7-2). Lediglich
bei den Seniorinnen und Senioren sind es etwas weniger, aber immer noch
deutlich mehr als jeder Zweite. Etwa jeder Vierte gibt an, ,alle zwei Jahre®
oder ,seltener” den Weihnachtsmarkt zu besuchen und jeder Elfte interessiert
sich fur dieses Marktgeschehen gar nicht und besucht den Weihnachtsmarkt

Jhie”.

An dieser Stelle muss darauf hingewiesen werden, dass das unten abge-
bildete Ranking zwar grundséatzlich als Gradmesser fir die Beliebtheit der
aufgefiihrten Veranstaltung angesehen werden kann. Dennoch sind die
einzelnen Ereignisse nicht zu summieren. Jedes Format steht fir sich, zieht
ein ganz bestimmtes, eigenes Klientel an und ist z.T. jahreszeitlich gebunden.

Unter Berlcksichtigung dieses Aspektes erklart sich die ausgesprochen grol3e
Resonanz auf den Weihnachtsmarkt: Mit seinen lUber die gesamte Innenstadt
verteilten Standen stoR3t er auf grof3tes Interesse bei Grol3 und Klein, Jung und
Alt und erreicht damit ein sehr breitgefachertes Publikum.

Abb. 7-1: Besuch von Veranstaltungen in der Leipziger Innenstadt
(in Prozent)
weimzetesmar: [ -
Markttage 37 27
Stadtfest 34 27
Classic Open 24 51
Wave-Gotik-Treffen 21 58
Ostermesse m 25 62
Bachfest _ 25 62
Weinfest 22 67
Hjedes Jahr malle zwei Jahre seltener nie

Die jedes Jahr im Herbst stattfindenden Leipziger Markttage und das im
Frihsommer stattfindende Leipziger Stadtfest sind in etwa gleich oft gern
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aufgesuchte Ziele der Leipziger Bevilkerung. Beide Veranstaltungen konzen-
trieren sich raumlich auf die Leipziger Innenstadt. Reichlich jeder Dritte bzw.
vier von zehn Befragten haben diese beiden stadttypischen Veranstaltungs-
formate mindestens aller zwei Jahre besucht, fur jeden Vierten stehen sie
regelmafig jedes Jahr im Terminkalender. Dabei zeigt Abb. 7-2, dass die
Markttage mehr von der Aalteren, das Stadtfest mehr von der jlingeren
Generation besucht werden. Andererseits muss auch festgestellt werden,
dass jeweils jeder Vierte diese Veranstaltungen ,nie* und etwa jeder Dritte sie
~Seltener” besucht.

.Markttage" und

.Stadtfest” folgen auf den

Platzen in der
Beliebtheitsskala

13

Abb. 7-2:  Besuch von Veranstaltungen in der Leipziger Innenstadt nach Altersgruppen (in Prozent)
18 bis 34-Jahrige 35 bis 49-Jahrige

13 8 Weihnachtsmarkt iz
S <10 Markttage 44 23
2 a Stafest = 22
19 58 Classic Open 31 44

20 60 Wave-Gotik-Treffen 28 50

o I 77 Ostermesse Be 60

_ 21 66 Bachfest 31 57

16 71 Weinfest ! 26 67

50 bis 64-Jahrige 65 bis 85-Jahrige

16 = Weihnachtsmarkt 2

S = Markttage % 2
7 19 Stadtfest 33 st

28 45 Classic Open g2 20

22 53 Wave-Gotik-Treffen 14 7

5 P Ostermesse 24 57
m 27 57 Bachfest ﬂ 24 65

= = Weinfest 20 73

Hjedes Jahr alle zwei Jahre seltener nie

Leipzigs Sommer-Open-Air, die Classic Open, zieht jeden Vierten der Leip-
zigerinnen und Leipziger mindestens aller zwei Jahre in die Innenstadt vor das
Alte Rathaus, und zwar unabhangig vom Alter. Etwas Uberdurchschnittlich
besuchen die 50- bis 64-Jahrigen dieses mehrtdgige Musikfestival auf dem
Leipziger Marktplatz.

Das jedes Jahr zu Pfingsten stattfindende, weit Uber die Stadt- und Landes-
grenzen hinaus wirkende, Wave-Gotik-Treffen richtet sich mit seinen Veran-
staltungen insbesondere an die sogenannte Alternative und Schwarze Szene,
ist aber ebenfalls offen fir alle interessierten Besucherinnen und Besucher.
Dieses Festival konzentriert sich nicht nur in der Leipziger Innenstadt, sondern
ladt seine Géaste an verschiedene, Uber das Stadtgebiet verteilte, Veranstal-
tungsorte. Jeweils jeder flinfte der Befragten besucht das Wave-Gotik-Treffen
mindestens aller zwei Jahre bzw. ,selten”, sechs von zehn Befragten waren
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Highligth zu Pfingsten ist
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Die Leipziger Ostermesse
zieht jeden Siebenten
mindestens alle zwei
Jahre in die Leipziger
Innenstadt

Das international
renommierte Bachfest
fuhrt jeden achten
Befragten an die
authentischen Konzertorte

Auch das Weinfest erfreut
sich groRer Beliebtheit;
jeder Zehnte besucht es
alle zwei Jahre
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noch ,nie* dabei. Nach Altersgruppen betrachtet, gibt es nur marginale Unter-
schiede.

Einen festen Platz im Kalender der Freiluftsaison im Frihjahr nimmt die tradi-
tionelle Leipziger Ostermesse ein, die wie Markttage und Stadtfest ausschliel3-
lich in der Leipziger Innenstadt ausgerichtet wird. Speziell zum Osterfest zieht
es jeden Siebenten der Befragten mindestens aller zwei Jahre ins Stadt-
zentrum um sich auf die Osterfeiertage einzustimmen. Jeder Vierte gibt an,
die Ostermesse ,selten“ zu besuchen, sechs von zehn Befragten ,nie“.

Das traditionsreiche und weltweit renommierte Leipziger Bachfest, zu Ehren
Johann Sebastian Bachs 1908 anlasslich der Enthiillung des Bachdenkmals
am Thomaskirchhof erstmals veranstaltet, ist mit den bisher genannten
Veranstaltungsformaten eigentlich nicht vergleichbar. Wéahrend Markitage,
Stadtfest oder Ostermesse bewusst regional ausgerichtet sind, wendet sich
das Leipziger Bachfest als klassisches Musikfestival auch an ein internationa-
les Publikum. Die Qualitdt des Programms und die Authentizitat der Orte
gualifizieren es zu einem der weltweit fihrenden Konzertfestivals an den
historischen Wirkungsstatten Bachs. Insofern spiegeln die in den Abb. 7-1 und
7-2 dargestellten Ergebnisse ausschlie3lich die Besuchsresonanz der Leip-
zigerinnen und Leipziger wider. Jeder Achte von ihnen besucht die Konzerte
des Bachfestes mindestens aller zwei Jahre, sechs Prozent davon jedes Jahr.
Altersspezifische Unterschiede sind auch hier kaum wahrnehmbar.

Das Weinfest schlie8lich verwandelt einmal im Jahr den Marktplatz am Alten
Rathaus in einen Treffpunkt fir Weinfreunde und Winzer. Auch diese Veran-
staltung, obwohl ebenfalls offen fir alle, richtet sich insbesondere an Weinlieb-
haber und -interessenten. So verwundert es nicht, dass jeder Zehnte mitteilt,
mindestens im Zwei-Jahres-Turnus das Fest zu besuchen, wahrend zwei
Drittel der Befragten noch ,nie* und jeder Fiunfte ,selten” dieses spezielle
Event besucht hat.

7.2 Nutzung von Wochenmarkten und Einkauf von Waren des taglichen
Bedarfs

Die Stadt Leipzig betreibt im gesamten Stadtgebiet insgesamt 15 Wochen-
markte. Ein- bis zweimal pro Woche werden auf diesen Markten tberwiegend
frische Nahrungsmittel aller Art, vorwiegend aus der Region, zum Verkauf
angeboten. In Abb. 7-3 sind alle 15 Wochenmarkte lokalisiert.

Abb. 7-3: Lageplan der Leipziger Wochenmaérkte im Stadtgebiet

Nordwest

5000m
—

2
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Wie haufig werden die Wochenmarkte von den Leipzigerinnen und Leipzigern
frequentiert und wie stellt sich dies in den einzelnen Stadtbezirken und nach
Altersgruppen dar? Die Abb. 7-4 und 7-5 geben dartiber Auskunft.

Der mit Abstand am haufigsten besuchte Wochenmarkt ist der auf dem Markt
am Alten Rathaus bzw. am Augustusplatz. Dies verwundert insofern nicht, ist
er doch mit seiner zentralen Lage und dem umfangreichsten sowie vielfaltig-
sten Angebot ein wichtiger Handelsplatz fir die Region. Die Karte dazu in
Abb. 7-5 bestéatigt diese Aussage. Aus allen Leipziger Stadtbezirken kommen
zwischen 51 (Stadtbezirk Nordwest) und 88 Prozent (Stadtbezirk Mitte)
Besucher zum Markt ins Stadtzentrum. Insgesamt besuchen 32 Prozent der
Befragten mindestens einmal im Monat den innerstadtischen Wochenmarkt,
11 Prozent woéchentlich. Jeder Dritte gibt an, zumindest gelegentlich den
zentralen Wochenmarkt zu besuchen.

Der Wochenmarkt am
Alten Rathaus oder auf
dem Augustusplatz ist der
von den Leipzigerinnen
und Leipzigern am
haufigsten besuchte
Wochenmarkt

Abb. 7-4: Haufigkeit des Besuchs von Wochenmarkten im Leipziger Stadtgebiet (in Prozent)

Innenstadt: Marktplatz oder Augustusplatz
Lindenauer Markt 15

Bayrischer Platz 16
Richard-Wagner-Platz 12
Gohlis-Arkaden: Lutzowstrafie/ Georg-Schumann-StralRe . 10
Grunau: Stuttgarter Allee P48 6
Gohlis-Park: Landsberger Stral3e/ Max-Liebermann-StralRe I 6
Grunau: Grunauer Allee . 5

Torgauer Platz I 5

Paunsdorf: WaldzieststralRe I 5
Grunau: Miltitzer Allee/ Jupiterstral3e I 4
Liebertwolkwitz: Marktplatz I 4
BéstleinstralRe |4

Wiederitzsch: Hugo-Krone-Platz |2

LARnig: Johannes-R.-Becher-Stralle I4 mwochentlich meinmal im Monat = seltener

33

Interessant ist ein Blick auf die Abb. 7-5 auf der n&chsten Seite, in der der
Besuch der Leipziger Wochenmarkte nach Stadtbezirken und Altersgruppen
dargestellt ist. Hier wird insbesondere die Bedeutung der Markte fur das
wohnortnahe Einkaufen von frischen Lebensmitteln und weiteren Markter-
zeugnissen deutlich.

Zunachst zeigen die Karten die Einzugsgebiete der Wochenmarkte. Dort, wo
sie verortet sind, werden sie auch von den Anwohnerinnen und Anwohnern
aufgesucht. Und die Auswertung nach Altersgruppen zeigt, dass diese Méarkte
insbesondere fir die altere Bevdlkerung, die in der Regel durch altersbedingte
Einschrankungen keine weiten Wege zurticklegen kann, eine wichtige Rolle
spielen — zum Einkaufen und vielleicht auch zum Kommunizieren. Mit zu-
nehmendem Alter steigt der Nutzungsgrad der Wochenmarkte im Gebiet. Dies
trifft z.B. auf die Wochenmarkte BéastleinstralRe, Paunsdorf Waldzieststralle,
Liebertwolkwitz Marktplatz, Johannes-R.-Becher-Strale L6Rnig, Grunauer
Allee oder Miltitzer Allee/Jupiterstral3e zu.

Es gibt aber auch Wochenmarkte, die durch ihre Lage sowohl von den
Anliegern, aber auch von Kunden, deren Wege an den Wochenmarkten
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vorbeifthren (z.B. auf dem Weg von der Arbeit nach Hause) genutzt werden.
Diese Markte werden deutlich haufiger frequentiert, z.B. der Wochenmarkt
Bayrischer Platz, im Zentrum Sidost gelegen, der Lindenauer Markt im West-
teil der Stadt oder der Wochenmarkt Gohlis-Arkaden in der Litzow-
stralRe/Georg-Schumann-Stra3e, der vor allem von Bewohnerinnen und
Bewohnern der nordlich gelegenen Stadtteile besucht wird.

Abb. 7-5:

Besuch von Wochenmarkten nach Stadtbezirken und Altersgruppen (in Prozent)

Innenstadt: Markt oder
Augustusplatz

18-34 Jahre 65
35-49 Jahre 61
50-64 Jahre 66
65-85 Jahre 70

Richard-Wagner-Platz

18-34 Jahre 16
35-49 Jahre 17
50-64 Jahre 16
65-85 Jahre 26

Gohlis-Arkaden:
Latzowstr./
Georg-Schumann-Str.

18-34 Jahre 10
35-49 Jahre 11
50-64 Jahre 17
65-85 Jahre 17

-

Gohlis-Park:
Landsberger Str./
Max-Liebermann_Str.

18-34 Jahre 5
35-49 Jahre 6
50-64 Jahre 12
65-85 Jahre 12

Bastleinstralle

18-34 Jahre
35-49 Jahre
50-64 Jahre
65-85 Jahre

~NO WwN

Torgauer Platz

Paunsdorf:

Liebertwolkwitz:

Bayrischer Platz

L6Rnig: Johannes-R.-

WaldzieststralRe Marktplatz Becher-Str.
18-34 Jahre 8 18-34 Jahre 5 18-34 Jahre 5 18-34 Jahre 22 18-34 Jahre 4
35-49 Jahre 4 35-49 Jahre 2 35-49 Jahre 3 35-49 Jahre 27 35-49 Jahre 7
50-64 Jahre 10 50-64 Jahre 9 50-64 Jahre 7 50-64 Jahre 23 50-64 Jahre 6
65-85 Jahre 6 65-85 Jahre 8 65-85 Jahre 7 65-85 Jahre 18 65-85 Jahre 8
Griinau: Griinau: Griinau: Miltitzer Wiederritzsch: Hugo-

Lindenauer Markt

18-34 Jahre 22
35-49 Jahre 21
50-64 Jahre 28
65-85 Jahre 26

Griinauer Allee

18-34 Jahre 4
35-49 Jahre 3
50-64 Jahre 14
65-85 Jahre 13

"

Stuttgarter Allee

18-34 Jahre 5
35-49 Jahre 6
50-64 Jahre 16
65-85 Jahre 22

Allee/Jupiterstr.

18-34 Jahre
35-49 Jahre
50-64 Jahre
65-85 Jahre

0O whr

"

Krone-Platz

18-34 Jahre
35-49 Jahre
50-64 Jahre
65-85 Jahre

Karte wegen zu geringer
Haufigkeit nicht sinnvoll

ArDhPEDN

[ bis 20 Prozent

[] 20 bis 30 Prozent
B 30 bis 40 Prozent
B 40 Prozent und mehr

Obst und Gemiuse wird
mit Abstand am
haufigsten auf dem
Wochenmarkt eingekauft
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Wird nach der Haufigkeit des Besuchs von Wochenmarkten gefragt, liegt auch
die Frage nahe, was eingekauft wird. Aus einer vorgegebenen Auswahl
typischer Frischemarktartikel konnten die Befragten antworten.

,Obst" (91 Prozent), gefolgt von ,Gemise" (85 Prozent) wird von den Leipzi-
gerinnen und Leipzigern am haufigsten auf dem Wochenmarkt frisch einge-
kauft, und zwar relativ geschlechtsunabhangig. Der Verkauf dieser Produkte
gehort zu den ureigenen Aufgaben eines Wochenmarktes - schnell verderb-
liche Waren frisch anzubieten und zu verkaufen. Dies gilt ebenso fir den
Verkauf von ,Pflanzen/Blumen®, die jeder Dritte auf dem Wochenmarkt
erwirbt. Dabei sind Pflanzen und Blumen offensichtlich eine Doméne der
Frauen, die auf dem Markt fast doppelt so haufig wie Manner ,Pflanzen/
Blumen“ besorgen. Manner kaufen dagegen haufiger als Frauen ,Fleisch-
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waren® und ,Fisch* auf dem Wochenmarkt. Insgesamt betrachtet, trifft dies auf
jeweils etwa jeden vierten Befragten zu. ,Backwaren” dagegen werden wiede-
rum gleichermaf3en von Mannern und Frauen vom Wochenmarkt bezogen. In
der Gesamtgruppe kauft etwa jeder Dritte Brot, Brotchen oder Kuchen auf
dem Wochenmarkt ein.

.rextilien* und sonstige Waren runden das Marktangebot ab, werden aber
vergleichsweise weniger auf dem Wochenmarkt erworben.

Abb. 7-6:  Was wird auf Wochenmarkten eingekauft?
(Mehrfachnennungen, in Prozent)

Obst
85
Gemiise

Pflanzen/ Blumen
44

w
o

Backwaren

w
!

Fleischwaren

Fisch 2

!

Gesamt
mManner
Frauen

7
Textilien
9

Sonstiges

Nicht nur Wochenmarkte, sondern auch eine Vielzahl von Nahversorgungsein-
richtungen fur Waren des taglichen Bedarfs stehen den Einwohnerinnen und
Einwohnern zur Verfiigung. Abb. 7-7 gibt eine Ubersicht iiber das Kaufver-
halten der Leipzigerinnen und Leipziger in Bezug zu raumlichen Entfernungen.
Es wird nach der Haufigkeit regelmafiiger Nutzung verschiedener vorgegebe-
ner Orte bzw. Entfernungen zum Einkauf von Waren des taglichen Bedarfs
(Lebensmittel, Getréanke, Drogerieartikel) und nach dem Hauptverkehrsmittel
dorthin gefragt.

Neun von zehn Leipzigerinnen und Leipzigern kaufen Waren des téaglichen
Bedarfs in ihrer Wohnnahe, also maximal 12 Gehminuten vom Wohnort ent-
fernt, ein - zwei Drittel aller Befragten mehrmals in der Woche. Das ver-
wundert nicht, gehéren doch wohnortnahe Einkaufsmoglichkeiten und damit
kurze Einkaufswege zu einer guten Infrastruktur, die gleichzeitig Aspekte einer
hohen Lebensqualitat darstellen (vgl. Kap.3-8). Die meisten (zwei Drittel aller
Befragten) erledigen diese wohnortnahen Einkdufe zu Fuf3 oder mit dem
Fahrrad. Trotz territorialer Nahe fahrt auch jeder Vierte daftir mit dem Auto
oder Motorrad.

AuBBerhalb des Wohnviertels werden Waren des taglichen Bedarfs deutlich
weniger eingekauft. 27 Prozent der Bevélkerung erledigen dies dennoch min-
destens einmal in der Woche im Leipziger Stadtzentrum, 10 Prozent davon
mehrmals pro Woche. Hier kénnte ein Zusammenhang mit dem Einkauf auf
dem innerstadtischen Wochenmarkt bestehen. Hauptverkehrsmittel ist dabei
fur die meisten (44 Prozent) der OPNV. Mit dem Auto oder Motorrad (27 Pro-
zent) bzw. Fahrrad oder zu Ful? (29 Prozent) werden die Einkaufswege etwa
gleich haufig, aber deutlich weniger, zuriickgelegt.
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als Manner Blumen und
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Waren des taglichen
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Abb. 7-7: Einkauf von Waren des taglichen Bedarfs in Bezug zur raumlichen Entfernung (in Prozent)

in Wohnnahe
(maximal 12 Gehminuten)

im Leipziger Stadtzentrum

in anderen Stadtgebieten

aul3erhalb Leipzigs

Haufigkeit Hauptverkehrsmittel

B Auto, Motorrad

mmehrmals pro Woche meinmal pro Woche

1 bis 2 mal pro Monat ' seltener mOPNV, Bahn
nie Fahrrad, zu Fuf

etwa jeder Fiinfte der
Leipzigerinnen und
Leipziger bt ein
Ehrenamt aus

Akademiker und gutaus-
gebildete junge Menschen
engagieren sich haufiger
ehrenamtlich als
Menschen mit einfacher
und mittlerer Bildung
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In anderen Stadtgebieten kauft jeder Flnfte seine Lebensmittel mindestens
einmal in der Woche, 17 Prozent ein- bis zweimal pro Monat ein, z.B. auf dem
Weg von der Arbeit nach Hause oder weil moglicherweise der Einkauf in
einem der grof3en Einkaufscenter bevorzugt wird. Denn hier sind Auto und
Motorrad die Hauptverkehrsmittel, vor dem OPNV und dem Fahrrad bzw. zu
Ful3.

AuRerhalb von Leipzig werden Waren des taglichen Bedarfs eher selten oder
nie eingekauft. Nur jeder Achte der Leipzigerinnen und Leipziger féahrt dafir
Uiber die Stadtgrenzen hinaus. Und daftir kommt dann hauptséachlich — fur drei
Viertel der Befragten - das Auto/Motorrad zum Einsatz.

7.3 Ehrenamtliches Engagement

Wer ehrenamtlich aktiv ist, mdchte sich auf freiwilliger Basis gemeinnitzig und
unentgeltlich einsetzen. Viele Bereiche gesellschaftlichen Zusammenlebens
sind ohne ehrenamtliches Engagement der Biirgerinnen und Blrger kaum vor-
stellbar. Aber auch fur ehrenamtlich Agierende kann das Ehrenamt ein
personlicher Zugewinn sein: die Mdglichkeit der gesellschaftlichen Mitgestal-
tung, die Pflege sozialer Kontakte und soziale Einbindung, und auch die
Erweiterung eigener Kenntnisse und Erfahrungen.

In Leipzig ist 2017 etwa jeder Flnfte ehrenamtlich aktiv, 28 Prozent der Be-
fragten bekunden ihr Interesse an gemeinnitziger, ehrenamtlicher Arbeit und
mehr als die Halfte der Leipzigerinnen und Leipziger gibt an, sich nicht ehren-
amtlich fur die Gemeinschaft zu engagieren. Damit bewegt sich das Gesamt-
ergebnis bei den Aktiven in etwa auf dem Auswertungsniveau des Vergleichs-
jahres 2015; bei den potentiell Ehrenamtlichen gibt es einen Zugewinn von
+4 Prozentpunkten (Abb. 7-8).

Unterschiede zwischen den Geschlechtern sind bei den Aktiven kaum festzu-
stellen. Frauen sind etwas haufiger an ehrenamtlicher Tatigkeit interessiert als
Manner, und zwar auch deutlich haufiger als noch 2015 (+8 Prozentpunkte).

Aktives Ehrenamt unterscheidet sich zwischen den verschiedenen Bevdlke-
rungsgruppen z.T. deutlich. Bei den bis 64-Jahrigen liegen die Anteile frei-
williger Arbeit héher als bei den Seniorinnen und Senioren. Mit zunehmendem
Alter sinken sowohl Aktivitat, als auch das Interesse an ehrenamtlicher
Tatigkeit.

Insgesamt ist festzustellen, dass sich Hochschul- und Universitatsabsolven-
ten, Schiler/Studenten und Abiturienten zu deutlich héheren Anteilen freiwillig
engagieren, als einfach Gebildete oder die mittleren Bildungsgruppen. Auch
das Potenzial ist bei diesen drei Bevolkerungsgruppen vergleichsweise hoher.
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Bei Arbeitslosen hat sich der Anteil ehrenamtlich Aktiver im Zeitvergleich
erhdht (+4 Prozentpunkte). Und das Interesse am Ehrenamt ist bei ihnen
deutlich hoher als bei allen anderen dargestellten Bevolkerungsgruppen. Etwa
vier von zehn Arbeitslosen geben an, sich fur ehrenamtliche Arbeit zu

Arbeitslose zeigen
Uberdurchschnittlich
haufig Interesse am
Ehrenamt

interessieren.

Abb. 7-8: Ehrenamtliches Engagement im Zeitvergleich (in Prozent)

2015 2017
24 57 Gesamt 28 54
26 54 mannlich 26 55
22 60 weiblich 30 53
33 50 18 bis 34 Jahre 34 48
31 45 35 bis 49 Jahre 33 47
20 59 50 bis 64 Jahre 26 53
13 [ 80 65 bis 85 Jahre 16 70
26 56 unter 800 € 35 43
21 62 800 bis unter 1400 € 23 61
24 51 1400 € bis unter 2000 € 29 53
26 50 2000 € und mehr 30 48
23 56 mit Partner/-in 26 S7
25 58 ohne Partner/-in 30 50
37 39 Abitur 35 42
22 46 Fachabitur 29 51
19 63 10. Klasse 24 61
11 79 8./9. Klasse 19 70
36 35 Hochschule /Universitt 35 38
24 41 Fachhochschule 29 49
17 61 Meister/Techniker 24 56
19 66 Berufsausbildung 25 63
31 56 ohne Abschluss 33 46
28 52 Erwerbstétige 30 52
35 52 Arbeitslose 39 45
15 |/ 77 Rentner/Pensionare 17 68
43 37 Schiiler/Studenten 36 38

Hja mnein, hatte aber Interesse = nein, habe auch kein Interesse

Abb. 7-9 gibt einen Uberblick zum ehrenamtlichen Engagement in Leipzig im
stadtraumlichen Vergleich. Dabei wird darauf hingewiesen, dass die Zahlen
keine Auskunft dartiber geben, wo die Befragten ehrenamtlich aktiv sind. Dies
wurde im Rahmen der aktuellen Studie nicht erdrtert. Ausgewiesen sind die
Daten nach Wohnort der Befragten.

Bei Betrachtung der Ortsteilkarte fallt zun&chst die Heterogenitat der Vertei-
lung ehrenamtlichen Engagements iiber das gesamte Stadtgebiet auf. Die am
haufigsten ehrenamtlich Aktiven leben in den Ortsteilen Connewitz (34 Pro-
zent), Neustadt-Neuschonefeld (33 Prozent), und Liebertwolkwitz (32 Pro-
zent). Deutlich geringer engagieren sich Birgerinnen und Burger, die in den
Ortsteilen Schénau (7 Prozent), Grinau-Nord und Meusdorf (jeweils 10 Pro-
zent) wohnen.
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In den Ortsteilen
Connewitz, Neustadt-
Neuschonefeld und
Liebertwolkwitz leben
Uberdurchschnittlich viele
ehrenamtlich Aktive
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Schaut man sich das Durchschnittsalter bzw. die Jugend- und Altenquote in
diesen Ortsteilen an, bestatigen sich Uberwiegend auch bereits oben getroffe-
ne Aussagen zu ehrenamtlicher Téatigkeit nach Altersgruppen’. In Connewitz
(39,4) und Neustadt-Neuschonefeld (35,6) liegt der Altersdurchschnitt deutlich
niedriger als in Schénau (48,1) oder Meusdorf (48,5). Und mit zunehmendem
Alter sinkt nachgewiesenermafien, aus Alters- oder Gesundheitsgriinden, das
aktive Engagement.

Abb. 7-9:  Ehrenamtliches Engagement und ehrenamtlich Interessierte nach Ortsteilen
(in Prozent)

Ehrenamt 2017

Anteil ehrenamtlich Aktiver

[ unter 12 Prozent

[ 12 bis unter 18 Prozent
[ 18 bis unter 23 Prozent
B 23 bis unter 28 Prozent
I 28 Prozent und mehr

Min: Schénau mit 7 Prozent
Max: Connewitz mit 34 Prozent

Anteil ehrenamtlich Interessierter

Ehrenamtliches Potenzial
besteht in den Ortsteilen
Sidvorstadt, SchleulRig,
Neustadt-Neuschonefeld
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und Gohlis-Mitte

In den ortsteilbezogenen Kreisdiagrammen ist dartber hinaus, farblich gelb
markiert, das Interesse der Leipzigerinnen und Leipziger an ehrenamtlicher
Tatigkeit dargestellt. Ein besonders hohes Potenzial besteht demnach in den
Ortsteilen Sudvorstadt, Schleuf3ig, Neustadt-Neuschdnefeld und Gohlis-Mitte.
Jeweils vier von zehn in diesen Ortsteilen Lebenden kénnen sich vorstellen, in
irgendeiner Weise gemeinntzig aktiv zu sein. Das geringste Potenzial besteht
in den Ortsteilen Kleinzschocher (12 Prozent), Mdlkau, Grunau-Siedlung
(jeweils 15 Prozent) und Thekla (16 Prozent).

Einen neuen Aspekt in der Betrachtung der Ergebnisse zum ehrenamtlichen
Engagement liefern Daten zu verschiedenen Lebensstilen. Erstmals wurden
die Leipzigerinnen und Leipziger zu dieser Thematik im Rahmen der Kommu-
nalen Burgerumfrage 2017 befragt. Einen Einstieg in die Thematik mit Be-
schreibung der einzelnen Lebensstiltypen und detaillierter Auswertung erfolgt
im Kap. 1-5. An dieser Stelle geht es ausschlie3lich um den Einfluss verschie-
dener Lebensstiltypen auf das ehrenamtliche Engagement der Leipzigerinnen
und Leipziger, wobei auch hier darauf hingewiesen wird, dass die Grenzen
zwischen den verschiedenen Lebensstilen flieRend sind.

! Ortsteilkatalog 2016, Amt fur Statistik und Wahlen, 2016
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In Abb. 7-10 werden die Unterschiede zwischen den verschiedenen Bevolke-
rungsgruppen aufgezeigt. Am haufigsten Uben Personen ein Ehrenamt aus,
die auf einem gehobenen Ausstattungsniveau mit traditionellem Wertever-
standnis leben. Sie verfigen tber das héchste personliche Nettoeinkommen
(2 053 €), haben mit 58,2 Jahren das héchste Leipziger Durchschnittsalter und
jeder Zweite von ihnen ist Akademiker. Ihren Gesundheitszustand schatzen
sie Uberwiegend (62 Prozent) als (sehr) gut ein. Als gutverdienende Erwerbs-
tatige bzw. gutsituierte Rentnerinnen und Rentner ist es fir diese Be-
volkerungsgruppe offenbar naheliegend, sich mit ihren Lebenserfahrungen,
Traditions- und Pflichtbewusstsein fir die Allgemeinheit einzusetzen. Die mit
41 Prozent ehrenamtlich am haufigsten Agierenden konservativ Gehobenen
stellen jedoch nur einen sehr kleinen Anteil an der Leipziger Gesamtbevol-
kerung dar (vgl. Kap. 1.5).

Abb. 7-10: Ehrenamtliches Engagement nach Lebensstilen (in Prozent)
Gesamt 18
§ niedrig 12
33 mittel 21
g 2
h S gehoben 28
3
<
- traditionell
€ teilmodern
5]
8 modern
=
Traditionelle Arbeiter
Heimzentrierte
Unterhaltungssuchende
Z Konventionalisten
[2]
S Aufstiegsorientierte
Qo
g Hedonisten
Konservativ Gehobene
Liberal Gehobene
Reflexive

Von den Konventionalisten, die ebenfalls traditionelle Werte vertreten, jedoch
Uber einen mittleren Ausstattungsgrad verfligen, engagiert sich etwa jeder
Dritte ehrenamtlich. Dies kommt den diesen Lebensstiltyp beschreibenden
Pflicht- und Akzeptanzwerten nahe. Ihr persdnliches Nettoeinkommen betragt
1 419 € (Median) und sie sind durchschnittlich 57,3 Jahre alt. Auch hier ist der
Anteil an der Stadtgesellschaft verhaltnismé&Rig gering, wenn auch etwas
hoéher als bei den konservativ Gehobenen.

Deutlich weniger ehrenamtlich aktiv sind Personen, die lUberwiegend den
Lebensstiltypen der traditionellen Arbeiter, Heimzentrierte und Unterhaltungs-
suchende zugehdorig sind. Sie leben auf einem niedrigen Ausstattungsniveau
und verfigen in der Regel auch Uber geringere finanzielle Ressourcen als
andere Lebensstile. Auch wenn jeder dieser drei Lebensstiltypen unter-
schiedlich als traditionell, teilmodern bzw. modern definiert ist, ist offensichtlich
die Ubernahme von gemeinniitzigen Aufgaben deutlich geringer ausgepragt
als bei den Vergleichsgruppen.
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Nach Lebensstilen
betrachtet tiben Uber-
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7.4 Friedhdfe und Bestattung

Friedhtfe nehmen neben ihrer Aufgabe als bloBe Begrabnisstatten oft eine
Reihe weiterer Funktionen wahr. Deswegen sind auch die Meinungen der
Birgerinnen und Burger fur eine entsprechende Friedhofsplanung von
Relevanz. Nach 1996 und 2002 wurden 2017 Fragen rund um die Themen
Bestattung und Friedhof in die Kommunale Birgerumfrage aufgenommen. Ein
Zeitvergleich ist allerdings aufgrund eines geanderten Fragemodells nur

Die meisten Leipzigerinnen eingeschrankt moglich.

und Leipziger besuchen
wenigstens einmal im Jahr ~ Die meisten Leipzigerinnen und Leipziger besuchen wenigstens einmal jahr-
einen Friedhof  lich einen Friedhof. Nur knapp jeder Dritte gibt an, dies nie zu tun (Abb. 7-11).

Abb.7-11: Haufigkeit des Friedhofsbesuchs (in Prozent)

Gesamt 28 29

18 bis 34 Jahre 14 42

35 bis 49 Jahre 26 29

50 bis 64 Jahre 37 17

65 bis 85 Jahre 49 19

Emindestens einmal pro Monat meinmal pro Jahr nie

Dabei verschiebt sich die durchschnittiche Anzahl der Besuche mit zu-
nehmendem Alter. So gibt beispielsweise knapp die Halfte der Altersgruppe
Uber 65 Jahre an, mindestens einmal im Monat und o6fter auf einem Friedhof
zu sein. Dem gegentber stehen lediglich 14 Prozent der Gruppe der 18- bis
34-Jahrigen.

Hauptgrund, auf einen  Erwartungsgemal geht ein Groldteil der Birgerinnen und Birger auf den
Friedhof zu gehen, istder  Friedhof, um ein Grab zu besuchen (Abb. 7-12). Dieser Grund nimmt in seiner
Besuch eines Grabes, vor  Bedeutung mit steigendem Alter etwas zu, was auch die haufigeren Friedhofs-

_ allem fur die alteren  pegyche der alteren Einwohnerinnen und Einwohner erklaren kénnte. Weitere

Burgerinnen und Blrger  pejiehte Griinde sind Spazierengehen und Entspannen. Bereits in der Um-
frage von 1996 bestéatigten 62 Prozent der Birgerinnen und Blrger einen
~Erholungswert” fur Friedhofe.

Abb. 7-12: Grinde fur den Friedhofsbesuch (Mehrfachnennungen, in Prozent)
78
2 25
2L 19 2 1 2
Besuch eines Spaziergange Ruhe, Teilnahme an Besuch Begegnungsort Joggen Sonstiges
Grabes Entspannung einer historischer
Beisetzung Grabmale
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Jeder fiinfte Befragte besucht den Friedhof zur Teilnahme an einer Beisetzung
oder zur Besichtigung historischer Grabmale. 4 von 10 Leipzigerinnen und
Leipzigern geben an, in den letzten 5 Jahren einer Bestattung beigewohnt zu
haben. Die grol3e Mehrheit bestatigt ihre Zufriedenheit mit dem Ablauf, denn
97 Prozent geben an, dass die Durchfiihrung der Bestattung ihren
Erwartungen entsprach.

Bei der Frage nach Einrichtungen und Mdéglichkeiten, die einen Friedhof fur
Besucherinnen und Besucher interessant machen sollte, spiegeln die Ant-
worten oftmals die Stellung des Friedhofes als Ort der Andacht und Einkehr
wider. Uber 80 Prozent der Biirgerinnen und Biirger entscheiden sich daher
fir Ruheplatze und Banke und 44 Prozent nennen das Vorhandensein von
Toiletten. Ein Drittel halt die Betonung der Erholungsfunktion fur wichtig und
etwa jeder Zehnte wirde gern einen Springbrunnen oder ein Denkmal sehen.
Einige Befragte sprechen sich fur die Lockerung der Friedhofsbestimmungen
hin zu einer mdoglichen Nutzung durch Radfahrer oder Hundehalter aus
(Abb. 7-13).

Ruheplatze und Bénke
werden auf einem
Friedhof am meisten
geschatzt

Abb. 7-13: Einrichtungen und Mdglichkeiten auf einem Friedhof, um ihn
interessant zu finden (Mehrfachantworten maéglich)

Ruheplatze/Banke
Toilette 44
Erholungsfunktion 35
Hund mitfuhren zu kénnen 16
Denkmal 15
Springbrunnen 11

Mit dem Rad fahren diirfen 8

Méglichkeit angemessener Betatigung
(z.B. Schachbrett)

Gastronomie 2

Etwas anderes 4

83

Uber die Halfte der Befragten hat sich schon lber die _eigene Bestattung
Gedanken gemacht oder mit Angehdrigen dariiber gesprochen. Verglichen mit
Daten der Umfrage aus dem Jahr 1996 ergibt sich ein konstanter Anteil von
55 Prozent.

Bei der Frage nach der bevorzugten Grabart entscheiden sich die meisten
Leipzigerinnen und Leipziger fir ein traditionelles Familiengrab (Abb. 7-14
links). Kaum weniger beliebt jedoch ist der Friedwald oder Baumgraber auf
Friedhtfen. Fur etwa ein Funftel der Befragten kdme eine Gemeinschafts-
grabstelle und fir jeden Sechsten ein Einzelgrab in Frage. Weder das Alter
noch die Einkommensverhaltnisse der Befragten beeinflussen die Wahl der
Grabart.

Haufigster Grund fir die Entscheidung ist ein mdglichst geringer Pflegeauf-
wand, was auch das Interesse an Baumgrabern und Gemeinschaftsgrab-
statten widerspiegelt (Abb. 7-14 rechts).
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Abb. 7-14: Wahl der Grabart und Entscheidungsgriinde (Mehrfachantworten, in Prozent)

Baum auf einem Friedhof

Mensch-/Tierbestattung in einer Grabstéatte

Pflegezustand des 36
Umfeldes
Gemeinschaftsgrabstatte
individuelle 31
Einzelgrab Gestaltungsmaoglichkeit
egal 22

Grabart Entscheidungsgriinde
Familiengrab
wenig Pflegeaufwand 49
Friedwald

Gesamtgestaltung und

Sonstiges

Bei der Friedhofswahl

spielt die Erreichbarkeit
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eine grolRe Rolle

Bei der Wahl des Friedhofs orientieren sich die meisten Befragten an seiner
Erreichbarkeit. Fur Uber die Halfte der Befragten steht dieses Kriterium an
oberster Stelle. Es folgen die Gebuhrenhtéhe und die Gesamtgestaltung des
Friedhofs, die fir etwa vier von zehn Befragten Griinde fur die Friedhofswahl
darstellen. Auch personliche Griinde spielen bei 37 Prozent eine Rolle
(Abb. 7-15 links).

Einzig vergleichbarer Grund mit den vorherigen Befragungen ist die Erreich-
barkeit des Friedhofs. Und hier gibt es nur geringe Unterschiede im
Antwortverhalten der Burgerinnen und Burger (Abb. 7-15 rechts).

Abb. 7-15: Grinde fir die Wahl des Friedhofs (Mehrfachnennungen, in Prozent)

Erreichbarkeit 51
Gebuhrenhdhe 39 Umfrage 2017 51
Gesamtgestaltung 37
) Umfrage 2002 47
personliche Griinde 37
ohne Gestaltungs- und Pflegevorgaben 28
Umfrage 1996 50

mit Gestaltungs- und Pflegevorgaben = 5

Ortliche Nahe/Erreichbarkeit

Sonstige = 6

Die meisten Einwohnerinnen und Einwohner (65 Prozent) halten es fur
wichtig, ihre letzte Ruhe auf einem Friedhof zu finden.

Jedem Dritten ist eine Friedhofsbestattung jedoch nicht wichtig. Haufigste Be-
grindung dafir ist die Entscheidung fur eine alternative Bestattungsmethode
(Abb. 7-16). Als zweithaufigster Grund wird eine gewisse Gleichgultigkeit
angegeben, da fur viele der Ort der Verbringung nach dem Tod keine Rolle
mehr spielt. Weitere Grinde sind ein zu hoher Pflegeaufwand fiir die Ange-
horigen, ein Mangel an Individualitat sowie hohe Kosten. Einige empfinden
das Konzept ,Friedhof” schlicht als nicht langer zeitgemali.
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Abb. 7-16: Ist Ihnen der Ort ,Friedhof” fiir Ihre letzte Ruhestatte wichtig?* (in Prozent)

40
34
11 10
8
El N
Alternativen zur Gleichgiiltigkeit Pflegeaufwand/ Bestattung nicht wenig Kosten Unent- Sonstiges
Bestattung gegeniber  Lastvermeiden  zeitgemafl Individualitat ~ vermeiden/ zu  schlossenheit
vorstellbar Bestattung hoch

*Anteil derjenigen, fur die der ,Ort" Friedhof als letzte Ruhestatte nicht wichtig ist

Zudem wurden die Burgerinnen und Burger auch gefragt, ob fir sie eine
Beisetzung auRRerhalb eines Friedhofs in Betracht kommt. Knapp die Halfte
der Leipzigerinnen und Leipziger konnte sich eine Urnenbeisetzung ohne die
Bindung an einen Friedhof vorstellen. Fur reichlich jeden Vierten kommt
grundsétzlich eine Urnenbestattung nicht in Frage und jeder Vierte wahlt den
traditionellen Friedhof fur eine Urnenbeisetzung (Abb. 7-17).

Abb. 7-17: Meinungen zu einer Urnenbeisetzung auRRerhalb des Friedhofs (in Prozent)

48

ja m Urnenbestattung kommt nicht in Frage Enein

Gut zwei Dritteln der Leipzigerinnen und Leipziger geben in der Umfrage an, Gut zwei Drittel der
den Sudfriedhof im Sudosten der Stadt zu kennen. In einer komplett offen  Leipzigerinnen und

gestalteten Fragestellung konnten sie Lob und Kritik zu Leipzigs grof3tem Leipziger kennen den

Friedhof &ufRern. Sudfriedhof

Bei der Betrachtung der positiven Merkmale ist festzustellen, dass die all-
gemeine Gestaltung der Anlage mit 52 Prozent am h&ufigsten lobend erwéhnt
wird (Abb. 7-18 rechts). Dies umfasst sowohl den parkahnliche Aufbau als
auch den Baustil der Gebaude. Mit gut einem Viertel der Kommentare folgt die

geschichtliche Bedeutung des Friedhofs hinsichtlich Anzahl und Zustand Am Sudfriedhof gefallt

seiner historischen Grabmale. Fast ebenso hoch geschatzt werden die Ruhe besonders die

und Atmosphére, die der Ort ausstrahlt. Weiterhin loben die Besucher die Pparkahnliche Gestaltung

Bepflanzung, dabei hdufig die Rhododendren und den alten Baumbestand, die
GroRRe der Anlage sowie ihre Gepflegtheit und Sauberkeit.

Auf der anderen Seite fiihren Gestaltung und Grol3e des Friedhofs ebenso die
Liste der Kritik an (Abb. 7-18 links). Dabei wird der Park haufig als zu grof3 und
undbersichtlich empfunden. Auch die Lage des Friedhofs kritisieren einige als
unvorteilhaft. Jeden Finften stort die mangelnde Instandhaltung und Pflege
der Anlagen, das unangemessene Verhalten von Mitblrgerinnen und Mit-
blrgern und die als ungeniigend empfundene Sicherheit.

Bestehende Vorschriften (Hunde- und Radfahrverbot) oder der Mangel an
Toiletten, Parkplatzen und ausreichender Beschilderung werden etwa ebenso
haufig beanstandet.

Bei einem Vergleich der bloRen Anzahl der Kommentare fallt allerdings auf,
dass die Birgerinnen und Burger mehr als dreimal haufiger lobende Worte fur
den Friedhof finden, als sie Kritik Gben.
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Abb. 7-18: Lob und Kritik am Leipziger Sudfriedhof (in Prozent)

Kritik

Gestaltung,
GroRe

Pflege

Mitmenschen,
Sicherheit

19

Vorschriften 18
Einrichtungen 17
Sonstiges 14

24 %
n=195 Lob

76 %
n=626

43 Gestaltung 52

historische
Bedeutung

Atmosphéare 26

Bepflanzung 19

Grofie 16

Pflege 14

Lage | 5

Sonstiges 11

Zwei Drittel der
Leipzigerinnen und
Leipziger befurworten die
Bewerbung als EM-
Austragungsort

7.5 Leipzig als Austragungsort der FulR3ball-Europameisterschaft 2024

Leipzig zahlt zu den 10 Stadten, mit denen sich der Deutsche Fuf3ballbund
(DFB) um die Ausrichtung der Fuf3ball-Europameisterschaft 2024 bewirbt. In
einem nationalen Bewerbungsverfahren konnte sich Leipzig dabei an siebter
Stelle von 14 sich bewerbenden Stadten positionieren und wére im Falle einer
Vergabe der Europameisterschaft an Deutschland einer der 10 Austragungs-
orte des Turniers.

Abb. 7-19: Personliche Bewertung der Bewerbung Leipzigs als
Austragungsort der FuRball-EM 2024 (in Prozent)

Gesamt

mannlich

weiblich

Geschlecht

18 bis 34 Jahre

35 bis 49 Jahre

Alter

50 bis 64 Jahre

65 bis 85 Jahre

33 33 19
39 30 15
26 36 23
37 30 15 7 10
36 27 21
34 36 15 10 | 5
21 41 27

sehr gut gut teils/teils mschlecht msehr schlecht
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Wie in Abb. 7-19 zu sehen, findet die Leipziger EM-Kandidatur unter den
Befragten eine sehr positive Resonanz. Insgesamt finden es zwei Drittel gut
oder sehr gut, dass sich Leipzig als EM-Austragungsort bewirbt. Weitere
19 Prozent sind unentschieden, lediglich 16 Prozent lehnen die Bewerbung
ab. Die grof3e Zustimmung zur Bewerbung zieht sich durch beide Geschlech-
ter und alle Altersgruppen: Wahrend 69 Prozent der Manner der Bewerbung
zustimmen, sind es unter Frauen 62 Prozent. In den verschiedenen Alters-
gruppen sind durchgangig sechs von zehn Befragten Befurworter der EM-
Bewerbung.

Neben ihrer eigenen Meinung zur Bewerbung Leipzigs als EM-Austragungsort
wurden die Leipzigerinnen und Leipziger aul3erdem nach ihrer Einschatzung
befragt, ob die Leipziger Bevolkerung die EM-Bewerbung beflrwortet und
aktiv unterstiitzt. Die Ergebnisse dieser Einschatzung fallen durchweg
vorsichtiger aus als die personliche Bewertung der Bewerbung. 12 Prozent
der Befragten geben bei dieser Frage kein Urteil ab und werden in der
folgenden Auswertung nicht bertcksichtigt.

Eine Mehrheit von 52 Prozent der Befragten, die eine Einschitzung abgeben,
geht davon aus, dass die Leipziger Bevolkerung insgesamt die EM-
Bewerbung beflrwortet und aktiv unterstitzt, 10 Prozent gehen vom Gegenteil
aus. Manner schatzen die Unterstitzung mit 55 Prozent erneut positiver ein
als Frauen, die zu 48 Prozent von einer Unterstitzung durch die Leipziger
Bevolkerung ausgehen. Die Einschatzung der Stimmung in der Bevdlkerung
ist in Abb. 7-20 dargestellt. Wahrend die mittleren Altersgruppen mehrheitlich
von einer Unterstiitzung der Bewerbung durch die Bevélkerung ausgehen, ist
die Einschatzung der jingeren und alteren Befragten skeptischer.

Eine Mehrheit geht davon
aus, dass die Leipziger
Bevolkerung eine EM-
Bewerbung beflirwortet
und aktiv unterstutzt

Effekte (in Prozent)

Abb. 7-20: EM 2024: Einschatzung der Stimmung in der Gesamtbevoélkerung und maoglicher positiver

Erwarten Sie positive Effekte, falls FuRBballspiele der EM
in Leipzig ausgetragen werden?

Denken Sie, dass die Leipziger Bevélkerung die
Bewerbung beflrwortet und aktiv unterstitzt?

Gesamt 52 38 10 56 23 21
5 mannlich 55 33 12 57 20 22
()
<
b
8 weiblich 48 44 ] 55 26 20
18 bis 34 Jahre 49 39 12 57 19 24
35 bis 49 Jahre 55 36 9 54 22 24
I3
<
65 bis 85 Jahre 45 46 9 51 31 18
ja mvielleicht mnein Anteile jeweils ohne ,weif nicht"

Fur den Fall, dass Ful3ballspiele der Europameisterschaft in Leipzig ausge-
tragen werden, rechnen 56 Prozent der Befragten mit positiven Effekten fur
die Stadt. Die Einschatzungen von Mannern und Frauen unterscheiden sich in
dieser Frage nur unwesentlich, jedoch erwarten in allen Altersgruppen zwei
von 10 Befragten keine positiven Effekte flr die Stadt. Ein etwa gleich hoher
Anteil erwartet unter Umstanden positive Effekte, lediglich in der Altersgruppe
der 65- bis 85-Jahrigen liegt dieser Anteil mit 31 Prozent deutlich hdher. Diese
Werte sind in der rechten Halfte von Abb. 7-20 dargestellt.
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Grunanlagen, Parks,

Naherholungsgebiete und
Gewasser erhalten von

der Leipziger Birgerschaft

nach wie vor die héchsten

Zufriedenheitswerte

8. Kommunalpolitik, politische Aktivitaten und Verwaltung
8.1 Zufriedenheit mit der Entwicklung kommunaler Lebensbedingungen

Die Leipzigerinnen und Leipziger lieben ihre Grinanlagen, Parks, Nah-
erholungsgebiete und Gewasser. Der Zufriedenheitsgrad mit diesen natur-
bezogenen Erholungsflachen ist sehr grof3. Nur sehr wenige &uf3ern sich
diesbezuglich (sehr) unzufrieden (Abb. 8-1).

Auch 2017 konnten die Befragten auf einer funfstufigen Skala von ,sehr
zufrieden” bis ,sehr unzufrieden* sowie der Mdglichkeit ,weil3 ich nicht* ihre
Meinung zu insgesamt 13 vorgegebenen stadtischen Lebensbedingungen
auRRern. Diese Fragestellung, seit vielen Jahren fester Bestandteil der
Kommunalen Burgerumfrage, ist Gradmesser und gleichzeitig ein wichtiges
Instrument fur die Verwaltung zur Erfillung mittel- und langfristiger Aufgaben-
stellungen.

Abb. 8-1: Zufriedenheit mit kommunalen Lebensbedingungen (in Prozent)

Angebot an o6ffentlichen Griinanlagen und Parks

Angebot an Ausbildungsplatzen, Lehrstellen

Sauberkeit der StraRen und o6ffentlichen Platze

Angebot an Jugendfreizeiteinrichtungen

Versorgung mit Alten- und Pflegeheimen

Offentliche Sicherheit/ Schutz vor Kriminalitat

Anteil ,sehr zufrieden” und
Lzufrieden” nach Alter (in Jahren)
18-34(35-49 |50-64|65-85
15 4 85 | 79 | 80 | 74
Ausbau der Naherholungsgebiete 17 3 79 82 78 77
Zustand der Gewasser 24 5 71 75 67 63
B s @ =2 s 66 | 58 | 53 | 52
Angebot an Arbeitsplatzen 36 13 2 55 49 41 41
Sauberkeit der Luft 36 12 4 57 44 50 36
Angebot an Freizeitsportanlagen 36 14 3 59 44 34 44
g 2% 42 21 8 45 25 19 15
- 43 26 4 37 22 19 20
- 46 27 6 22 22 23 18
216 = 33 18 3 | 13 | 10 2
Angebot an Kindereinrichtungen . 32 37 19 8 11 15 13
StralRenzustand . 36 39 16 13 8 6 5

W sehr zufrieden

m zufrieden

teils/teils unzufrieden sehr unzufrieden

ohne Anteil ,weil3 ich nicht*
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Bei genauerer Betrachtung der naturbezogenen Aspekte, z.B. nach Alters-
gruppen, wird der oben bereits festgestellte sehr hohe Zufriedenheitsgrad
bestétigt. Insbesondere jingere Erwachsene sind mit dem ,Angebot an 6ffent-
lichen Grinanlagen und Parks” (sehr) zufrieden, wahrend die Altersgruppe der
35- bis 49-Jahrigen beim ,Ausbau der Naherholungsgebiete und dem
.Zustand der Gewasser* die hdchsten Zufriedenheitsnoten vergibt. Auch im
Zeitvergleich zwischen 2010 und 2017 (Abb. 8-2) liegen die umweltbezogenen
Aspekte nach wie vor auf jeweils etwa gleichem Niveau ganz oben im
Ranking. Die offentlichen Parkanlagen und die Naherholungsgebiete erhalten
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von den Leipzigerinnen und Leipzigern eine etwas bessere Zufriedenheits-
bewertung als die Gewasser.

Auch mit Arbeitsmarktaspekten wie Ausbildungs- und Arbeitsplatzen ist die
Leipziger Bevolkerung durchaus zufrieden, was gleichzeitig die positive Ent-
wicklung auf dem hiesigen Ausbildungs- und Arbeitsmarkt widerspiegelt. Zum
»LAngebot an Ausbildungsplatzen/Lehrstellen* bringen insbesondere junge Er-
wachsene, oftmals selbst noch in Ausbildung befindlich, hohe Zufriedenheit
zum Ausdruck. Zwei Drittel von ihnen auf3ern sich entsprechend. Und auch
hinsichtlich des ,Angebots an Arbeitsplatzen* sind sie Uberdurchschnittlich zu-
friedener als die drei weiteren Altersgruppen. Auch der Zeitvergleich doku-
mentiert die positive Entwicklung bei den arbeitsmarktbezogenen Aspekten.
Beim ,Angebot an Ausbildungsplatzen* betragt die Differenz zwischen den
Befragungsjahren 2010 und 2017 immerhin +39 Prozentpunkte, und auch hin-
sichtlich des ,Angebots an Arbeitsplatzen” liegt eine Zunahme der Zufrieden-
heitswerte von +36 Prozentpunkten vor.

Die Zufriedenheit der Leip-
zigerinnen und Leipziger
mit den Angeboten auf
dem Ausbildungs- und
Arbeitsmarkt ist in den
vergangenen Jahren
deutlich gestiegen

Abb. 8-2: Zufriedenheit mit kommunalen Lebensbedingungen im Zeitvergleich (in Prozent)
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An sechster Stelle des Ranking liegt die Zufriedenheit mit der Sauberkeit der
Luft. Auch hier &uRRert sich etwa die Haélfte der Befragten (sehr) zufrieden,
etwa jeder Dritte ist unentschieden in seiner Einschatzung und etwa jeder
Sechste (sehr) unzufrieden mit der Luftqualitat in Leipzig. Hier geben insbe-
sondere Seniorinnen und Senioren eine kritische Einschatzung. Wahrend
57 Prozent der 18- bis 34-Jéhrigen (sehr) zufrieden mit der ,Sauberkeit der
Luft* sind, trifft dies in der Altersgruppe der 65- bis 85-Jahrigen nur auf 36 Pro-
zent der Befragten zu. Im Zeitvergleich der ausgewiesenen Jahreswerte sinkt
die Luftzufriedenheit um 11 Prozentpunkte.
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Eine positive Entwicklung ist beim ,Angebot an Jugendfreizeiteinrichtungen*

festzustellen. Hier steigen die Zufriedenheitswerte im Zeitvergleich um 10 Pro-

zentpunkte. Aktuell ist knapp ein Drittel der Leipzigerinnen und Leipziger

Die Zufriedenheit mit dem  (sehr) zufrieden mit den Einrichtungen, in denen Jugendliche ihre freie Zeit

~Angebot an Jugendfrei-  verbringen kénnen. Allerdings driicken auch drei von zehn Befragten ihre

zeiteinrichtungen* istin  Unzufriedenheit mit diesen Einrichtungen aus. Mit 37 Prozent &uRern sich

den letzten sieben Jahren  jiingere Befragte zufriedener als die &lteren Vergleichsgruppen, von denen

sichtbar angestiegen  jeweils etwa jeder Finfte seine Zufriedenheit mit dem ,Angebot an
Jugendfreizeiteinrichtungen® zum Ausdruck bringt.

Deutlich und kontinuierlich gesunkene Zufriedenheitswerte sind im Zeitver-

gleich bei der ,Versorgung mit Alten- und Pflegeheimen” und dem ,Angebot

an Kindereinrichtungen" zu beobachten. Drickten im Jahr 2010 noch etwa

vier von zehn Befragten hinsichtlich der Versorgungssituation mit Alten- und

Pflegeheimen ihre Zufriedenheit aus, sind es im Jahr 2017 nur noch halb so

Hinsichtlich der ,Ver-  viele - eine Differenz zwischen beiden Beobachtungsjahren von 21 Prozent-

sorgung mit Alten-und  punkten. Zwischen den vier ausgewiesenen Altersgruppen schwanken dabei
Pflegeheimen® und dem  die Zufriedenheitswerte nur marginal um den Gesamtdurchschnittswert.

_»Angebot an Kinderein-  Auch bei den Kindereinrichtungen sind die Leipzigerinnen und Leipziger 2017

richtungen” ist die Leipzi-  nachweisbar unzufriedener als noch 2010. Hier betragt die Differenz im

wesentligt?ruilzt%rei:j%mf: genannten Zeitraum —14 Prozentpunkte. Bei den Befragten bis 49 Jahren, bei

als noch 2010 denen erwartungsgemaf eher Kindern im Haushalt leben, liegen die Zufrie-

denheitswerte noch niedriger als bei den ab 50-J&hrigen.

Abb. 8-3 stellt die Unzufriedenheit der Befragten mit diesen beiden Aspekten
fur 2017 nach Stadtbezirken dar. Demnach bekunden die Leipzigerinnen und
Leipziger insbesondere in den Stadtbezirken Alt-West und Sid am haufigsten
ihre Unzufriedenheit mit dem Angebot an Kindereinrichtungen und Alten- und
Pflegeheimen.

Abb. 8-3: Unzufriedenheit mit den Angeboten an Kindereinrichtungen und Alten- und Pflegeheimen
nach Stadtbezirken

Kindertageseinrichtungen

-

Alt-West

Alten- und Pflegeheime

unter 50 Prozent

50 bis unter 55 Prozent

55 bis unter 60 prozent

60 Prozent und mehr
Min: West mit 42 Prozent
Max: Alt-West mit 64 Prozent

unter 20 Prozent

20 bis unter 30 Prozent
30 bis unter 40 Prozent
40 Prozent und mehr

Min: Nordwest mit 14 Prozent
Max: Alt-West mit 42 Prozent

Anteile der Aussagen ,unzufrieden“ und ,sehr unzufrieden*

Der ,Stral3enzustand” bleibt wie auch in den vergangenen Jahren Schlusslicht
im Zufriedenheitsranking der betrachteten kommunalen Lebensbedingungen.
Nur jeder elfte Befragte gibt 2017 an, mit der Beschaffenheit der Leipziger
StralR3en (sehr) zufrieden zu sein. Das Ergebnis bleibt dabei auf gleichem
Niveau wie bereits 2014. Im Jahr 2010 war es jeder Siebzehnte.
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8.2 Die groften Probleme in der Stadt Leipzig

Neben Aussagen zur Zufriedenheit mit ausgewahlten kommunalen Lebens-
bedingungen erhielten die Leipzigerinnen und Leipziger die Gelegenheit zur
Einschatzung der aus ihrer Sicht drei gréf3ten Leipziger Probleme. Insgesamt
waren daflir 22 Problemfelder vorgegeben, die entsprechend markiert werden
konnten. In Abb. 8-4 sind die Ergebnisse absteigend nach Ausmal’ der
Problematik sowie Geschlecht und Altersgruppe dargestellt. Ein Zeitvergleich
ist im Schnellbericht zur Kommunalen Birgerumfrage 2017 verdffentlicht®.

Abb. 8-4: Die grof3ten Probleme aus Burgersicht nach Geschlecht und Altersgruppen (in Prozent)

nach Altersgruppen in Jahren

18-34 | 35-49 | 50-64 | 65-85

_ Kriminalitat, Sicherheit 34 48 59 73

52

Wohnkosten 34 36 21 17

StralRenzustand 24 23 29 29

2_
Kindertagesstéatten 29 26 10 10

Parkplatze 24 20 19 17

Sauberkeit auf Straen und Platzen 8 13 20 32

-1':_ Armut 14 13 27 19
17
19

Fremdenfeindlichkeit 24 15 10 11

Gﬂ_ Zusammenleben mit Auslandern 11 16 22 14
h StraRenbaustellen, Umleitungen 14 14 19 12

gl'— 9 23 13 7
14 Schulen

dloh Offentlicher Nahverkehr 14 8 11 13
ilfi_ Arztliche Versorgung 8 11 12 14
ll%h Umweltbelastung 11 6 6 7
ﬂhs Larmbelastung 7 7 9 8
Bh Baustellen in der Innenstadt 6 8 6 6
';h Arbeits- und Ausbildungsplatze 7 9 4 3

Finanzsituation,
ﬁz Verschuldung der Stadt 3 4 8 5
é. Freizeitangebote fur Kinder 1 7 6 4

4 und Jugendliche
é Zustand der Sportanlagen 2 1 2 2

Gesamt mManner Frauen

2' Freizeitangebote fiir Senioren 0 1 1 5
E Wohnungsleerstand 2 1 1 1
| Freizeitangebote fir Familien 1 1 0 0

! Schnellbericht zur Kommunalen Birgerumfrage 2017

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017] 131



LKriminalitat und Sicher-

heit” ist das Problem

Nummer 1 fir die Leipzi-

ger

innen und Leipziger —

besonders fiir Seniorin-

nen und Senioren

Auch die steigenden

~Wohnkosten“ bereiten
den Leipzigerinnen und

L

eipzigern zunehmend
Sorgen, den jungen

Erwachsenen doppelt so

haufig wie den ab 65-
Jahrigen

.Kindertagesstéatten"

werden an vierter Stelle
der Leipziger Probleme
genannt und vor allem

jun

HK
ist

132

von Frauen und den
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riminalitat, Sicherheit*
auch fir die Erwerbs-
tatigen das grofite
kommunale Problem

Fir die Leipzigerinnen und Leipziger ist und bleibt das Problemfeld Nummer 1
die Kriminalitat und Sicherheit. Die Halfte von ihnen sieht darin das grofte
Leipziger Problem mit groRem Abstand zum zweiten Problembereich ,Wohn-
kosten®. Frauen benennen es etwas haufiger als Manner. Auch bei Betrach-
tung nach Altersgruppen wird ,Kriminalitat, Sicherheit als das gréf3te Problem
eingeschatzt. Allerdings gibt es hier groRe Unterschiede hinsichtlich der
prozentualen Abstufung zwischen den vier ausgewiesenen Altersgruppen.
Wahrend etwa ein Drittel der jungen Erwachsenen dieses Problem an erster
Stelle sieht, steigt der Anteil bei den beiden mittleren Altersgruppen
schrittweise und liegt bei den Seniorinnen und Senioren bei fast drei Viertel
der Befragten.

Die ,Wohnkosten" platzieren sich erstmals auf Rang zwei als grol3es Leipziger
Problem. Im Zeitvergleich zum Vorjahr ist dabei ein Anstieg um 7 Prozent-
punkte auf 28 Prozent zu verzeichnen?®. Hier findet die gegenwértige Entwick-
lung auf dem hiesigen Wohnungsmarkt sichtbaren Ausdruck. Lange Zeit war
Leipzig eine Stadt mit konstant ginstigen Mietkonditionen und ausreichend
Wohnraum in allen Wohnsegmenten und Stadtteilen. Der enorme Zuzug in
den vergangenen Jahren fiihrte nach und nach zu einer Verknappung und
einer damit in Zusammenhang stehenden, wenn auch gegenwartig
moderaten, Mietpreisanhebung (vgl. Kap. 3). Die Bautatigkeit kompensiert nur
teilweise. Drei von zehn Leipzigerinnen und Leipzigern machen sich Sorgen
um ihre Wohnkosten, junge Erwachsene doppelt so haufig wie Seniorinnen
und Senioren. ,Wohnungsleerstand“, ebenfalls abgefragtes Item, spielt ent-
sprechend kaum eine Rolle im Problembewusstsein der Leipziger Blrger-
schaft.

Auch Kindertagesstéatten* werden 2017 mit +6 Prozentpunkten deutlich
haufiger als Problem wahrgenommen als 2016.° Gleichzeitig bedeutet dies
einen Aufstieg vom zehnten (2016) auf den vierten Rang (2017). Trotz
umfangreicher Bautatigkeit und deutlicher Zunahme von Krippen- und Kita-
platzen ist der Bedarfsdruck hoch und steht daher, vor allem fur Frauen und
jungere Altersjahrgénge, ganz vorn auf der Handlungsagenda fiur die
Stadtverwaltung. Etwa dreimal so haufig wie die alteren Altersgruppen sehen
die bis 49-Jahrigen dieses Kita-Defizit als grol3tes Leipziger Problem.

Verkehrsbezogene Problemfelder rangieren aus Sicht der Leipziger Biirgerin-
nen und Birger ebenfalls im oberen Bereich des Rankings. Dabei
problematisieren Manner vergleichsweise haufiger den ,StralRenzustand”,
Frauen dagegen ,Parkplatze* und die ,Sauberkeit auf Stralen und Platzen®.
Die alteren Burgerinnen und Birger kritisieren ebenfalls den ,Strallenzustand”
und insbesondere die ,Sauberkeit auf Stralen und Platzen®, aber deutlich
haufiger als die drei jingeren Vergleichsgruppen.

Abb. 8-5 gibt einen Uberblick uber die jeweils zehn am haufigsten von der
Leipziger Burgerschaft genannten Probleme nach Erwerbstatigkeit im
Vergleich zum gesamtstadtischen Durchschnitt. Dabei ist zu erkennen, dass
sich die Gruppe der Erwerbstatigen in ihrer Meinung recht nah an der
Meinung aller Leipzigerinnen und Leipziger bewegt. Lediglich bei ,Kinder-
tagesstatten* (+9 Prozentpunkte und dritter Rang) gibt es eine deutliche
Meinungsdifferenz. Fur Arbeitslose sowie Rentner/Pensiondre existiert das
Problem ,Kindertagesstéatten“ kaum, und bei Studenten/Schilern liegt es auf
dem neunten Rang. An erster Stelle steht auch fur Erwerbstatige ,Kriminalitat,
Sicherheit®, gefolgt von den ,Wohnkosten“. Aber auch ,Parkplatze” und
~Schulen” stellen fir sie groRe Probleme im Alltag dar.

Obwohl auch von Arbeitslosen als gréf3tes Problem beziffert, antworten sie
bezuglich ,Kriminalitat, Sicherheit* im Vergleich zur Gesamtstadt unterdurch-
schnittlich. ,Wohnkosten®, ,Armut®, ,arztliche Versorgung“ und ,Arbeits- und

2 Schnellbericht zur Kommunalen Birgerumfrage 2017
% ebenda
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Ausbildungsplatze* folgen dagegen mit deutlich Uberdurchschnittlichem
Antwortverhalten auf den Platzen. Vor allem bei den ,Arbeits- und Aus-
bildungsplatzen* besteht eine grof3e Differenz zum Gesamtmalfistab (+16 Pro-
zentpunkte. Hier wird deutlich, dass persénlichen Problemen in beruflicher
Hinsicht weitere Schwierigkeiten im Alltagsleben folgen kénnen.

Abb. 8-5: Die jeweils zehn grof3ten Probleme aus Birgersicht nach Erwerbstatigkeit (in Prozent)
Erwerbstétige Arbeitslose
Kriminalitat, Sicherheit | | 46 Kriminalitat, Sicherheit | | 47
Wohnkosten A:] 33 Wohnkosten A:| 37
Kindertagesstéatten A:] 29 Armut A: 28
StraRenzustand A:l 25 Arztliche Versorgung A:| 22
Parkplatze A:] 24 Arbeits- und Ausbildungsplatze AD 22
StraRenbaustellen, Umleitungen [ )" 18 Larmbelastung  [] 17
Zusammenleben mit Auslandern :] 17 Zusammenleben mit Auslandern :' 16
Schulen :] 17 StraRenzustand :l 16
Fremdenfeindlichkeit ::l 14 Sauberkeit auf StraBen/Platzen A:| 16
Sauberkeit auf StraRen/Plétzen A:llg StraRenbaustellen, Umleitungen A: 14
Schuler/Studenten Rentner/Pensionare
Fremdenfeindlichkeit ﬁ:] 39 Kriminalitat, Sicherheit 1 ] 72
Kriminalitdt, Sicherheit ] 29 StraBenzustand [ 31
StraRenzustand A:l 25 Sauberkeit auf StraRen/Platzen A:] 31
Wohnkosten A:l 21 Armut A:] 24
Umweltbelastung A:] 19 Wohnkosten :| 19
Armut A_] 18 Parkplatze A:l 17
Offentlicher Nahverkehr ::] 18 Arztliche Versorgung <:] 15
Parkplatze [ | 16 Zusammenleben mit Auslandern [ ] 14
Kindertagesstétten A:l 10 Offentlicher Nahverkehr A:] 12
StraRenbaustellen, Umleitungen :_| 9 StraRenbaustellen, Umleitungen _| 11
nach jeweiliger Erwerbstétigkeit o Gesamtbevdlkerung zum Vergleich
Rechts neben den hellblauen Balken sind die Prozentwerte nach Erwerbstétigkeit angegeben

Der Bereich ,Kriminalitat, Sicherheit* ist vor allem fir Rentner/Pensionare das
mit deutlichem Abstand grofdte Leipziger Problem. Fast drei Viertel von ihnen
machen sich in dieser Hinsicht sehr grof3e Sorgen. Dariiber hinaus platziert
etwa jeweils ein Drittel von ihnen die stralRenbezogenen Problemfelder
~Stralenzustand” und ,Sauberkeit auf Straf3en und Platzen sowie ein Viertel
von ihnen ,Armut* Uberdurchschnittlich auf den folgenden Platzen. ,Wohn-
kosten schatzen hingegen Seniorinnen und Senioren als weniger problema-
tisch ein (-9 Prozentpunkte).

Fir die jungen Leipzigerinnen und Leipziger steht die ,Fremdenfeindlichkeit"
an erster Stelle. Vier von zehn der 18- bis 34-Jahrigen sehen darin das grofite
Problem. Mit einem Abstand von 10 Prozentpunkten folgt ,Kriminalitéat, Sicher-
heit, was allerdings von den 18- bis 34-Jahrigen im Vergleich zum Gesamt-
durchschnitt eine deutlich geringere Problemrelevanz aufweist (-21 Prozent-
punkte). ,StraRenzustand” (jeder Vierte) und ,Wohnkosten (jeder Funfte) sind
ebenfalls, sicherlich aus eigener Erfahrung, von den Studenten/Schilern
genannte Leipziger Probleme, die im Ranking auf den Platzen folgen. Deutlich
Uberdurchschnittlich, verglichen mit der Leipziger Gesamtbevdlkerung sind fur
jungere Befragte ,Umweltbelastung® und ,Offentlicher Nahverkehr*
problemrelevant.
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Waéhrend fir Rentnerinnen
und Rentner der Bereich
~Kriminalitat, Sicherheit"
als grofdtes Problem
definiert wird, ist es fur
junge Leipzigerinnen und
Leipziger die
-Fremdenfeindlichkeit”
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8.3 Politische Aktivitaten und Einschéatzungen

Bereits zum zweiten Mal nach 2016 hat der Freistaat Sachsen im Jahr 2017

Ergebnisse reprasentativer Bevolkerungsbefragungen veréffentlicht.
Messung von Einstellungen Im Rahmen dieses ,Sachsen-Monitors* werden jeweils gut 1 000 Personen im
in Anlehnung an den  Freistaat Sachsen in personlichen Interviews zu ihrem Leben, ihren Zukunfts-
»~Sachsen-Monitor”  erwartungen und ihren Einstellungen zu bestimmten Bereichen befragt. Dazu
gehdren unter anderem Fragen zu politischen Aktivitdten und Aussagen zu
gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit.* Teile dieser Fragen wurden nun

auch in der Kommunalen Birgerumfrage erhoben.

Politische Partizipation hat verschiedene Facetten. In Abb. 8-6 ist dargestellt,
in welchen Bereichen sich die Leipzigerinnen und Leipziger bereits politisch
engagiert haben, sich engagieren wiirden bzw. sich nicht engagieren wirden.

Abb. 8-6: Teilnahme an politischen Aktivitaten* (in Prozent)

Anteil ,habe ich schon
getan“ und ,wirde ich tun“
nach Alter (in Jahren)

18-34|35-49|50-64|65-85

An einem Volksentscheid oder einem 94 96 93 88
Burgerentscheid teilnehmen L i

An einer Unterschriftensammlung teilnehmen 46 39 90 89 83 74

An einer Wahl zu einem Parlament teilnehmen 44 40 90 | 88 | 82 | 71

70 | 75 | 53 29

IS

An einer Demonstration teilnehmen 35 24

57 | 58 | 55 | 43

HI

Sich an einen Politiker wenden | 10 44

In einer Birgerinitiative oder in einem politisch

wirkenden Verband oder Verein mitarbeiten 60 53 44 21

[ee]
w
©
[¢)]
w

Politische Meinungsaul3erungen im Internet

. h 45 35 19 12
einstellen, bewerten oder teilen

14

=
a1
~
|

In einer politischen Partei mitarbeiten 33 24 16 7

w
[
(o]

~
©
o]
~

Eine Demonstration blockieren 28 20 9 3

Sich fur ein Amt oder Mandat, zum Beispiel in

Leipzig, bewerben 20 | 21 | 16 5

=
a1
(ee]

Fir die eigenen Ziele kampfen, auch wenn dazu

Gewalt notwendig ist 12 | 6 7 2

[¢]
©
w

habe ich schon getan wirde ich tun  ®wirde ich nicht tun

*ohne Anteil ,weil3 nicht”

Die Teilnahme an Volks- bzw. Blrgerentscheiden, Unterschriftensammlungen,
Wahlen und Demonstrationen sind Formen politischer Partizipation, an denen
sich die Befragten am haufigsten bereits beteiligt haben bzw. in der Zukunft
beteiligen wirden. Weitere Formen, mit denen die Leipzigerinnen und Leip-
ziger ihre Anliegen in den politischen Raum tragen wirden, dies im Moment
allerdings noch selten tun, sind die direkte Ansprache eines Politikers und die
Mitarbeit in einer Blrgerinitiative, einem Verband oder Verein.

Maoglichkeiten politischer  Die Auswertung nach den vier Altersgruppen zeigt, dass Mdglichkeiten politi-

Partizipation werden  scher Partizipation deutlich haufiger von jungen Leipzigerinnen und Leipzigern
~ deutlich haufiger von  genutzt bzw. potenziell genutzt werden. Besonders grof sind die Unter-
jungen Befragten genutzt  gchjede bei der Teilnahme bzw. mdglichen Teilnahme an Demonstrationen.

* vgl. hierzu: https://www.staatsregierung.sachsen.de/sachsen-monitor-2017-4556.html
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Wahrend 70 Prozent der 18 bis 34-Jahrigen sich schon einmal auf diesem
Weg in den politischen Willensbildungsprozess eingebracht haben oder es
sich zumindest vorstellen kdnnen, trifft dies nur auf 29 Prozent der 65 bis 85-
Jahrigen zu. Ahnlich groR sind die Unterschiede zwischen der jiingsten und
der altesten betrachteten Altersgruppe bei der (potenziellen) Mitarbeit in
Burgerinitiativen, Verbanden oder Vereinen. Wenig Uberraschend geben die
jungen Leipzigerinnen und Leipziger zudem an, sich deutlich h&aufiger auch im
Internet politisch zu beteiligen.

Die Angaben der Befragten bei dem Punkt ,An einer Wahl zu einem Parla-
ment teilnehmen* stehen im Widerspruch zu den Ergebnissen der reprasen-
tativen Wahlbeteiligung. Tatsachlich machen junge Erwachsene etwas selte-
ner von ihrem Wabhlrecht Gebrauch als Erwachsene mittleren oder héheren
Alters. Die kontraren Befragungsergebnisse konnten jedoch daher rihren,
dass die Befragten eher ihre aktuelle bzw. zukinftige Wahlbereitschaft,
womdglich auch ihre grundsatzliche Einstellung zu demokratischen Wahlen,
zum Ausdruck bringen wollten.

Tab. 8-1: Anteil der Personen aus der jeweiligen Altersgruppe, die bereits politische Aktivitaten
durchgefuhrt haben (in Prozent)
bereits mindestens | mindestens | mindestens | mindestens | mindestens mehr als
politische eine der zwei der drei der vier der funf der funf der
Aktivitaten | genannten | genannten | genannten | genannten | genannten | genannten
durchgefiihrt | Aktivitaten | Aktivitaten | Aktivitaten | Aktivitaten | Aktivitdten | Aktivitaten
Gesamt 2017: 60 21 15 10 7 4 3
davon:
18 bis 34 Jahre 74 21 17 14 12 4 6
35 bis 49 Jahre 68 20 18 12 9 7 4
50 bis 64 Jahre 55 24 12 9 5 4 2
65 bis 85 Jahre 41 20 12 5 1 2 1

In Tab. 8-1 ist dargestellt, an wie vielen der abgefragten Aktivitdten sich die
Leipzigerinnen und Leipziger tatsdchlich bereits beteiligt haben (ohne die
Angabe ,wirde ich tun“). Auch hier werden deutliche Altersunterschiede
sichtbar. Wahrend 60 Prozent der Befragten insgesamt angeben, sich bereits
an politischen Aktivitdten beteiligt zu haben, liegt dieser Wert bei den 18 bis
34-Jahrigen mit 74 Prozent deutlich hdher, bei den Befragten im Rentenalter
mit 41 Prozent hingegen deutlich niedriger. Altere Befragte geben zudem
deutlich seltener an, sich Gber mehrere Kanale beteiligt zu haben.

Wahrend das Lebensalter sich negativ auf die Teilhabe an politischen Partizi-
pationsprozessen auswirkt, gibt es zum Bildungsstand einen positiven Zu-
sammenhang. Wéhrend bei den Befragten mit Abitur 79 Prozent angeben,
sich bisher an mindestens einer der Partizipationsmoglichkeiten beteiligt zu
haben, sind dies bei den Befragten, die die Schule mit der 8. oder 9. Klasse
abgeschlossen haben, nur 35 Prozent.

8.4 Aussagen zu gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit,
Auslandern und Ethnozentrismus

Forscher der Universitat Bielefeld um den Soziologen Wilhelm Heitmeyer
haben ab Anfang der 2000er Jahre den Begriff der ,Gruppenbezogenen
Menschenfeindlichkeit* gepragt. Darunter werden abwertende und ausgren-
zende Einstellungen verstanden, die gegeniiber Menschen aufgrund ihrer
(ggf. auch nur zugewiesenen) Zugehdrigkeit zu einer sozialen Gruppe be-
stehen. Die Erfassung dieser Art von Einstellungen wird in den Sozialwissen-
schaften Ublicherweise Uber die Zustimmung zu - oder Ablehnung von — Aus-
sagen realisiert. Fur die Aussagen zu gruppenbezogener Menschenfeindlich-
keit steht ein breites Spektrum an validen und bereits héufig eingesetzten
Aussagen zur Verfligung, das nun auch fiir die Kommunale Birgerumfrage
genutzt wird.

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2017]

Befragte mit hoher
formaler Bildung
beteiligen sich eher
politisch als solche mit
niedriger formaler Bildung

135



Mit 53 Prozent erhalt die
Aussage ,Die meisten
hier lebenden Muslime

akzeptieren nicht unsere

Werte" die hdchste
Zustimmung

Eine Minderheit stimmt
antisemitischen
Aussagen zu

Im Fragebogen sollten die Befragten je zwei Aussagen zu Fremdenfeind-
lichkeit, Sozialdarwinismus, Antisemitismus und Islamophobie beurteilen und
je eine Aussage zu Sinti- und Roma-Feindlichkeit, Nationalismus, Abwertung
von Langzeitarbeitslosen, Etabliertenvorrechten und Rassismus.

Die Ergebnisse — sortiert nach den Anteilen ,stimme voll zu* und ,stimme eher
zu“ - sind in Abb. 8-7 dargestellt. Die héchsten Zustimmungswerte haben die
Aussagen zur Islamophobie: ,Die meisten hier lebenden Muslime akzeptieren
nicht unsere Werte* (53 Prozent Zustimmung unter den Befragten, die diese
Aussage beurteilen), Fremdenfeindlichkeit: ,Die Bundesrepublik ist durch die
vielen Auslander in einem gefahrlichen Mal3 tberfremdet* (50 Prozent Zu-
stimmung) und Sinti- und Roma-Feindlichkeit: ,Ich hatte Probleme damit,
wenn sich Sinti und Roma in meiner Wohngegend aufhalten (49 Prozent
Zustimmung). Auch der nationalistischen Aussage ,Was unser Land braucht,
ist ein hartes und energisches Durchsetzen deutscher Interessen gegeniber
dem Ausland” stimmen noch 44 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger zu.
Aussagen mit antisemitischem Kontext erhalten hingegen nur von einer
Minderheit (15 Prozent bzw. 4 Prozent) Zustimmung.

Abb. 8-7: Aussagen zu gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit und Rassismus (in Prozent)

mstimme voll zu

Die meisten hier lebenden Muslime akzeptieren nicht unsere
Werte

Die Bundesrepublik ist durch die vielen Auslander in einem
geféhrlichen Mal? uberfremdet

Ich héatte Probleme damit, wenn sich Sinti und Roma in
meiner Wohngegend aufhalten

Was unser Land braucht, ist ein hartes und energisches
Durchsetzen deutscher Interessen gegeniiber dem Ausland

Die meisten Langzeitarbeitslosen machen sich auf Kosten der
Anderen ein schones Leben

Wer schon immer hier lebt, sollte mehr Rechte haben als die,
die spater hergezogen sind

Muslimen sollte die Zuwanderung nach Deutschland
untersagt werden

Meine personliche Wohnumgebung ist durch die vielen
Auslander in einem geféhrlichen MaR Uberfremdet

Juden versuchen heute Vorteile daraus zu ziehen, dass sie
wahrend der Nazi-Zeit die Opfer gewesen sind

Eigentlich sind die Deutschen anderen Vélkern von Natur aus
Uiberlegen

Wie in der Natur sollte sich auch in der Gesellschaft immer
der Starkere durchsetzen

Es gibt wertvolles und weniger wertvolles menschliches
Leben

Die Juden haben einfach etwas Besonderes und
Eigentumliches an sich und passen nicht so recht zu uns

mstimme eher zu

Anteil ,stimme voll zu“ und
,stimme eher zu“ nach Alter
(in Jahren)

18-34|35-49|50-6465-85
26 21 34 | 43 | 67 | 78
20 30 34 | 40 | 65 | 70
21 29 31 | 43 | 65 | 67
24 32 30 | 35 | 56 | 64
31 26 39 | 37 | 47 | 48
25 39 20 | 27 | 47 | 56
27 49 12 | 16 | 36 | 40
35 42 19 | 18 | 28 | 30
5 16 69 8 12 19 25
M 78 4 | 5] 9| 14
19 73 7 13| 9|1
H 7 86 4 | 4| 7|14
!11 85 313|309

stimme eher nicht zu stimme gar nicht zu
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Bei allen Aussagen fallen die teilweise starken Unterschiede in der Zu-
stimmung in Abhangigkeit vom Alter auf. Die entsprechenden Anteile sind in
den jungsten Altersgruppen (18 bis 34 Jahre) haufig nur etwa halb so grol3 wie
in der Rentnergeneration (65 bis 85 Jahre).

Fur die drei Aussagen mit den gesamtstadtisch hdchsten Zustimmungswerten

ist dieser Alterszusammenhang in Abb. 8-8 dargestellt.

Zunachst fallt auf, dass der Anteil der Befragten, die den Aussagen voll oder

eher zustimmen, sehr ahnliche Zusammenhange mit dem Lebensalter auf-

weist: Die Linien verlaufen relativ synchron. In den drei Gruppen 18 bis 25,

26 bis 33 und 34 bis 41 Jahre liegen die Zustimmungswerte bei allen drei

Aussagen deutlich unter 50 Prozent. In der vierten Kohorte (42 bis 49 Jahre)

steigt dann die Zustimmung zu allen drei Aussagen sehr stark an und erreicht  Muslimfeindlichkeit und
einen ersten Hohepunkt bei Leipzigerinnen und Leipzigern, die etwa Mitte 50 Uberfremdungséngste
sind. Bei den Befragten im Rentenalter gibt es wieder groRere Unterschiede sind bei Rentnerinnen
zwischen den drei Aussagen. Hier nehmen Muslimfeindlichkeit (ab etwa Mitte ~und Rentnern am grof3ten
60) und Uberfremdungsangste (ab Mitte 70) wieder zu.

Abb. 8-8: Zustimmung zu ausgewahlten Aussagen gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit nach
Alter (in Prozent)

100

90
80

70 ’/
60 /
50

0 L

~—

- Die meisten hier lebenden Muslime akzeptieren nicht unsere Werte

Anteil "stimme voll zu" und "stimme eher zu"

20 -
Die Bundesrepublik ist durch die vielen Auslénder in einem gefahrlichen MaR3 Uberfremdet
10 - Ich héatte Probleme damit, wenn sich Sinti und Roma in meiner Wohngegend aufhalten
0

18-25 26-33 34-41 42-49 50-57 58-65 66-73 74-85
Lebensalter in Jahren

Ein Vergleich der Ergebnisse aus der Kommunalen Birgerumfrage (KBU) mit

den Ergebnissen des ,Sachsen-Monitors” ist in Abb. 8-9 dargestellt. Die Zu-

stimmung zu 11 der 13 Aussagen féllt in Sachsen (,Sachsen-Monitor”) insge-

samt grofer aus, als in Leipzig (KBU). Besonders grof3e Unterschiede werden Den Aussagen zur
bei den Aussagen zu Nationalismus und Muslimfeindlichkeit deutlich. Die Messung von Nationa-
Zustimmung zu der Aussage ,Was unser Land braucht, ist ein hartes und lismus und Muslimfeind-
energisches Durchsetzen deutscher Interessen gegeniiber dem Ausland.“ ist  lichkeit wird in Leipzig
in Sachsen insgesamt um 21 Prozentpunkte groRer als in Leipzig. Auch die deutlich weniger
Muslimfeindlichkeit ist in Sachsen starker ausgepragt als in Leipzig. Die zu- Zugestmmt als
stimmung zu den beiden Aussagen ist sachsenweit jeweils um 17 Prozent- sachsenweit

punkte héher als in Leipzig.

Lediglich bei den Aussagen ,Meine persdnliche Wohnumgebung ist durch die
vielen Auslander in einem gefahrlichen Maf3 Uberfremdet.” (-7 Prozentpunkte)
und ,Wer schon immer hier lebt, sollte mehr Rechte haben als die, die spater
hergezogen sind.” (-2 Prozentpunkte) ist die Zustimmung beim ,Sachsen-
Monitor* geringer als bei der Kommunalen Blrgerumfrage.
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Abb. 8-9: Aussagen zu gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit und Rassismus (in Prozent),
Ergebnisse der Kommunalen Burgerumfrage und des ,Sachsen-Monitors" im Vergleich

Kommunale Birgerumfrage 2017*

Die meisten hier lebenden Muslime
akzeptieren nicht unsere Werte

Die Bundesrepublik ist durch die vielen
Auslander in einem gefahrlichen MalR3
Uberfremdet

Ich hatte Probleme damit, wenn sich
Sinti und Roma in meiner Wohngegend
aufhalten

Was unser Land braucht, ist ein hartes
und energisches Durchsetzen deutscher
Interessen gegeniiber dem Ausland

Die meisten Langzeitarbeitslosen
machen sich auf Kosten der Anderen ein
schones Leben

Wer schon immer hier lebt, sollte mehr
Rechte haben als die, die spater
hergezogen sind

Muslimen sollte die Zuwanderung nach
Deutschland untersagt werden

Meine personliche Wohnumgebung ist
durch die vielen Auslénder in einem
gefahrlichen Mal? Gberfremdet

Juden versuchen heute Vorteile daraus
zu ziehen, dass sie wahrend der Nazi-
Zeit die Opfer gewesen sind

Eigentlich sind die Deutschen anderen
Vélkern von Natur aus Uberlegen

Wie in der Natur sollte sich auch in der
Gesellschaft immer der Starkere
durchsetzen

Es gibt wertvolles und weniger wertvolles
menschliches Leben

Die Juden haben einfach etwas
Besonderes und Eigentiimliches an sich
und passen nicht so recht zu uns

Ergeb_nisse fur Leipzig Gesamt  Ergebnisse flr Sachsen Gesamt
22 31 53 35 70

22 28 50 20 58
24 25 49 18 52

15 27 42 14 46
16 20 36 13 34
7 15 22 6“ 15
5 10 15 6 19
35 8 16
34 7 3 8
34 7 3H 9
P2 4 3“ 11

stimme voll zu

stimme eher zu

* jeweils ohne ,weil3 nicht* und keine Angabe

Sachsen-Monitor 2017*

stimme voll zu mstimme eher zu
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Eine Zusammenfassung der Antworten auf Befragtenebene erlaubt es, ver-
schiedene Typen zu definieren. Die Gruppenbildung Uber einen Index
verdeutlicht Unterschiede im Grad der gruppenbezogenen Menschenfeindlich-
keit. In die Indexbildung wurden nur Befragte aufgenommen die zu allen
13 Aussagen eine Antwort gegeben haben. Fir ein ,stimme voll zu* wurde ein
Punktwert von 3 vergeben, fir ,stimme eher zu“ ein Wert von 2, fir ,stimme
eher nicht zu* ein Wert von 1 und ,stimme gar nicht zu* erhielt den Wert O.
Damit ergibt sich eine theoretische Spanne von 0 Punkten (wenn ein Befragter
bei allen Aussagen ,stimme gar nicht zu* angibt) bis 39 Punkten (wenn ein Be-
fragter bei allen Aussagen ,stimme voll zu* angibt). In Tab. 8-2 sind die
Ergebnisse dieser Indexbildung dargestellt.

Demnach lehnen 70 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger gruppen-
bezogene Menschenfeindlichkeit Uberwiegend ab. 17 Prozent lassen sich der
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mittleren Gruppe zuordnen und 13 Prozent haben hohe Zustimmungswerte zu

Aussagen der gruppenbezogenen Menschenfeindlichkeit. Im Vergleich zu den  Die uiberwiegende Mehrheit
sachsenweiten Ergebnissen der Studie ,Sachsen-Monitor” ist die Ablehnung der Leipziger Birgerschaft
menschenfeindlicher Aussagen in Leipzig insgesamt hoher ausgepragt lehnt Aussagen zur

(70 Prozent vs. 60 Prozent)®. Der Bevélkerungsanteil mit hoher Zustimmung 9ruppenbezogenen

zu menschenfeindlichen Aussagen ist dagegen auch in Leipzig vergleichbar ~Menschenfeindlichkeit ab
hoch (13 Prozent vs. 11 Prozent sachsenweit).

In den Altersgruppen finden sich in der Leipziger Erhebung die bereits oben
beschriebenen Alterseffekte (Tab. 8-2). Keine oder kaum eine Akzeptanz fur
gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit zeigen junge Erwachsene (83
Prozent), wahrend dies bei Seniorinnen und Senioren auf weniger als die
Halfte zutrifft (43 Prozent).

Tab. 8-2: Index gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit (in Prozent)
Typ1 Typ 2 Typ 3
keine bzw. geringe Zustimmung mittlere Zustimmung zu hohe Zustimmung zu Aussagen
zu Aussagen (0 bis 13 Punkte) Aussagen (14 bis 20 Punkte) (21 bis 39 Punkte)
Gesamt 2017: 70 17 13
davon:
18 bis 34 Jahre 83 10 7
35 bis 49 Jahre 83 9 8
50 bis 64 Jahre 52 26 22
65 bis 85 Jahre 43 35 23

8.5 Stadtbezirksbeirat/Ortschaftsrat: Kenntnis, Teilnahme an Sitzungen,
Mitglieder

Auf Initiative und durch Beschluss der Ratsversammlung vom 26. Oktober
2016 hat die Stadt Leipzig 2018 als das Jahr der Demokratie ausgerufen. Ziel
des Themenjahres ist, durch Veranstaltungen und Projekte die lokale
Demokratie zu starken. Insbesondere sollen die Instrumente der lokalen
Demokratie besser ausgestattet und zuganglich gemacht werden. Darunter
erfillen die 10 Stadtbezirksbeirate und 14 Ortschaftsrdte eine besondere
Rolle: Als rechtlich verankerte Gremien bilden sie einerseits das Fundament
der reprasentativen Demokratie mit Anhdrungsrecht in allen den Stadtbezirk
bzw. die Ortschaft betreffenden Angelegenheiten und stellen gleichzeitig den
direkten Draht zu Stadtrat und Amtern sicher, indem sie Antrage zu lokal
bedeutenden Themen beim Stadtrat einreichen kénnen.

Abb. 8-10: Kenntnis kommunaler Gremien (in Prozent)

Kenntnis des fuir den eigenen Ortsteil zustéandigen
Stadtbezirksbeirats bzw. Ortschaftsrats

Kenntnis mindestens eines Mitglieds

2 Gesamt

. . . . junge Erwachsene
Teilnahme an einer Sitzung in den letzten 5 Jahren -
mEltern

m dltere Erwachsene

°Im ~Sachsen-Monitor* wurden mehr Items fiir den Index herangezogen, die Relationen sind vergleichbar.
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Nur etwa jeder Vierte  Insgesamt wissen lediglich 28 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger, dass
der Leipzigerinnen und  es einen fir ihren Ortsteil zustéandigen Stadtbezirksbeirat bzw. Ortschaftsrat
Leipziger kennt das fur  gibt (Abb. 8-10). Von den Personen, die um die Existenz ihres zustandigen

sie zustandige lokale  |gkalen Gremiums wissen, kennen 29 Prozent mindestens eines der Mitglieder

Gremium g prozent aller Befragten), 7 Prozent haben in den letzten fiinf Jahren an
einer Sitzung ihres Stadtbezirksbeirats oder Ortschaftsrats teilgenommen
(2 Prozent aller Befragten).

Dabei sind sowohl die Kenntnis des Gremiums und einzelner seiner Mitglieder
als auch die Teilnahme an dessen Sitzungen bei &alteren Erwachsenen
(zwischen 55 und 85 Jahren) Uberdurchschnittlich hoch. Bei jungen
Erwachsenen (18 bis unter 25 Jahren) sind die Gremienmitglieder nahezu
unbekannt, auch an den o6ffentlichen Sitzungen der Gremien im Stadtbezirk
oder Ortsteil partizipiert diese Altersgruppe kaum.

In der Mehrzahl der Ortsteile, fur die ein Stadtbezirksbeirat zustandig ist, liegt
Die direkt gewahlten die Kenntnis des jeweiligen Gremiums unter 30 Prozent (Abb. 8-11). Dagegen
Ortschaftsrate sind  weil3 in den ehemals selbstandigen Ortsteilen, in denen die Ortschafts-
deutlich bekannter als  verfassung mit einem direkt gewahlten Ortschaftsrat gilt, durchweg eine Mehr-
die ernannten  heijt der Befragten um ihr lokales Gremium: Der hdchste Bekanntheitswert
Stadtbezirksbeirate  \ird fiir die Ortschaftsrate Bohlitz-Ehrenberg, Holzhausen (jeweils 85 Prozent)
und Hartmannsdorf-Knautnaundorf (83 Prozent) erreicht. Den geringsten Be-
kanntheitsgrad erreicht der Ortschaftsrat PlauBig mit 51 Prozent, der aller-

dings lediglich fur einen Teil des Ortsteils PlauRig-Portitz zustandig ist.

Abb. 8-11: Kenntnis des zustandigen Stadtbezirksbeirats bzw. Ortschaftsrats

Kenntnis iiber zustindigen Stadt-
bezirksbeirat bzw. Ortschaftsrat
Anteil "ja"

[] unter 30 Prozent

[] 30 bis unter 40 Prozent

[ 40 bis unter 50 Prozent

B 50 bis unter 60 Prozent

Il 60 Prozent und mehr

Min: Zentrum-Siidost mit 11 Prozent
Max: Bohlitz-Ehrenberg mit 85 Prozent

Ein vergleichbares Bild ergibt sich fur die Kenntnis mindestens eines lokalen
Gremienmitglieds: Wahrend fir die Stadtbezirksbeirdte aufgrund der geringen
In Litzschena-  Kenntnis um das Gremium nur in wenigen Fallen verlassliche Werte aus-
Stahmeln kennen die  gewiesen werden konnen, kann eine Mehrheit derjenigen Befragten, denen
meisten mindestens  der zustandige Ortschaftsrat bekannt ist, auch mindestens ein Mitglied des
ein Ortschaftsrats-  Gremjums benennen. Am héchsten liegt dieser Wert mit 88 Prozent in
mitglied Lutzschena-Stahmeln, lediglich in Lindenthal kdnnen mit 42 Prozent weniger

als die Halfte ein Mitglied des Ortschaftsrats benennen.
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Der hohere Bekanntheitsgrad der Ortschaftsrate und ihrer ehrenamtlichen
Mitglieder lasst sich mdéglicherweise auf deren direkte Wahl zuriickfiihren. Die
Mitglieder der Stadtbezirksbeirdte, die auf Vorschlag der im Stadtrat ver-
tretenen Parteien bestellt werden, sind dagegen o6ffentlich weniger prasent.
Weiterhin durfte die Gberdurchschnittlich hohe Identifikation mit dem eigenen
Ortsteil in den ehemals selbstandigen Gemeinden des Stadtrands eine Rolle
fur die starkere Wahrnehmung der Ortschaftsrate spielen. Aul3erdem ist zu
bedenken, dass die Stadtbezirksbeirate fir bedeutend grof3ere und weniger
homogene Gebiete zustandig sind, die weniger identitatsstiftend sind als der
eigene Ortsteil.

8.6 Beteiligungs- und Informationsangebote der Stadtverwaltung zum
stadtischen Haushalt

Neben der Partizipation an der Arbeit von Gremien und Beiraten, die in der
Regel rechtlich verankert sind, bieten weitere unterstiitzende Instrumente der
lokalen Demokratie die Mdglichkeit, stadtisches Handeln zu beeinflussen.
Aufgrund seiner praktischen Bedeutung ist hier insbesondere die Beteiligung
an der Aufstellung des stadtischen Haushalts zu nennen. Im Rahmen der
Kommunalen Biurgerumfrage 2017 wurden die Leipzigerinnen und Leipziger
nach ihrer Kenntnis und Nutzung verschiedener Beteiligungs- und Informa-
tionsangebote der Stadtverwaltung befragt.

Die drei bekanntesten Informationsangebote (Abb. 8-12) sind die Internetseite
unter www.leipzig.de/haushalt, die 26 Prozent der Befragten bekannt ist, die
offentliche Auslegung des Haushaltsplanentwurfs (13 Prozent) und die
Burgersprechstunde zum Haushaltsplanentwurf (11 Prozent). Die weiteren
Informations- und Beteiligungsangebote sind hingegen nur wenigen bekannt,
64 Prozent der Befragten kennen keines der Instrumente.

Abb. 8-12: Kenntnis und Nutzung von Beteiligungs- und Informations-
angeboten zum stadtischen Haushalt (in Prozent)

Website www.leipzig.de/haushalt 26

Offentliche Auslegung des
Haushaltsplanentwurfs

Bilrgersprechstunde zum
Haushaltsplanentwurf im Stadtbiro

N
~
H
=
=y
[N

E Kenntnis
Nutzung

Online-Formular fiir Birgereinwande zum
Haushaltsplanentwurf

Plattform Haushalt Online

lﬂl—‘nl—‘ﬂ

Burgerwerkstatt zum Haushaltsplanentwurf

36 Prozent der Befragten kennen eines oder mehrere der zur Auswahl
stehenden Beteiligungs- und Informationsangebote zum Haushalt. Der Anteil
der tatsachlichen Nutzung liegt mit 17 Prozent jedoch nur knapp halb so hoch.
Wahrend etwa die Halfte derjenigen, die das Internetangebot unter
www.leipzig.de/haushalt kennen, davon in der Vergangenheit auch Gebrauch
gemacht hat, sind die weiteren Angebote offenbar mit héheren Schwellen
versehen: So nimmt nur einer von drei Befragten, denen die offentliche
Auslegung des Haushaltsplanentwurfs bekannt ist, auch tatsachlich Einsicht in
den Entwurf. Die Birgersprechstunde zum Thema wird nur von knapp einem
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Jeder Vierte kennt die
Internetseite
www.leipzig.de/haushalt

Nur eine Minderheit
kennt und nutzt die
Informations- und
Beteiligungsangebote
zum stadtischen
Haushalt
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Die Stadt Leipzig ist
vielen auch als
Arbeitgeber gelaufig

Finftel derer, denen die Veranstaltung bekannt ist, tatsachlich in Anspruch
genommen.

Die geringen Bekanntheits- und Nutzungsanteile fir die verschiedenen
Informations- und Beteiligungsangebote zum stadtischen Haushalt missen
dabei nicht notwendigerweise als Mangel an kommunalpolitischem Interesse
oder Engagement gewertet werden. Vielmehr wurde in der Partizipations-
forschung nachgewiesen, dass Beteiligungsverfahren haufig selektiv sind, das
Spektrum der Beteiligten somit die Breite der Gesellschaft in Hinblick auf
Bildung, Einkommen und Kompetenzen nicht vollstandig abdeckt®. Hinzu
kommt, dass die Mdglichkeit zur persdnlichen Teilnahme an Veranstaltungen
aufgrund von beruflichen oder familidren Verpflichtungen nur eingeschrankt
maoglich sein kann. Hieraus folgt die Notwendigkeit von mdglichst niedrig-
schwelligen Beteiligungsangeboten und der konkreten Aktivierung bestimmter
Bevolkerungsgruppen.

8.7 Die Stadt Leipzig als Arbeitgeber: Information und Einschatzung
der Qualitat von Arbeits- und Ausbildungspléatzen

Etwas mehr als der Halfte der Leipzigerinnen und Leipziger ist bekannt, dass
die Stadtverwaltung Ausbildungs- und Studienplatze anbietet (52 Prozent).
Unter jungen Erwachsenen (Altersgruppe der 18- bis unter 25-Jahrigen) liegt
der Anteil mit 45 Prozent etwas niedriger.

Wahrend fir die Gesamtheit der Befragten das Leipziger Amtsblatt der am
haufigsten genannte Weg ist (25 Prozent,), auf dem sie von Ausbildungs- und
Studienplatzen erfahren haben, wird unter jungen Erwachsenen vorrangig das
Internetangebot der Stadtverwaltung genannt (21 Prozent), wobei Mehrfach-
nennungen moglich waren (Abb. 8-13). Bedeutsame Informationsquellen fur
diese Altersgruppe sind aulerdem Hinweise von Verwandten/Bekannten
(19 Prozent) sowie Ausbildungsbérsen und —messen (17 Prozent).

Abb. 8-13:

Information tber Ausbildungs- und Studienplatze bei der Stadtverwaltung
(in Prozent)

Homepage der Stadtverwaltung (www.leipzig.de)
Hinweise von Verwandten/Bekannten
Ausbildungsbdrsen bzw. -messen 7
andere Internetportale m 14
Agentur fiir Arbeit 12 Junge Enwachsene
n malle Befragten
Schule 9
Soziale Medien
pmitlat
e =)

6 Vgl. z.B. Rottmann, Oliver; Glinka, Philipp (2017): Finanzielle Birgerbeteiligung in der
Daseinsvorsorge
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Auf die Frage, was fur sie einen guten Arbeitgeber ausmacht, nennen 92 Pro-
zent der Befragten das Kriterium Arbeitsplatzsicherheit als eher oder sehr
wichtig. An zweiter Stelle wird eine attraktive Vergutung (91 Prozent) genannt,
aulRerdem abwechslungsreiche Aufgaben und Weiterbildungsmdéglichkeiten
(jeweils 82 Prozent). Die Kriterien ,attraktive Zusatzangebote* sowie die
Mdglichkeit des mobilen Arbeitens werden dagegen nur von einer Minderheit
(48 und 42 Prozent der Befragten) als wichtig genannt.

Bei der Beurteilung der Stadtverwaltung Leipzig als Arbeitgeber waren
zwischen 52 und 67 Prozent der Befragten zu keiner Einschatzung in der
Lage. Die folgenden Auswertungen lassen die auf die Option ,weil3 nicht"
entfallenden Antworten unberiicksichtigt.

Die beste Einschatzung erfahrt die Stadtverwaltung Leipzig hinsichtlich der
Kriterien Arbeitsplatzsicherheit (75 Prozent), kurzer Arbeitsweg (60 Prozent)
und attraktive Vergitung (59 Prozent). Damit erhalt die Stadtverwaltung bei
den beiden Kriterien eine mehrheitlich positive Einschéatzung, die fur einen
besonders groRen Anteil der Befragten einen guten Arbeitgeber ausmacht.
Mehrheitlich als gut oder sehr gut eingeschétzt werden aul3erdem die Kriterien
Ruf des Arbeitgebers (56 Prozent) und Weiterbildungsmdglichkeiten (55 Pro-
zent). Auch diese Kriterien sind mehr als zwei Dritteln der Befragten bei einem
Arbeitgeber wichtig (Abb. 8-14).

Ein auffallend grol3er Anteil der Befragten schétzt allerdings die Aufgaben bei
einer Tatigkeit innerhalb der Stadtverwaltung nur teilweise als interessant oder
herausfordernd (48 Prozent) beziehungsweise abwechslungsreich (44 Pro-
zent) ein, wobei jeweils acht von zehn Befragten die beiden Kriterien als
wichtig bewerten. Auch bei den Kriterien Karrierechancen, Mdoglichkeit des
mobilen Arbeitens und attraktive Zusatzangebote schatzen mehr als 40 Pro-
zent der Befragten die Stadtverwaltung als nur teilweise guten Arbeitgeber
ein, wobei die beiden letztgenannten Aspekte lediglich fiir eine Minderheit der
Befragten ausschlaggebend fur die Bewertung eines Arbeitgebers sind.

Arbeitsplatzsicherheit
und Vergutung sind die
wichtigsten Kriterien
fur die Attraktivitat
eines Arbeitgebers

Die Stadtverwaltung
wird als Arbeitgeber fur
sichere Arbeitsplatze
und attraktive
Vergltung geschatzt

Aufgaben in der Stadtver-
waltung werden teilweise
als wenig interessant
oder abwechslungsreich
wahrgenommen

Abb.8-14: Einschatzung der Stadtverwaltung Leipzig als Arbeitgeber (in Prozent)
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Methodik

Seit 1991 befragt die Stadtverwaltung im Jahresrhythmus jeweils mehrere Tausend per Zufall aus-
gewadhlte Leipzigerinnen und Leipziger zu ihrer Lebenssituation sowie ihren Meinungen und Einstellun-
gen zu verschiedenen Themenbereichen. Das Hauptziel dieser Befragungen ist die Versorgung des
Stadtrates und der Stadtverwaltung mit entsprechenden Informationen, die sie fir ihre Arbeit bendétigen
und die auf anderem Wege nicht beschafft werden kdnnen. Die Kommunalen Biurgerumfragen fungieren
somit auch als ein Instrument des Dialogs zwischen Burgerschaft sowie Rat und Verwaltung und kénnen
daher als eine Form der Burgerbeteiligung angesehen werden.

Rechtliche Grundlage der Befragungen bildet die am 08. Juni 2015 vom Leipziger Stadtrat beschlossene
~Satzung Uber die kommunalen Erhebungen der Stadt Leipzig".

Die Kommunale Burgerumfrage 2017 ist zum achten Mal nach 2000 so angelegt, dass Ergebnisse
sowohl fur die Gesamtstadt (und darunter fir diverse soziodemografische und 6konomische Merkmale)
als auch fir ihre Ortsteile ausgewiesen werden konnen. (Da dafir eine groRere Stichprobe erforderlich
ist, erfolgt eine solche umfangreiche Befragung aus Kostengrinden nur alle zwei Jahre.) Gleichwohl
muss darauf hingewiesen werden, dass die Sicherheit der Ergebnisse fur die Ortsteile auf Grund der
geringen Umféange der Einzelstichproben (in der Regel etwa 100 auswertbare Fragebodgen je Ortsteil)
geringer ist als die der Ergebnisse fur die Gesamtstadt. Weitere Hinweise zur Beschaffenheit der Stich-
proben sind weiter hinten aufgefuhrt.

Inhaltliche Schwerpunkte

Sie ergeben sich vorrangig aus den Informationsbedurfnissen der Stadtverwaltung auf der Grundlage
der oben genannten kommunalen Satzung und wurden von folgenden Amtern, Dezernaten und Eigen-
betrieben der Stadt Leipzig eingebracht:

- Amt fUr Sport - Gesundheitsamt
- Amt fur Stadterneuerung und Wohnungsbaufér- | - Kulturamt
derung - Marktamt
- Amt fUr Stadtgriin und Gewasser - Ordnungsamt
- Amt fir Umweltschutz - Personalamt
- Branddirektion - Sozialamt
- Dezernat Allgemeine Verwaltung - Stadtplanungsamt
- Dezernat Finanzen - Verkehrs- und Tiefbauamt
- Eigenbetrieb Stadtreinigung Leipzig - Volkshochschule Leipzig
- Geschéftsbereich OBM und des Stadtrates

Themenschwerpunkte sind neben der Demografie die soziobkonomische Situation des Befragten bzw.
des Haushaltes, die allgemeine Lebenszufriedenheit und Zukunftssicht, kommunale Lebensbedingun-
gen, Fragen zur Wohnung und zum Umzugsverhalten, zur Verkehrsmittelnutzung unter spezieller
Bertcksichtigung des Radverkehrs in Leipzig, zu Grinanlagen und Gewassern, zu Aspekten der
Wohnumgebung, zu LaArmbelastung, zu Lebensstilen, zur Nutzung von Markten im Stadtgebiet, zur Stadt
Leipzig als Arbeitgeber, zur Bedeutung von Friedhdfen sowie Fragen zur Nutzung von Dienstleistungen
der Stadtreinigung Leipzig.

Weiterhin wurden Fragestellungen zu politischer Partizipation und gruppenbezogener Menschenfeind-
lichkeit eingestellt, die dem im Auftrag der Séchsischen Staatsregierung durchgefiihrten ,Sachsen-
Monitor 2017“ entnommen sind. Weiterhin sind noch Einzelfragen zu unterschiedlichen Themen bertick-
sichtigt.

Die Menge der eingereichten Fragen machte die Aufteilung auf drei Fragebogenvarianten erforderlich,
wobei Fragestellungen flr ausschlielich gesamtstadtische Auswertungen in der A- und B- und die fur
ortsteilbezogen Auswertungen in der C-Variante untergebracht wurden.

Grundgesamtheit und Stichprobenverfahren

Grundlage fur die Stichprobenziehung bildeten alle am Stichtag 29. Oktober 2017 in der Stadt Leipzig
mit Hauptwohnsitz gemeldeten deutschen und auslandischen Einwohnerinnen und Einwohner im Alter
von 18 bis 85 Jahren. Diese Grundgesamtheit wurde vom Ordnungsamt als Dateiabzug aus dem Ein-
wohnerregister der Stadt Leipzig zur Verfigung gestellt und bestand aus 477 316 Datensatzen. Daraus
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wurden mittels eines mehrstufigen Zufallsverfahrens insgesamt 22 000 Personen fir die Befragung aus-
gewahlt; das entspricht einem Anteil von 4,6 Prozent. (Dariber hinaus wurde aus demselben Daten-
bestand eine Stichprobe fiir eine weitere parallel durchgefiihrte Befragung gezogen. Durch dieses Ver-
fahren ist gewahrleistet, dass die Befragten nur in eine Erhebung einbezogen wurden.)

Stadtfragebdgen (Varianten A und B): Fur Fragestellen, deren Auswertung nur auf Ebene der Gesamt-
stadt erforderlich ist, wurden zwei gleichverteilte Stichproben im Umfang von jeweils 3 000 Personen
gezogen.

Ortsteilfragebogen (Variante C): Angestrebt war, fur jeden der 63 Leipziger Ortsteile etwa 100 auswert-
bare Fragebdgen zur Verfigung zu stellen. Dazu wurde ein Gesamtstichprobenumfang von 16 000
Datensatzen angesetzt. Auf Basis der ortsteilbezogenen Ricklaufquoten des Befragungsjahres 2015,
die zwischen 26 und 60 Prozent streuten, wurde fur jeden Ortsteil eine individuelle Stichprobenhéhe
zwischen 167 und 364 festgelegt, was einer Auswahlquote zwischen 1,4 Prozent (Gohlis-Sud) und
24,0 Prozent (Hartmannsdorf-Knautnaundorf) entspricht. Weil damit kleinere Ortsteile gegentiber grol3e-
ren eindeutig Uberreprasentiert sind, kann diese Stichprobe ohne weitere Filterung nicht flr gesamt-
stadtische Auswertungen genutzt werden.

Um auch aus dem Ortsteilfragebogen gesamtstadtische Ergebnisse erhalten zu kénnen, wurde aus den
auswertbaren Datensatzen der C-Variante eine Unterstichprobe gezogen, die die unterschiedlichen
Auswahlgquoten kompensierte und somit eine Gleichverteilung Uber das Stadtgebiet sicherstellte.

Die Ergebnisse der soziodemografischen Fragestellungen (z.B. Einkommen und Lebensunterhalt) basie-
ren auf dem Aggregat der drei gleichverteilten Stichproben (Ortsteil- und Stadtfragebdgen). Somit sind
die entsprechenden Fallzahlen (N) bei diesen Auswertungen am héchsten.

Zeitlicher Ablauf

Abb. 9-1: Rucklauf nach Datum
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Anfang Dezember 2017 startete die Blurgerumfrage mit einer Pressemitteilung. Parallel dazu erfolgte der
Versand der insgesamt 22 000 Fragebotgen in drei Varianten einschliellich Anschreiben des Ober-
blrgermeisters der Stadt Leipzig und Umschlagen zum portofreien Rickversand an die ausgewahlten
Personen durch die Deutsche Post AG. Gleichzeitig wurden zwecks Einsparung von Rickporto die
Fragebdgen auch Uber das Internetportal der Stadt Leipzig verfigbar gemacht. Mittels Zugangscode
wurde gewabhrleistet, dass nur die ausgesuchten Probanden an der Befragung teilnehmen konnten. Eine
Doppelteilnahme (Papier- und Onlinefragebogen) ist technisch ausgeschlossen. Wurde der Fragebogen
im Internet ausgefullt, bestand zudem die Mdglichkeit an einem Gewinnspiel teilzunehmen. Dazu wurden
nach Abschluss der Befragung insgesamt 17 Preise (Eintrittskarten Grassi-Museum, Turmbesteigungen
Neues Rathaus, CD’s, Sachbuch) verlost.
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Zur Erhéhung der Ricklaufquote wurde Mitte Januar 2017 eine Erinnerungsaktion durchgefihrt, wobei
nochmals die kompletten Erhebungsunterlagen (Anschreiben, Fragebogen und Riicksendeumschlag)
verschickt wurden. Einbezogen waren 14 807 Personen, die bis dahin noch nicht geantwortet hatten. Mit
Posteingang vom 23. Marz 2017 und Beriicksichtigung der bis zu diesem Datum eingetroffenen Inter-
net-Antworten wurde die Riicknahme abgeschlossen.

Ausschopfung der Stichprobe und Anpassungswichtung

Fur die Auswertung lagen insgesamt 8 878 Datensatze vor. Darunter waren 1 712 (19,3 Prozent) im
Internet ausgeflllt. Unter Beriicksichtigung von 1 398 stichprobenneutralen Ausféllen (Empfanger nicht
erreichbar) ergibt sich daraus eine Ausschopfungsquote von 43,1 Prozent. Sie liegt um 2,3 Prozent-
punkte unter dem Vorjahreswert.

Tab: 9-1: Rucklauf absolut und relativ

Brutto- neutrale Ausfélle Netto- auswertbare Datensatze Ruck-
Variante stich- absolut Prozent stich- gesamt darunter online laufquote
probe probe absolut Prozent | (Prozent)
A 3000 225 7,5 2775 1219 246 20,2 43,9
B 3000 197 6,6 2803 1236 250 20,2 44,1
C 16000 976 6,1 15024 6423 1216 18,9 42,8
gesamt 22000 1398 6,4 20602 8878 1712 19,3 43,1

Da sich nicht alle Personen an der Befragung beteiligten und die Rucklaufquoten erwiesenermal3en
auch von demografischen Merkmalen abhangig sind, weicht die Struktur der auswertbaren Stichprobe
hinsichtlich der beiden wichtigen Eigenschaften Alter und Geschlecht erwartungsgeman von der Grund-
gesamtheit ab (Tabelle 0-1).

Tab: 9-2: Vergleich der Altersstruktur von Grundgesamtheit und auswertbarer Stichprobe
Grundgesamtheit auswertbare Stichprobe
Alter mannlich | weiblich | Gesamt mannlich | weiblich | Gesamt
Prozent Prozent
18 bis 24 4,7 53 10,1 2,1 4,1 6,1
25 bis 34 11,8 11,1 23,0 10,6 12,2 22,8
35 bis 44 8,9 7,6 16,5 7,8 8,3 16,0
45 bis 54 8,0 7,1 15,0 7,6 7,0 14,5
55 bis 64 6,5 6,8 13,4 6,7 8,1 14,8
65 bis 74 4,9 6,0 10,8 54 7,4 12,7
75 bis 85 4,6 6,6 11,2 53 7,6 12,9
Gesamt 49,5 50,5 100,0 45,5 54,5 100,0

Die Gegeniberstellung macht deutlich, dass in den zusammengefassten Altersgruppen von 18 bis 54
Jahre die Ricklaufquoten meist unter- und danach meist Uberdurchschnittlich sind, wobei Frauen in der
Regel noch dfter antworten als Manner. Auch hinsichtlich des Bildungsstandes (héchste berufliche Qua-
lifikation) gibt es solche Abweichungen, wenn man entsprechende Daten aus dem letzten Mikrozensus
des Statistischen Landesamtes Sachsen fir die Stadt Leipzig 2016 zum Vergleich heranzieht. Mittels
eines iterativen Verfahrens wurden personenbezogene Wichtungsfaktoren berechnet, die diese Unter-
schiede bestmdglich kompensieren.

Bei den haushaltsbezogenen Auswertungen (Fragen, die den gesamten Haushalt betreffen) ist zu
beachten, dass gréf3ere Haushalte auch eine gréRere Chance haben, in die Stichprobe einbezogen zu
werden. Diese unterschiedlichen Auswahlwahrscheinlichkeiten werden durch zusatzliche haushalts-
bezogene Wichtungsfaktoren berticksichtigt. Weiterhin erfolgt hinsichtlich des Merkmals HaushaltsgroRRe
ebenfalls eine Anpassung an die Leipziger Ergebnisse des Mikrozensus 2016.

Die Anzahl der auswertbaren Fragebdgen und die erfolgten Anpassungswichtungen garantieren zu-
verlassige Ergebnisse, die fiur die Gesamtgruppe sowie bezlglich der Merkmale Alter, Geschlecht,
HaushaltsgréRe und berufliche Qualifikation als repréasentativ fir die Grundgesamtheit der Leipzigerin-
nen und Leipziger im Alter von 18 bis 85 Jahren betrachtet werden kdénnen.
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Lesehinweise

Bei den haushaltsbezogenen Auswertungen wird zum Teil nach Haushaltstypen unterschieden. Diese
sind wie folgt definiert:

Singles sind Haushalte mit alleinlebenden Personen in der Regel im Alter bis 64 Jahre bzw. so lange sie
noch erwerbstétig sind. Ausgenommen hiervon sind Personen im Alter ab 60 Jahre, die sich bei der
Frage nach der Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionér eingestuft haben.

Alleinerziehende sind Haushalte mit einer Person ab 18 Jahren und mindestens einem Kind unter
18 Jahren.

Paare mit Kind(ern) sind Haushalte mit zwei Erwachsenen, die in einer Ehe, eingetragenen Lebens-
partnerschaft oder Lebensgemeinschaft zusammen wohnen, mit mindestens einem Kind unter 18 Jah-
ren und keiner weiteren Person ab 18 Jahren.

Paare ohne Kind(er) sind Haushalte mit zwei erwachsenen Personen unter 65 Jahren, die in einer Ehe,
eingetragenen Lebenspartnerschaft oder Lebensgemeinschaft zusammen wohnen. Ausgenommen hier-
von sind Haushalte, in denen die befragte Person im Alter von 60 bis 64 Jahren ist und sich bei der
Frage nach der Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionar eingestuft hat.

Alleinstehende Rentner sind Haushalte mit alleinlebenden Personen im Alter ab 60 Jahre, die sich bei
der Frage nach der Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionér eingestuft haben.

Rentnerpaare sind Haushalte mit zwei erwachsenen Personen ab 65 Jahre, die in einer Ehe, eingetra-
genen Lebenspartnerschaft oder Lebensgemeinschaft zusammen wohnen. Einbezogen sind weiterhin
Haushalte, in denen die befragte Person im Alter von 60 bis 64 Jahren ist und sich bei der Frage nach
der Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionér eingestuft hat.

Daruber hinaus verbleibt noch eine Gruppe von Haushalten (z.B. mehr als zwei erwachsene Personen),
die keiner der aufgefuihrten Kategorien zugeordnet werden kann.

Um Aussagen zur Einkommenssituation treffen zu kénnen, wurden sowohl das persénliche als auch
das Haushaltsnettoeinkommen erfragt. Die Betrachtung des Nettoeinkommens des gesamten Haus-
haltes ist sinnvoll, da der Haushalt eine wirtschaftliche Einheit bildet. Ein Nachteil der haushaltsbezoge-
nen Betrachtung ist, dass die spezifische HaushaltsgroRe nicht beriicksichtigt wird. Mehrpersonen-
haushalte, bei denen mehrere Personen zum gesamten Haushaltsnettoeinkommen beitragen, werden
daher im Vergleich zu Einpersonenhaushalten bevorteilt. AuRerdem tragen Anderungen der Haushalts-
groRen und —strukturen auf gesamtstadtischer Ebene unweigerlich zu einer Anderung der Haushalts-
nettoeinkommen bei. Eine Normierung, die die Einkommen von Haushalten mit unterschiedlicher GréRRe
vergleichbar macht, findet durch die Berechnung des Nettodquivalenzeinkommens statt. Die Berech-
nung erfolgt nach der neuen OECD-Skala, gemaR derer jedem Haushaltsmitglied je nach Alter ein
bestimmtes Bedarfsgewicht zugesprochen wird. Der Haushaltsvorstand erhélt ein Bedarfsgewicht von
1,0, jede weitere Person lber 14 Jahre ein Bedarfsgewicht von 0,5. Kinder und Jugendliche unter 14
Jahren gehen mit einem Bedarfsgewicht von 0,3 in die Berechnungen ein. Eine vierkdpfige Familie mit
zwei Erwachsenen und zwei Kindern unter 14 Jahren hat somit ein Bedarfsgewicht von 2,1
(1+0,5+0,3+0,3). Bei einem Haushaltsnettoeinkommen von 2500 Euro beliefe sich das Netto-
aquivalenzeinkommen fiir jedes bedarfsgewichtete Haushaltsmitglied auf ca. 1 190 Euro.

Bei einigen Fragestellungen wurde die Kategorie ,weil3 nicht* aus der Analyse ausgeklammert. Dies ist
an den entsprechenden Stellen gekennzeichnet.

Obwohl die Ergebnisermittlung bei allen erhobenen Merkmalen mit hoher Genauigkeit erfolgt, sind die
angefuhrten Werte in der Regel durch nachfolgende Rundung entstanden. Deswegen kdnnen bei der
Addition von Einzelwerten in Tabellenzeilen oder -spalten, wo die Gesamtsumme 100 Prozent ergeben
misste, formal Abweichungen von 100 auftreten. Gleiches gilt fir Zwischensummen. In Diagrammen,
die ebenfalls auf den genau berechneten Ergebnissen basieren, kénnen (in Folge der Rundung schein-
bar) gleiche Werte durch unterschiedlich grof3e Balken oder Kreissegmente dargestellt sein.

Bei Fragen mit Mehrfachnennungen ergibt die Addition der Einzelwerte in der Regel nicht 100 Prozent.
Wenn die Summe der Fallzahlen von Teilgruppen nicht den Umfang der Gesamtgruppe ergibt, ist das
auf fehlende Antworten (missing values) bei den Merkmalen zurlckzufuhren, die die Teilgruppen
abgrenzen.
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Ausgewahlte soziodemografische Merkmale

Die folgenden Tabellen geben einen Uberblick tiber die Stellung der Erwerbstatigen im Berufsleben, die
Partnerschaftsbeziehung sowie den héchsten schulischen Abschluss der Befragten. Weiterhin wird die
Verteilung der oben definierten Haushaltstypen dargestellt.

Tab. 9-3: Stellung im Erwerbsleben

Eigenschaft Prozent
Erwerbstatige/-r (auch Auszubildende/-r, geringfugig Beschaftigte/-r, 6ffentlich geforderte

oy . : 57

Beschaftigung, Altersteil-, Elternzeit)
Arbeitslose/-r, Arbeitssuchende/-r bzw. in einer Umschulungsmafnahme befindlich 4
Rentner/-in oder Pensionar/-in (Alters- und Erwerbsunfahigkeitsrente) 26
Student/-in oder Schiiler/-in 11
etwas anderes (z. B. Hausfrau/Hausmann) 2
Tab. 9-4: Stellung der Erwerbstatigen im Berufsleben

Eigenschaft Prozent
Selbststandige/-r, einschliellich mithelfende/-r Familienangehdrige/-r 12
leitende/-r Angestellte/-r, Beamte/-r héherer Dienst 7
mittlere/-r Angestellte/-r, Beamte/-r gehobener/mittlerer Dienst 20
einfache/-r Angestellte/-r, Beamte/-r einfacher Dienst 34
Vorarbeiter/-in, Polier, Facharbeiter/-in im erlernten Beruf 11
ungelernte/-r / angelernte/-r, berufsfremd tatige/-r Arbeiter/-in 7
Auszubildende/-r 5
etwas anderes (z.B. Wehr-/Bundesfreiwilligendienstleistende/-r) 3
Tab. 9-5: Partnerschaftsbeziehung

Eigenschaft Prozent
mit Partner lebend 57
ohne Partner lebend 43
Tab. 9-6: Hochster schulischer Abschluss

Eigenschaft Prozent
Allgemeine Hochschulreife/Abitur 38
Fachhochschulreife/Fachabitur 10
10. Klasse (Realschulabschluss) 36
8. oder 9. Klasse (Hauptschule) 14
(noch) keinen schulischen Abschluss 1
Sonstiger 1
Tab. 9-7: Haushaltstyp

Eigenschaft Prozent
Singles 35
Alleinerziehende 4
Paare mit Kind(ern) 12
Paare ohne Kind(er) 13
alleinstehende Rentner/-innen 17
Rentnerpaare 9
Sonstige oder nicht zuzuordnen 9
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Leben in Leipzig - Kommunale Biirgerumfrage 2017 (A)

Liebe Teilnehmerin, lieber Teilnehmer,
dieser Bogen wird maschinell ausgewertet. Markieren Sie eine Antwort bitte in der folgenden Weise: OR O.
Wenn Sie eine Antwort korrigieren méchten, fiillen Sie bitte den falsch markierten Kreis und noch etwas dariber hinaus aus,

ungefahr so: OMIR.

Ziffern sollen ungeféahr so aussehen: : i; Korrekturen so: %

1. Wenn Sie an lhr Leben im GroBen und Ganzen denken: Wie zufrieden sind Sie gegenwartig damit?

O sehr zufrieden O zufrieden O weder zufrieden/noch O unzufrieden O sehr unzufrieden
unzufrieden

2. Und wie schiatzen Sie allgemein lhre personliche Zukunft ein?

O optimistisch O eher optimistisch O weder optimistisch/ O eher pessimistisch O pessimistisch
noch pessimistisch

3. Wie beurteilen Sie allgemein die gegenwartige wirtschaftliche Situation?

sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht

a) in der Stadt Leipzig O O O O O
b) Ihre personliche Lage O O O O O
4. Besuchen Sie Veranstaltungen in der Leipziger Innenstadt? Wenn ja, wie oft?

jedes Jahr alle zwei Jahre seltener nie
a) Weihnachtsmarkt O (@) O O
b) Stadtfest O O O O
c) Markttage ©) O O O
d) Classic Open O O O O
e) Bachfest O O O O
f) Weinfest O (@) O O
g) Ostermesse O O O O
h) Wave-Gotik-Treffen O O O O
5. Besuchen Sie Wochenmarkte im Leipziger Stadtgebiet? Wenn ja, wie oft?

woéchentlich einmal im Monat seltener nie

a) Bastleinstralle (@) O O @)
b) Bayrischer Platz (@) O O (@)
c) Gohlis-Arkaden: LutzowstrafRe/ Georg-Schumann-Stralle O O O (@)
d) Gohlis-Park: Landsberger Strale/ Max-Liebermann-Strae O O O O
e) Grlinau: Grlnauer Allee O O O O
f) Grlnau: Stuttgarter Allee O O O (@)
g) Griinau: Miltitzer Allee/ Jupiterstralle O O O (@)
h) Innenstadt: Marktplatz oder Augustusplatz O O O O
i) Liebertwolkwitz: Marktplatz O O O O
j) Lindenauer Markt O O O O
k) L6Rnig: Johannes-R.-Becher-Stralie O O O (@)
I) Richard-Wagner-Platz (@) O O (@)
m) Paunsdorf: WaldzieststraRe O O O O
n) Torgauer Platz O O O O
o) Wiederitzsch: Hugo-Krone-Platz O O O O

u
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6. Wenn Sie einen oder mehrere Wochenmarkte im Leipziger Stadtgebiet besuchen, was kaufen Sie dort ein?
(Mehrfachnennungen méglich)

[ Obst O Fisch [ Backwaren [ Textilien
O Gemise O Fleischwaren O Pflanzen/ Blumen

[0 Sonstiges (bitte nennen)

7. Wie haufig nutzen Sie die folgenden Orte zum Einkauf von Waren des taglichen Bedarfs (Lebensmittel, Getrianke,
Drogerieartikel) in der Regel? Welche Verkehrsmittel nutzen Sie dazu in der Regel?

Haufigkeit Haupt-Verkehrsmittel
The AR maipo sotener  me | (Ao, Q. Faad
a) in Wohnnahe (maximal 12 Gehminuten) O O O O O O O O
b) im Leipziger Stadtzentrum O O O O O O O O
c) in anderen Stadtgebieten O O O O O O O O
d) auBerhalb Leipzigs O O O O O O O O

8. Sollten aus lhrer Sicht die FuBgangerzonen in der Innenstadt (innerhalb des Promenadenrings) erweitert werden?

Oja O nein

9. Sollte es aus lhrer Sicht zur Verbesserung der Luftqualitit Fahrverbote fiir Dieselfahrzeuge in Leipzig geben?

Oja O nein

10. Wie schitzen Sie die kommunalen und bundesweiten Anstrengungen zur Energiewende und zum Klimaschutz ein?

O zu wenig O genau richtig O zu viel O weil nicht

Nun geht es um verschiedene Wohnformen.

11. Kénnen Sie sich vorstellen, in lhrer aktuellen oder auch'in einer spateren Lebensphase nicht nur allein oder mit
Partner/Familienangehorigen, sondern dariiber hinaus mit anderen Menschen in einer gemeinschaftlichen Wohnform zu
leben?

ja nein weil} nicht
in der aktuellen Lebensphase O O O
in einer spateren Lebensphase O O (@)

Wenn eine gemeinschaftliche Wohnform aktuell oder spater fiir Sie in Frage kommt, beantworten Sie bitte auch die
folgenden beiden Fragen.

12. Welche gemeinschaftlichen Wohn- und Lebensformen kommen fiir Sie in Frage?

[0 mit Gleichgesinnten in Wohngemeinschaft/Hausgemeinschaft, ohne eigenstandige Wohnung
[0 mit Gleichgesinnten in einem Haus, mit eigenstandiger Wohnung
[0 mit Gleichgesinnten in gemeinsamem Bauprojekt, mit eigenem Haus

[0 durch einen Projekttrager organisierte gemeinschaftliche Wohnform fiir Jung und Alt, mit eigensténdiger Wohneinheit
(Mehrgenerationenhaus)

[J durch einen Projekttrager organisierte gemeinschaftliche Wohnform fiir Familien, mit eigenstandiger Wohneinheit
[0 durch einen Projekttrager organisierte gemeinschaftliche Wohnform fir Senioren, mit eigenstandiger Wohneinheit
[ etwas anderes (z.B. Seniorenheim)

13. Unter Beriicksichtigung lhrer finanziellen Situation: Welche Bau- und Eigentumsform wiirden Sie fiir eine solche
Wohn- und Lebensform bevorzugen?

O Mietwohnung O in Baugemeinschaft erworbene Eigentumswohnung
O Haus zur Miete O in Baugemeinschaft geplantes, neu errichtetes Haus
O Eigentumswohnung O als Genossenschaftsmitglied in einer bestehenden

Wohnungsgenossenschaft
O Ein- oder Zweifamilienhaus, Reihenhaus O in einer selbstorganisierten genossenschaftlichen Wohnform

O etwas anderes, und zwar (bitte nennen):

...............................................................................................................
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Fiir die Auswertung der Fragen nach Altersgruppen, Familienstand oder HaushaltsgroBe und die Analyse der
wirtschaftlichen Situation der Haushalte sind einige Angaben zur Person, zum Haushalt und zum Einkommen nétig.

14. Leben Sie in einer Ehe, Lebensgemeinschaft oder eingetr. Lebenspartnerschaft in einem gemeinsamen Haushalt?

O ja, mit Partner/in O nein, ohne Partner/in
15. Wie alt sind Sie? Bitte geben Sie Ihr Alter in Jahren an. 1 Jahre
16. Sind Sie... O mannlich O weiblich?

17. Welche Sprache sprechen Sie zu Hause am haufigsten?

O deutsch O andere Sprache

18. Seit wann haben Sie ununterbrochen lhren Hauptwohnsitz in Leipzig oder in einem
der seit 1990 eingemeindeten Ortsteile? Bitte geben Sie das Jahr an.

19. In welchem Ortsteil wohnen Sie? Bitte geben Sie die Ortsteilnummer lhres Ortsteils
an, die lhnen im Anschreiben mitgeteilt wird.

20. Wie viele Personen leben stindig in lhrem Haushalt, Sie selbst mitgerechnet? Bitte
tragen Sie die Zahl der Personen ein. (Als Haushalt gilt der Personenkreis, der gemeinsam
wohnt und wirtschaftet.)

21. Wie viele Personen aus der entsprechenden Altersgruppe (Sie selbst eingeschlossen) wohnen bei lhnen im
Haushalt?

eine Person zwei Personen drei Personen vier Personen finf Per;seor:\ren und
unter 7 Jahre O O O O (@)
7 bis 13 Jahre O O O O (@)
14 bis 17 Jahre O O O O O
18 bis 25 Jahre O O O O O
26 bis 44 Jahre (©) O O O O
45 bis 64 Jahre O O O O (@)
65 Jahre und &lter O O O O (@)
22. In was fiir einem Haushalt leben Sie? Ich lebe ... (nur eine Angabe mdglich!)
O im eigenen Haushalt. O im Haushalt der Eltern, Kinder, Schwiegereltern, GroReltern.
O in einer Wohngemeinschaft (WG). O woanders.
23. Waren Sie in lhrem bisherigen Erwerbsleben von unfreiwilliger Arbeitslosigkeit betroffen?
O nein, noch nie O ja, insgesamt weniger als O ja, insgesamt zwischen 12 O ja, insgesamt mehr als 24

12 Monate und 24 Monaten Monate

24. Welche der folgenden Angaben trifft fir Sie hauptséachlich zu?

[0 Erwerbstéatige/-r (auch Auszubildende/-r, geringfligig Beschaftigte/-r, 6ffentlich geférderte Beschaftigung, Altersteil-, Elternzeit)
O Arbeitslose/-r, Arbeitssuchende/-r bzw. in einer UmschulungsmaRnahme befindlich

[0 Rentner/-in oder Pensionar/-in (Alters- und Erwerbsunfahigkeitsrente)

[ Student/-in oder Schiiler/-in

[0 etwas anderes (z. B. Hausfrau/Hausmann)

1
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25. Welchen hochsten schulischen Abschluss haben Sie?

O allgemeine Hochschulreife/Abitur
O Fachhochschulreife/Fachabitur
O 10. Klasse (Realschulabschluss)

O 8. oder 9. Klasse (Hauptschule)

O (noch) keinen
O Sonstigen

26. Welchen hoéchsten beruflichen Abschluss haben Sie (bisher)?

O Hochschul-/Universitatsabschluss O abgeschlossene Berufsausbildung, Teilfacharbeiter/-in

O Fachhochschulabschluss O (noch) ohne abgeschlossene Berufsausbildung

O Meister-/Technikerausbildung oder Fachschulabschluss
(auch der ehem. DDR)

27. Nur fur Erwerbstétige: Welche berufliche Stellung trifft auf Sie zu?

O Selbststandige/-r ohne Mitarbeiter/innen O einfache/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter einfacher Dienst

O Selbststandige/-r mit Mitarbeiter/innen O Vorarbeiter/-in, Polier, Facharbeiter/-in im erlernten Beruf
O ungelernter/angelernter, berufsfremd tatige/-r Arbeiter/-in
O Auszubildende/-r

O etwas anderes (z. B.Wehr- bzw. Bundesfreiwilligendienst)

O mithelfende/-r Familienangehdorige/-r
O leitende/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter héherer Dienst

O mittlere/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter
gehobener/mittlerer Dienst

28. Wie hoch ist das durchschnittliche Haushalts-Nettoeinkommen.im Monat insgesamt? Bitte zdhlen Sie die €-Betrage
samtlicher Einkommen aller Haushaltsmitglieder zusammen, z. B. Lohn oder Gehalt, Unternehmereinkommen, Rente,
Pension, 6ffentliche Unterstiitzungen (z. B. Arbeitslosengeld |, Arbeitslosengeld Il (,,Hartz IV*), Sozialgeld, Kosten der
Unterkunft, Wohngeld, Kindergeld, Krankengeld, Elterngeld, BAF6G), Einkommen aus Vermietung und Verpachtung.

O unter 400 €

O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €
O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 900 €

O 900 bis unter 1100 €

O 1100 bis unter 1300 €
O 1300 bis unter 1500 €
O 1500 bis unter 1700 €
O:1700 bis unter 2000 €
O 2000 .bis unter 2300€

O 2300 bis unter.2600 €
O 2600 bis-unter.2900 €
O 2900 bis unter3200 €
O 3200 bis-unter 3600 €
O-3600 bis unter 4000 €
O 4000 bis unter 4400 €

O 4400 bis unter 4800 €
O 4800 bis unter 5200 €
O 5200 € und mehr

29. Welche Einkommensart sichert derzeit iiberwiegend den Lebensunterhalt lhres Haushaltes?

O Einkommen aus Erwerbs-/Berufstatigkeit und sonstige Arbeitseinkommen (gemeint ist auch Wehrsold,
Bundesfreiwilligendienstvergiitung, Ausbildungsvergiitung, Elterngeld, Landeserziehungsgeld)

O Arbeitslosengeld |

O Arbeitslosengeld Il (,Hartz IV*)
O Sozialhilfe bzw. Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach SGB XlI

O Renten/Pensionen (gesetzliche Alters-, Hinterbliebenen-, Erwerbsunfahigkeitsrente, Ruhegeld)
O Alle tibrigen Einkommen (auch BAf6G)

30. Und wie hoch ist Ihr durchschnittliches personliches Nettoeinkommen im Monat?

O unter 150 €

O 150 bis unter 300 €
O 300 bis unter 400 €
O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €

O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 1000 €
O 1000 bis unter 1200 €
O 1200 bis unter 1400 €

O 1400 bis unter 1600 €
O 1600 bis unter 1800 €
O 1800 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €
O 2300 bis unter 2600 €

O 2600 bis unter 3000 €
O 3000 bis unter 3400 €
O 3400 bis unter 3800 €
O 3800 bis unter 4200 €
O 4200 € und mehr

31. Beziehen Sie in lhrem Haushalt Okostrom?

Oja

O nein

O weil nicht
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32. Wie viele Pkw stehen in lhrem Haushalt zur Verfiigung? Wenn in
Ihrem Haushalt kein Pkw zur Verfiigung steht, tragen Sie bitte eine 0
ein.

33. Bitte geben Sie an, wie viele Kilometer Sie mit den aufgefiihrten Fahrzeugen im Jahr 2016 zuriickgelegt haben.

;km

davon zuriickgelegte km mit Pkw/Krad mit Benzinantrieb |G inn
O habe kein solches Fahrzeug
davon zurtickgelegte km mit Pkw mit Dieselantrieb km
O habe kein solches Fahrzeug
.................................... o

davon zuriickgelegte km mit Pkw/Krad mit sonstigem Antrieb

O habe kein solches Fahrzeug

34. Und wie oft fahren Sie in Leipzig mit dem Rad?

O (fast) taglich O mehrmals pro Woche O mehrmals pro Monat O seltener O nie

35. Wenn Sie das Fahrrad nicht regelmaBig benutzen, was sind die Griinde dafiir? (Mehrfachnennungen méglich)

O zu groRe Entfernung [0 Weg ist zu gefahrlich

[ kein Fahrradweg auf der Strecke [J Weg ist zu anstrengend

O gesundheitsbedingt nicht méglich [ keine sichere Abstellméglichkeit am Zielort
O Gepack ist zu schwer [0 keine Duschméglichkeiten am Zielort

[0 StraBenzustand ist zu schlecht CI'habe kein Fahrrad

O sonstiger Grund (bitte nennen)

36. Wie zufrieden oder unzufrieden sind Sie mit den Abstellmdglichkeiten fiir Fahrrader in der Leipziger Innenstadt?

. ) . . . ! nicht
sehr zufrieden zufrieden teils/teils unzufrieden sehr unzufrieden einschatzbar
O @) O @) @) O

37. Welche Wege nutzen Sie bzw. wiirden Sie beim Radfahren‘in Leipzig nutzen?

nu}é%isciznam nutze ich gern nutjggig?nnur nutzr?i(i:(m gar
separate, baulich getrennte Radwege neben der-Stralle O O O O
separate Wege abseits von StralRen (z.B. durch Griinanlagen) @) O O O
markierte Radfahr- bzw. Schutzstreifen auf der Stralle O O O O
StralRen ohne Radwege oder Markierungen fiir Radfahrer @) O O O
Gehwege (z.B. bei schlechten oder gefahrlichen Stralen) O O O O

38. Sind Ihnen oder einem Mitglied Ihres Haushalts in den letzten 5 Jahren ein Fahrrad oder Fahrradteile (z. B. Sattel,
Vorderrad, Fahrradcomputer) in Leipzig gestohlen worden?

ja, einmal ja, mehrfach nein
ganzes Fahrrad O O (@)
Fahrradteile O @) O

Die folgenden 3 Fragen bitte nur beantworten, wenn lhnen oder einem Mitglied lhres Haushalts in den letzten 5 Jahren
mindestens einmal ein Fahrrad in Leipzig gestohlen wurde. Bitte beantworten Sie diese Fragen hinsichtlich des zuletzt
gestohlenen Fahrrads

39. Wo erfolgte der Fahrraddiebstahl?

O aus der Wohnung O anderer Bereich am Haus (z.B. Hinterhof, Vorgarten)
O aus Keller/Garage O an einem Bahnhof/ einer Haltestelle
O aus Hausflur/Treppenhaus O sonstiger Ort in Leipzig

0.513
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40. Haben Sie den Fahrraddiebstahl bei der Polizei angezeigt?

O ja, bei einem Polizeirevier O ja, bei der Online-Wache der O nein
Séachsischen Polizei

41. Hatten Sie das gestohlene Fahrrad vorher bei der Fahrradregistrierung (Aufkleber) oder der | O ja O nein
Fahrradcodierung (Gravur) kennzeichnen lassen?

Es folgen Fragen zum Leipziger Auwald.

42. Wie oft halten Sie sich im Leipziger Auwald auf?

O mehrmals in der O einmal in der Woche O mehrmals im Monat O seltener O nie -> weiter mit Fr. 44
Woche

43. Wie oft nutzen Sie beim Aufenthalt im Auwald die touristischen Ausflugsziele (Gaststatten, Biergarten, Spielplatze
usw.)?

mehwg(l:shien der einmal in der Woche = mehrmals im Monat seltener nie
im Sommer O @) O O O
im Winter O O O O O
44. Die Stadt Leipzig hat das Areal des Schlobachshofes im Nordwesten des Oja O nein

Leipziger Auwaldes erworben. Kennen Sie den Schlobachshof?

45. Leipzig ist reich an Griinanlagen, Parks und Gewdéssern. Bitte geben Sie an, wie zufrieden oder unzufrieden Sie mit
jedem Einzelnen der folgenden Aspekte sind. AuBerdem geben Sie bitte an, ob sich im Verlauf der vergangenen fiinf
Jahre lhrer Meinung nach eher Verbesserungen oder Verschlechterungen ergeben haben.

Hier bitte ankreuzen; wie zufrieden oder unzufrieden Hier bitte ankreuzen, ob
Sie mit.dem jeweiligen Aspekt sind. Verbesserungen oder
Verschlechterungen eingetreten
sind.
sehr . : sehr . ver- :
: zufrie-.  teils/ unzu- weil} | verbes- weder/ weifld
Zggf" den teils  frieden f?igélél-n nicht | sert noch SChéerf:h' nicht
Zustand der Gewasser in Leipzig (©) O O O O O O O O O
Angebot an Griinanlagen in Leipzig insgesamt O O O O O O O O O O
Zustand der Griinanlagen in Leipzig.insgesamt O O O O O O O O O O

Die sdachsische Staatsregierung hat in einer Befragung unter anderem die Méglichkeiten der politischen Teilhabe sowie
die Biirgermeinungen zu Gruppen — beispielsweise zu Ausldndern und Muslimen - untersucht. Diese Studie ist unter
dem Namen ,,Sachsen-Monitor“ veroffentlicht. Die Fragen 46 und 47 sind dieser Studie enthommen, um Vergleichswerte
fiir die Stadt Leipzig zu ermitteln und daraus Erkenntnisse fiir die Gestaltung des gesellschaftlichen Miteinanders in
Leipzig abzuleiten.

46. Geben Sie bitte zunachst an, welche Dinge Sie schon getan haben, welche Sie tun wiirden und welche Sie nicht tun
wiirden.

habe ich wirde ich  wurde ich weil}
schon getan tun nicht tun nicht
a) An einer Unterschriftensammlung teilnehmen O O O O
b) An einem Volksentscheid oder einem Birgerentscheid teilnehmen O O O O
¢) An einer Wahl zu einem Parlament teilnehmen O O O O
d) An einer Demonstration teilnehmen O O O O
e) Sich an einen Politiker wenden O O O O
f) .In eingr Burgerinitiative oder in einem politisch wirkenden Verband oder Verein o o o o
mitarbeiten
g) Politische MeinungsauflRerungen im Internet einstellen, bewerten oder teilen O O O O
h) In einer politischen Partei mitarbeiten O O O O
i) Sich fur ein Amt oder Mandat, zum Beispiel in Leipzig, bewerben O O O O
j) Eine Demonstration blockieren O O O O
k) Fur die eigenen Ziele kdmpfen, auch wenn dazu Gewalt notwendig ist O O O O

LJ
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47. Und jetzt geben Sie bitte an, inwieweit Sie den folgenden Aussagen zustimmen oder diese ablehnen.

stimme
voll zu

stimme
eher zu

stimme

: stimme gar  weil}
eher nicht nicht zu

nicht

a) Die Bundesrepublik ist durch die vielen Auslander in einem geféahrlichen
Maf Gberfremdet

O

O

O

O

O

b) Meine personliche Wohnumgebung ist durch die vielen Auslander in
einem gefahrlichen Maf lberfremdet

O

O

O

O

c) Was unser Land braucht, ist ein hartes und energisches Durchsetzen
deutscher Interessen gegenliber dem Ausland

O

(@)

(@)

(@)

O

d) Wer schon immer hier lebt, sollte mehr Rechte haben als die, die spater
hergezogen sind

e) Eigentlich sind die Deutschen anderen Vélkern von Natur aus Uberlegen

f) Wie in der Natur sollte sich auch in der Gesellschaft immer der Starkere
durchsetzen

g) Es gibt wertvolles und weniger wertvolles menschliches Leben

h) Die Juden haben einfach etwas Besonderes und Eigentimliches an sich
und passen nicht so recht zu uns

O |0 O |O| O

O |0 O |O| O

O |0 O |O| O

O |0 O |O| O

O |0 O |O| O

i) Juden versuchen heute Vorteile daraus zu ziehen, dass sie wahrend der
Nazi-Zeit die Opfer gewesen sind

@)

O

O

O

@)

j) Die meisten Langzeitarbeitslosen machen sich auf Kosten der Anderen
ein schones Leben

k) Die meisten hier lebenden Muslime akzeptieren nicht unsere Werte

1) Muslimen sollte die Zuwanderung nach Deutschland untersagt werden

m) Ich hatte Probleme damit, wenn sich Sinti und Roma in meiner
Wohngegend aufhalten

O 0|0 O

C10|0O)| O

O |0|O| O

O |0|O| O

O |O0|O| O

Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit!

[ 1l
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Leben in Leipzig - Kommunale Biirgerumfrage 2017 (B)

Liebe Teilnehmerin, lieber Teilnehmer,
dieser Bogen wird maschinell ausgewertet. Markieren Sie eine Antwort bitte in der folgenden Weise: OR O.
Wenn Sie eine Antwort korrigieren méchten, fiillen Sie bitte den falsch markierten Kreis und noch etwas dariber hinaus aus,

ungefahr so: OMIR.

Ziffern sollen ungeféahr so aussehen: : i; Korrekturen so: %

1. Wenn Sie an lhr Leben im GroBen und Ganzen denken: Wie zufrieden sind Sie gegenwartig damit?

O weder zufrieden/noch O unzufrieden O sehr unzufrieden

unzufrieden

O sehr zufrieden O zufrieden

2. Und wie schitzen Sie allgemein lhre personliche Zukunft ein?

O optimistisch O eher optimistisch O weder optimistisch/

noch pessimistisch

O eher pessimistisch O pessimistisch

3. Wie beurteilen Sie allgemein die gegenwartige wirtschaftliche Situation?

sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht
a) in der Stadt Leipzig O O O O O
b) Ihre personliche Lage O O O O O

4. Wo gibt es Ihrer Meinung nach die groten Probleme in der Stadt Leipzig? Bitte setzen Sie max. 3 Kreuze.

[ arztliche Versorgung

[ Finanzsituation/Verschuldung der Stadt

O Freizeitangebote fiir Kinder und Jugendliche
[0 Freizeitangebote fiir Familien

O Freizeitangebote fiir Seniorinnen und Senioren
O Fremdenfeindlichkeit

[0 Kindertagesstatten

O Kriminalitat, Sicherheit

O Larmbelastung

O Offentlicher Nahverkehr

O Arbeits-/Ausbildungsplatze [ Parkplatze
O Armut [ Sauberkeit auf StralRen/Platzen
[ Baustellen in der Innenstadt [ Schulen

O StraRenbaustellen; Umleitungen
[ StraRenzustand

O Umweltbelastung

[ Wohnkosten
[O*Wohnungsleerstand

O Zusammenleben mit Auslandern

[0 Zustand der Sportanlagen

Sie mit jedem einzelnen der folgenden Aspekte?

5. Die Zufriedenheit mit einer Stadt wie Leipzig wird durch viele Dinge beeinflusst. Wie zufrieden oder unzufrieden sind

sehr
zufrieden

zufrieden teils/teils unzufrieden

sehr
unzufrieden

weild ich
nicht

a) Angebot an Arbeitsplatzen

(@)

O
O
O

(@)

O

b) Angebot an Ausbildungsplatzen, Lehrstellen

¢) Angebot an Kindereinrichtungen

d) Versorgung mit Alten- und Pflegeheimen

e) Angebot an Jugendfreizeiteinrichtungen

f) Angebot an Freizeitsportanlagen

g) Zustand der Gewasser

h) Ausbau der Naherholungsgebiete

i) Angebot an o6ffentlichen Griinanlagen und Parks

j) Sauberkeit der Luft

k) Sauberkeit der Stral’en und 6ffentlichen Platze

1) StraBenzustand

m) 6ffentliche Sicherheit/ Schutz vor Kriminalitat

O|lO0|O|O|O|O|O|O|O|O|0O|O

O[0|O0|O0|O|O|O|O0O|O0|O|0O|O0O
O[0|O0O|O0|O0O|O|O|O0|0|0O|0O|0O
O[0|O0O|O0|O0O|O|O|O0|0O|O|0O|0O
O[0|O0|O0|O|O|O|O0O|O0|O|0O|O0O

O|O0O|O0|O0|O|O|O|O|O|O|0O|O

o

[E|
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Nun folgen drei Fragen zur FuBRball-EM 2024.

6. Wie finden Sie es, dass die Stadt Leipzig ein Austragungsort bei der FuBball-EM 2024 werden méchte?

O sehr gut O gut O teils/teils O schlecht O sehr schlecht

7. Denken Sie, dass die Leipziger Bevolkerung die Bewerbung befiirwortet und aktiv unterstiitzt?

Oja O vielleicht O nein O weild nicht

8. Erwarten Sie positive Effekte fiir die Stadt, falls FuBballspiele der EM in Leipzig ausgetragen werden?

Oja O vielleicht O nein O weilt nicht

Es folgen drei Fragen zur Stadt Leipzig als Arbeitgeber.

9. Wissen Sie, dass die Stadtverwaltung Leipzig Ausbildungs- und Studienpldtze anbietet?

Oja O nein -> weiter mit Frage 11

10. Auf welchem Weg bzw. von wem haben Sie davon erfahren?

[0 Agentur flr Arbeit OO0 Amtsblatt

O Schule O Soziale Medien

O Ausbildungsborsen bzw. -messen [ Hinweise vonVVerwandten/Bekannten
OO0 Homepage der Stadtverwaltung (www.leipzig.de) [0 Sonstiges

[0 andere Internetportale

11. Was macht fiir Sie einen guten Arbeitgeber aus bzw. was ist Ihnen bei einem Arbeitgeber wichtig und wie schitzen
Sie die Stadtverwaltung Leipzig hinsichtlich dieser Aspekte ein?

Wichtigkeit Einschatzung der Stadtverwaltung Leipzig

sehr eher teils/ eherun- sehrun= teils/ sehr weild

wichtig wichtig - teils  wichtig wichtig teils  SChlecht schlecht nicht

sehrgut gut

a) Maoglichkeiten der flexiblen

Arbeitszeitgestaltung q * P o o © © © © © ©
e o, o\ o & oo o o o oo
c¢) Karrierechancen O O O O O O O O O O O
d) attraktive Vergltung @) @) O @) O O @) O O O O
e) Arbeitsplatzsicherheit O (@) (@) O O (@) O O (@) O O
f) abwechslungsreiche o o o o o o o o o o o

Aufgaben

g) interessante/
herausfordernde Aufgaben

O
O
O
O
O
O
O
O
O
O
O

h) Moglichkeit, Verantwortung

zu Ubernehmen O © © O O © O O © O O
i) kurzer Arbeitsweg O O O O O O O O O O O
j) attraktive Zusatzangebote

(Gesundheit, Sport etc.) O © © O O © O O © O O
k) Weiterbildungsmaglichkeiten O O O O O O O O O O O
1) Ruf des Arbeitgebers O O O O O O O O O O O

12. Welche der folgenden Beteiligungs- und Informationsangebote zum stadtischen Haushalt kennen Sie?
(Mehrfachnennungen moglich)

[0 Website www.leipzig.de/haushalt [ Plattform Haushalt Online
O Offentliche Auslegung des Haushaltsplanentwurfs [0 Burgersprechstunde zum Haushaltsplanentwurf im Stadtbiro
O Online-Formular fiir Biirgereinwande zum [0 keines der Genannten

Haushaltsplanentwurf

[0 Burgerwerkstatt zum Haushaltsplanentwurf

5 0.2
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13. Welche der folgenden Beteiligungs- und Informationsangebote zum stadtischen Haushalt haben Sie schon einmal
genutzt? (Mehrfachnennungen méglich)

[0 Website www.leipzig.de/haushalt [ Plattform Haushalt Online
O Offentliche Auslegung des Haushaltsplanentwurfs [ Burgersprechstunde zum Haushaltsplanentwurf im Stadtbiro
O Online-Formular fiir Biirgereinwande zum [ keines der Genannten

Haushaltsplanentwurf
O Birgerwerkstatt zum Haushaltsplanentwurf

14. Welchen Stellenwert hat Weiterbildung fiir Sie?

O sehr groRen O groRen O mittleren O geringen O Uberhaupt keinen

15. Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen zur Weiterbildung zu?

vc;l;gr;d eher teils/teils eher nicht Ubﬁggﬁfpt
a) Weiterbildung dient gleichermaRen der beruflichen und der personlichen o o o o
Entwicklung.
b) Weiterbildung dient ausschlieRlich dem beruflichen Erfolg. O O O @) (@)
c) Weiterbildung hilft dabei, sich in der Phase gesellschaftlichen Wandels
zu orientieren. © © © © ©
d) Weiterbildung stellt soziale Netzwerke und Kontakte her. O O O @) (@)
16. Haben Sie schon einmal Angebote der Volkshochschule Leipzig genutzt?
O ja -> weiter mit Frage 18 O nein, habe es aber vor -> weiter mit O nein, habe es auch nicht vor

Frage 18

17. Wer eben mit ,,nein, habe es auch nicht vor*“ geantwortet hat: Warum nutzen Sie die Angebote der Volkshochschule
Leipzig nicht? (Mehrfachnennungen méglich)

O kein Interesse an Weiterbildung [0 Veranstaltungsorte sind zu weit entfernt

[0 kenne die Angebote der Volkshochschule nicht [J zu wenige digitale Lernangebote

[0 Angebote sind zu teuer CJ-nutze die Angebote anderer Weiterbildungseinrichtungen
O Angebote sind fiir mich nicht interessant 3 fihle mich zu alt

O Veranstaltungszeiten sind flr mich unglnstig [ sonstiger Grund

Fiir die Auswertung der Fragen nach Altersgruppen, Familienstand oder HaushaltsgroBe und die Analyse der
wirtschaftlichen Situation der Haushalte sind einige Angaben zur Person, zum Haushalt und zum Einkommen nétig.

18. Leben Sie in einer Ehe, Lebensgemeinschaft oder eingetr. Lebenspartnerschaft in einem gemeinsamen Haushalt?

O ja, mit Partner/in O nein, ohne Partner/in
19. Wie alt sind Sie? Bitte geben Sie Ihr Alter in Jahren an. 1 Jahre
20. Sind Sie... O mannlich O weiblich?

21. Welche Sprache sprechen Sie zu Hause am haufigsten?

O deutsch O andere Sprache

22. Seit wann haben Sie ununterbrochen lhren Hauptwohnsitz in Leipzig oder in einem
der seit 1990 eingemeindeten Ortsteile? Bitte geben Sie das Jahr an.

23. In welchem Ortsteil wohnen Sie? Bitte geben Sie die Ortsteilnummer lhres Ortsteils
an, die lhnen im Anschreiben mitgeteilt wird.

24. Wie viele Personen leben stindig in lhrem Haushalt, Sie selbst mitgerechnet? Bitte
tragen Sie die Zahl der Personen ein. (Als Haushalt gilt der Personenkreis, der gemeinsam
wohnt und wirtschaftet.)
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25. Wie viele Personen aus der entsprechenden Altersgruppe (Sie selbst eingeschl.) wohnen bei lhnen im Haushalt?

eine Person zwei Personen drei Personen vier Personen finf Perll'qs;)r?ren und
unter 7 Jahre O O O ©) (@)
7 bis 13 Jahre O (@) O O (@)
14 bis 17 Jahre O (@) O O @)
18 bis 25 Jahre O (@) O O (@)
26 bis 44 Jahre O (@) O O (@)
45 bis 64 Jahre O O O ©) (@)
65 Jahre und alter O O O O (@)

26. In was fiir einem Haushalt leben Sie? Ich lebe ... (nur eine Angabe mdglich!)

O im eigenen Haushalt. O im Haushalt der Eltern, Kinder, Schwiegereltern, Grofeltern.

O in einer Wohngemeinschaft (WG). O woanders.

27. Waren Sie in lhrem bisherigen Erwerbsleben von unfreiwilliger Arbeitslosigkeit betroffen?

O nein, noch nie O ja, insgesamt zwischen 12 und 24 Monaten

O ja, insgesamt weniger als 12 Monate O ja, insgesamt mehr als 24 Monate

28. Welche der folgenden Angaben trifft fiir Sie hauptséachlich zu?

[0 Erwerbstatige/-r (auch Auszubildende/-r, geringfligig Beschaftigte/-r, 6ffentlich geférderte Beschaftigung, Altersteil-, Elternzeit)
O Arbeitslose/-r, Arbeitssuchende/-r bzw. in einer UmschulungsmaRnahme befindlich

O Rentner/-in oder Pensionar/-in (Alters- und Erwerbsunfahigkeitsrente)

[ Student/-in oder Schiiler/-in

[0 etwas anderes (z. B. Hausfrau/Hausmann)

29. Welchen hochsten schulischen Abschluss haben Sie?

O 10. Klasse (Realschulabschluss)
O 8. oder 9. Klasse (Hauptschule)

O allgemeine Hochschulreife/Abitur O (noch) keinen

O Fachhochschulreife/Fachabitur O Sonstigen

30. Welchen hoéchsten beruflichen Abschluss haben Sie (bisher)?

O Hochschul-/Universitatsabschluss O abgeschlossene Berufsausbildung, Teilfacharbeiter/-in

O Fachhochschulabschluss O (noch) ohne abgeschlossene Berufsausbildung

O Meister-/Technikerausbildung oder Fachschulabschluss
(auch der ehem. DDR)

31. Nur fiir Erwerbstétige: Welche berufliche Stellung trifft auf Sie zu?

O Selbststandige/-r ohne Mitarbeiter/innen O einfache/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter einfacher Dienst

O Selbststandige/-r mit Mitarbeiter/innen O Vorarbeiter/-in, Polier, Facharbeiter/-in im erlernten Beruf
O ungelernter/angelernter, berufsfremd tatige/-r Arbeiter/-in
O Auszubildende/-r

O etwas anderes (z. B. Wehr- bzw. Bundesfreiwilligendienst)

O mithelfende/-r Familienangehorige/-r
O leitende/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter héherer Dienst

O mittlere/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter
gehobener/mittlerer Dienst

32. Wie hoch ist das durchschnittliche Haushalts-Nettoeinkommen im Monat insgesamt? Bitte zdhlen Sie die €-Betréage
samtlicher Einkommen aller Haushaltsmitglieder zusammen, z. B. Lohn oder Gehalt, Unternehmereinkommen, Rente,
Pension, 6ffentliche Unterstiitzungen (z. B. Arbeitslosengeld I, Arbeitslosengeld Il (,,Hartz IV“), Sozialgeld, Kosten der
Unterkunft, Wohngeld, Kindergeld, Krankengeld, Elterngeld, BAF6G), Einkommen aus Vermietung und Verpachtung.

O unter 400 €

O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €
O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 900 €

O 900 bis unter 1100 €

O 1100 bis unter 1300 €
O 1300 bis unter 1500 €
O 1500 bis unter 1700 €
O 1700 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €

O 2300 bis unter 2600 €
O 2600 bis unter 2900 €
O 2900 bis unter 3200 €
O 3200 bis unter 3600 €
O 3600 bis unter 4000 €
O 4000 bis unter 4400 €

O 4400 bis unter 4800 €
O 4800 bis unter 5200 €
O 5200 € und mehr

0.4 j J
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33. Welche Einkommensart sichert derzeit iiberwiegend den Lebensunterhalt lhres Haushaltes?

O Einkommen aus Erwerbs-/Berufstatigkeit und sonstige Arbeitseinkommen (gemeint ist auch Wehrsold,
Bundesfreiwilligendienstvergitung, Ausbildungsvergutung, Elterngeld, Landeserziehungsgeld)

O Arbeitslosengeld |

O Arbeitslosengeld Il (,Hartz IV*)

O Sozialhilfe bzw. Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach SGB XII

O Renten/Pensionen (gesetzliche Alters-, Hinterbliebenen-, Erwerbsunfahigkeitsrente, Ruhegeld)
O Alle ubrigen Einkommen (auch BAf6G)

34. Und wie hoch ist Ihr durchschnittliches personliches Nettoeinkommen im Monat?

O unter 150 € O 600 bis unter 700 € O 1400 bis unter 1600 € O 2600 bis unter 3000 €
O 150 bis unter 300 € O 700 bis unter 800 € O 1600 bis unter 1800 € O 3000 bis unter 3400 €
O 300 bis unter 400 € O 800 bis unter 1000 € O 1800 bis unter 2000 € O 3400 bis unter 3800 €
O 400 bis unter 500 € O 1000 bis unter 1200 € O 2000 bis unter 2300 € O 3800 bis unter 4200 €
O 500 bis unter 600 € O 1200 bis unter 1400 € O 2300 bis unter 2600 € O 4200 € und mehr

Die folgenden beiden Fragen bitte nur beantworten, wenn Kinder unter 18 Jahren in lhrem Haushalt leben.

35. Wenn Kinder unter 18 Jahren in lhrem Haushalt leben: Wie oft besuchen diese Kinder kulturelle Einrichtungen in der
Stadt Leipzig?

rgiri]:rfgsi?]s meihnr1e\rjgr|]\/rlale einmal im Jahr seltener (fast) nie
a) Theater @) O O O O
b) Museen @) O O O O
c¢) Konzerthauser O O O O O
d) Oper O O O O O
e) Kinos O @] O O O
f) (Sozio-)Kulturelle Zentren / Freizeiteinrichtungen O O O O O
g) andere Einrichtung @) O O O O

36. Wie oft sind in lhrem Haushalt lebende Kinder in ihrer Freizeit aktiv in Kunst- und Kulturprojekte in den folgenden
Bereichen eingebunden?

wochentlich einrmg;jien?tl(\e/lr;snat mehrejzmale im einmal im Jahr seltener (fast) nie
a) Theater spielen O O O O O O
b) Singen und Musizieren @) O O O O O
c) Tanzen @) O O O O O
d) Bildende Kunst O O O O O O
e) anderer Bereich O O O O O O

37. Wie wichtig finden Sie Angebote, die Kunst und Kultur an Kinder vermitteln oder besser verstiandlich machen, z.B.
museumspadagogische Angebote, Theater- und Filmbesprechungen etc.?

O sehr wichtig O eher wichtig O teils/teils O eher unwichtig O sehr unwichtig

Leipzig ist reich an Griinanlagen, Parks und Gewassern. Zu den Parkanlagen gehéren auch Friedhofe. Hier nun ein
Fragenkomplex zu dieser Thematik.

38. Wie oft besuchen Sie einen Friedhof?

O taglich O einmal pro Woche O einmal pro Monat O einmal pro Jahr O nie

39. Fur diejenigen, die einen Friedhof besuchen. Warum gehen Sie auf den Friedhof? (Mehrfachnennungen méglich)

[0 Besuch eines Grabes [0 Besuch historischer Grabmale [0 Ruhe genieRen/ entspannen
[0 Teilnahme an einer Beisetzung [0 Joggen
[0 Spazieren gehen [0 Begegnungsort

[0 Sonstiges, und zwar (bitte nennen):
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40. Haben Sie sich im Familien-/Freundeskreis schon mal iiber lhre spatere Bestattung ausgetauscht?

Oja O nein

41. Haben Sie in den letzten 5 Jahren an einer Bestattung auf einem Leipziger Friedhof teilgenommen?

Oja O nein -> weiter mit Frage 43

42. Fur diejenigen, die mit "ja" geantwortet haben: Entsprach die Durchfiihrung der Bestattung lhren Vorstellungen?

Oja
O nein, weil (bitte nennen):

43. Ist Ihnen der Ort "Friedhof" fiir lhre letzte Ruhestatte wichtig?

Oja

O nein, weil (bitte nennen):

44. Es wird die Aufhebung des Friedhofzwangs fiir die Beisetzung von Urnen diskutiert. Kommt fiir Sie eine Beisetzung
auBerhalb eines Friedhofs in Betracht?

Oja O Urnenbestattung kommt fiir mich nicht in Frage
O nein O ich weil nicht

45. Welche Entscheidungsgriinde sind Ihnen fiir die Wahl eines Friedhofs wichtig? (Mehrfachnennungen maéglich)

[0 Hohe der Geblihren [J ohne Vorgabe fiir Gestaltung und Pflege der Grabstatte
O Erreichbarkeit [0 Gestaltung des Friedhofs insgesamt
[0 mit Vorgaben fiir Gestaltung und Pflege der Grabstatte C-personliche Griinde

[J Sonstiges, und zwar (bitte nennen):

46. Welche Grabart wiirden Sie fiir sich bestimmen oder fiir Ihre Familie auswéahlen? (Mehrfachnennungen maéglich)

O Familiengrab L1 Gemeinschaftsgrabstatte [0 Mensch-/Tierbestattung in einer
Grabstatte
O Einzelgrab [0 Baum auf einem Friedhof O Friedwald

[J Sonstiges, und zwar:

47. Welcher Entscheidungsgrund ist lhnen fiir.die'Wahl der Grabart wichtig? (Mehrfachnennungen maoglich)

[0 Gesamtgestaltung und Pflegezustand des Umfeldes O individuelle Gestaltungsmaglichkeit
[0 wenig Pflegeaufwand O egal

48. Welche Einrichtungen und Moglichkeiten sollte ein Friedhof haben, um fiir Sie interessant zu sein?
(Mehrfachnennungen méglich)

O Erholungsfunktion 0 Hund mitfiihren zu kénnen [ Springbrunnen
O Ruheplatze/ Banke O Moglichkeit einer dem Ort [0 Denkmal
angemessenen Betatigung (z.B.
Schachbrett)
O mit dem Rad fahren diirfen O Toilette [0 Gastronomie

[ etwas anderes, und zwar:

49. Kennen Sie den Siidfriedhof am Volkerschlachtdenkmal?

Oja O nein -> Befragungsende

50. Wenn Sie den Siidfriedhof kennen:

Was gefallt lhnen besonders?

Was stort Sie?

Vielen Dank fiir lhre Mitarbeit!
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Leben in Leipzig - Kommunale Blirgerumfrage 2017 (C)

Liebe Teilnehmerin, lieber Teilnehmer,
dieser Bogen wird maschinell ausgewertet. Markieren Sie eine Antwort bitte in der folgenden Weise: OR O.
Wenn Sie eine Antwort korrigieren méchten, fiillen Sie bitte den falsch markierten Kreis und noch etwas dariber hinaus aus,

ungefahr so: OMIR.

Ziffern sollen ungeféahr so aussehen: : i; Korrekturen so: %

1. Wenn Sie an lhr Leben im GroBen und Ganzen denken: Wie zufrieden sind Sie gegenwartig damit?

O sehr zufrieden O zufrieden O weder zufrieden/noch O unzufrieden O sehr unzufrieden
unzufrieden

2. Und wie schatzen Sie allgemein lhre persoénliche Zukunft ein?

O optimistisch O eher optimistisch O weder optimistisch/ O eher pessimistisch O pessimistisch
noch pessimistisch

3. Wie beurteilen Sie allgemein die gegenwartige wirtschaftliche Situation?

sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht
a) in der Stadt Leipzig O O O O O
b) Ihre personliche Lage O O O O O

4. Wie zufrieden oder unzufrieden sind Sie ganz allgemein mit dem Wohnviertel, in dem Sie leben?

O sehr zufrieden O zufrieden O teils/teils O_.unzufrieden O sehr unzufrieden

5. Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten 5 Jahren entwickelt? Mein Wohnviertel ...(Bitte nur ein Kastchen
ankreuzen!)

O war schon immer attraktiv und hat sich noch verbessert. O warund ist nicht besonders attraktiv.
O ist nach wie vor ein attraktives Wohnviertel. O war nie attraktiv und hat sich noch verschlechtert.
O war attraktiv, ist jetzt aber nicht mehr attraktiv. O Das weil ich nicht.

O war nicht attraktiv, hat sich aber verbessert.

6. In was fiir einer Wohnung wohnen Sie?

O Mietwohnung O eigenes Haus O woanders (z. B. Heim, Untermiete)
O Eigentumswohnung O gemietetes Haus

7. Wie groB ist die von Ihnen genutzte Wohnung? Bitte tragen Sie die | i gm

Wohnflaéche ingmein.

8. Wie viele Wohnraume hat die von Ihnen genutzte Wohnung? Bitte | @ i : Wohnraume

tragen Sie die Anzahl der Wohnraume ein. :

9. Wann wurde das Haus errichtet, in dem sich lhre Wohnung befindet?

O vor 1919 (Griinderzeit) O 1961 bis 1990 (kein Plattenbau) O weil} ich nicht

O 1919 bis 1960 O 1991 bis 2001

O 1961 bis 1990 (Plattenbau) O ab 2002

10. Seit wann wohnen Sie in der derzeitigen Wohnung? Bitte tragen
Sie das Jahr ein.

11. Gibt es in Ihrer Wohnung elektronische Rauchmelder?

O nein, in meiner Wohnung gibt es keine Rauchmelder

Fragen 12 bis 18 nur fiir Mieter: 12. Wie hoch ist lhre gegenwartige monatliche Miete?

a) Grundmiete (ohne Heizungs- und sonstige Betriebskosten) : ¥ g ¥ jEuro

b) Gesamtmiete (einschlieRlich Heizungs- und sonstige Betriebskosten) Lii i i Euro
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13. Wurden vom Vermieter/Eigentiimer oder von der Eigentiimergemeinschaft an/in lhrem Wohnhaus - einschlieBlich
lhrer Wohnung - in den letzten Jahren umfangreiche Instandsetzungs- oder Modernisierungsarbeiten durchgefiihrt?

O ja, durchgefiihrt und abgeschlossen O ja, sind noch in Arbeit
O Modernisierung wurde angekuindigt O keine Modernisierung durchgefiihrt oder geplant

14. Ist Ihre Kaltmiete in den letzten vier Jahren erhoht worden?

Oja O nein -> weiter mit Frage 16

15. Wurde die letzte Mieterhohung mit einer ModernisierungsmafRnahme begriindet?

O ja, vollstandig O ja, teilweise O nein

16. Rechnen Sie innerhalb des ndachsten Jahres mit einer Mieterh6hung?

Oja O maoglicherweise O nein

17. Stellen Sie sich vor, Ihr Vermieter erhoht die Kaltmiete um 20 Prozent. Was wiirde das fiir Sie bedeuten?

O Ich kann die Miete problemlos weiterbezahlen. -> weiter mit Frage 19
O Ich kann die Miete nicht problemlos weiterbezahlen.

18. Fiir den Fall, dass eine solche Mieterh6hung fiir Sie ein Problem darstellt: Was wiirden Sie tun?
(Mehrfachantworten maglich)

O einen Mietzuschuss (z.B. Wohngeld) beantragen [0 Sonstiges
[0 auf andere Ausgaben (z.B. Urlaub) verzichten [J Das weiR ich nicht.

[0 Umzug in eine preiswertere Wohnung

Ab hier wieder an alle: 19. Hatten Sie in den letzten vier Jahren bei Miete und/oder Energie Zahlungsriickstande?

O ja, bei Mietzahlungen [ ja, bei. Energiezahlungen [T'nein

20. Haben Sie vor oder sind Sie gezwungen, in den nachsten zwei Jahren aus lhrer jetzigen Wohnung auszuziehen?

Oja O moglicherweise O nein -> weiter mit Frage 24

21. Falls Sie umziehen wollen: Wo wollen Sie nach dem Umzug wohnen? Bitte nur ein Kastchen ankreuzen!

O im selben Wohnviertel wie bisher O in einem anderen der neuen Bundeslander (mit Berlin)
O im selben Stadtbezirk O in einem der alten Bundeslander

O in einem anderen Stadtbezirk Leipzigs O im Ausland

O in der naheren Umgebung Leipzigs O Das weil ich noch nicht.

O in Sachsen (auBer Leipzig und naherer Umgebung)

22. Falls Sie umziehen wollen: Warum wollen oder miissen Sie umziehen? Nachfolgend sind einige Umzugsgriinde
angefiihrt. Bitte markieren Sie mit einem Kreuz den Hauptgrund.

O (A) - Erwerb von Haus-/Wohneigentum O (G) - Wohnung ist zu klein

O (B) - berufliche Griinde bzw. Aufnahme eines Studiums, O (H) - Wohnung ist zu grof
einer Ausbildung

O (C) - familidre Griinde (z.B. Haushaltsgriindung, Scheidung) O (I) - Wohnung/Gebaude ist in schlechtem Zustand bzw. mit
Mangeln behaftet

O (D) - allgemein zu hohe Miete bzw. Betriebskosten O (K) - gesundheitliche Griinde (Wohnung ist nicht alten- bzw.
behindertengerecht)

O (E) - Uberschreiten der Miet-Obergrenze fiir ALG-II- und O (L) - Wohnviertel ist zu laut bzw. zu dicht bebaut
Sozialhilfeempfanger

O (F) - anderes Wohnviertel ist attraktiver O (M) - Entmietung, Abriss des Gebaudes

O (N) - anderer Grund (bitte nennen):

23. Gibt es neben diesem Hauptgrund weitere Griinde fiir lhren Umzug? Wenn ja, tragen Sie fur
diese weiteren Griinde bitte rechts die fett markierten Kennbuchstaben aus Frage 22 ein.
(Mehrfachnennungen méglich.)
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24. Wie zufrieden oder unzufrieden sind Sie mit den folgenden Aspekten beziiglich Ilhrer Wohngegend bzw. Wohnung?

zug'?gdren zug'?eedren teils/teils unzﬁ]q?;den unzﬁ?r?éden
a) Entfernung zur nachsten Bahn- oder Bushaltestelle O O O O O
b) Angebot an Griinanlagen/ Griinflachen O O O O O
c¢) Einkaufsmdglichkeiten fiir taglichen Bedarf O O O O O
d) Versorgung mit arztlichen/ medizinischen Einrichtungen @) O O O O
e) Versorgung mit sozialen Einrichtungen O O O O O
f) Angebot an Dienstleistungen O O O O O
g) Nahe zu Verwandten/ Freunden oder Bekannten O O O O O
h) Nachbarschaft und Zusammenleben in der Wohngegend O O O O O
i) Sicherheit im Wohngebiet O O O O O
j) Lage der Wohnung innerhalb des Wohngebietes O O O O O
k) Lage der Wohnung innerhalb Leipzigs O O O O O

25. Inwieweit werden die aufgefiihrten Einrichtungen in lhrem Wohngebiet von lhnen bzw. von anderen
Haushaltsmitgliedern genutzt? Bitte kreuzen Sie zusatzlich an, wie wichtig oder unwichtig diese Einrichtungen fiir Sie
bzw. andere Haushaltsmitglieder sind.

Nutzung Wichtigkeit
g(\el\rlwi[ﬁzt ng;r(;jnnit(z:?t wsi'gr?tzg w(iegﬁtirg teilsteils un?vri]gt:tig un\?v?gi:tig
a) Kindertagesstatte O O O O O O O
b) Spielplatze O ©) O O O O O
c) 6ffentliche Griinflachen O O O O O O O
d) Jugendfreizeiteinrichtungen O O O O O O O
e) Seniorenfreizeiteinrichtungen O O O O O O O
f) kulturelle Einrichtungen O O @) O O O O
g) medizinische Einrichtungen (z.B. Arzte) O O O O O O O
h) o6ffentlicher Nahverkehr O Q @) O O (@) (@)
i) Nachbarschaftstreff (@] O @) O O (@) (@)
j) Beratungseinrichtungen O O O O O O O

26. Was fehlt Ihnen in lhrem Stadtteil?

Es folgen Fragen zu Luftverschmutzung und Larmbelastung.

27. Wie bewerten Sie die Luftqualitidt in lhrem Wohnumfeld?

O sehr gut O teils/teils O sehr schlecht
O gut O schlecht O nicht einschéatzbar

28. Geben Sie bitte an, wie stark Sie sich in lhrer Wohnung/Wohnumgebung durch folgende Larmarten belastigt fiihlen.

h Uberhaupt

sehr stark stark mittel schwacl nicht

a) Kfz-Straftenlarm O O O O O

b) StralRenbahnverkehrslarm

c) Eisenbahnverkehrslarm

d) Flugverkehrslarm

e) Baustellenlarm

f) Industrie-/Gewerbelarm

O|O0|O0|0O|0O|0O
O|O0|O0|0O|0O|0O
O|O0|O0|0O|0O|0O
O|O0|O0|0O|0O|0O
O|O0|O0|O0O|0O|0O

g) anderer Larm (z.B. Freizeit, Sport, Veranstaltungen)
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29. Welchen Stellenwert haben Larmschutz und Luftreinhaltung fiir Sie?

sehr hohen hohen teils/teils geringen sehr geringen
a) Larmschutz O O O O O
b) Luftreinhaltung O (@) O O (@)

30. Welche MaBRnahmen zur Verminderung des Verkehrslarms wiirden Sie unterstiitzen? (Mehrfachnennungen moglich)

[J Tempo 30 [ Ausschluss des Kfz-Verkehrs in der Innenstadt
(ausgenommen Anlieferverkehr)

[0 Reduzierung Lkw-Verkehr [0 Geschwindigkeitstiberwachung
O bauliche MaRnahmen

[0 Sonstiges (bitte nennen)

Fiir die Auswertung der Fragen nach Altersgruppen, Familienstand oder HaushaltsgroBe und die Analyse der
wirtschaftlichen Situation der Haushalte sind einige Angaben zur Person, zum Haushalt und zum Einkommen nétig.

31. Leben Sie in einer Ehe, Lebensgemeinschaft oder eingetr. Lebenspartnerschaft in einem gemeinsamen Haushalt?

O ja, mit Partner/in O nein, ohne Partner/in

32. Wie alt sind Sie? Bitte geben Sie Ihr Alter in Jahren an. . iJahre

33. Sind Sie... O mannlich O weiblich?

34. Welche Sprache sprechen Sie zu Hause am haufigsten? O deutsch O andere Sprache

35. Seit wann haben Sie ununterbrochen lhren Hauptwohnsitz in Leipzig oder in einem
der seit 1990 eingemeindeten Ortsteile? Bitte geben Sie das Jahr an.

36. In welchem Ortsteil wohnen Sie? Bitte geben Sie die Ortsteilnummer lhres Ortsteils
an, die lhnen im Anschreiben mitgeteilt wird.

37. Wo haben Sie vor 5 Jahren gewohnt?

O auRerhalb Leipzigs -> weiter mit Frage. O im selben Ortsteil wie heute=>weiter O in einem anderen Ortsteil Leipzigs
39 mit Frage 39

38. In welchem Leipziger Ortsteil haben Sie vor 5 Jahren gewohnt? Bitte tragen Sie
den Namen des Leipziger Ortsteils ein.

39. Wie viele Personen leben stindig in lhrem Haushalt, Sie selbst mitgerechnet? Bitte tragen
Sie die Zahl der Personen ein. (Als Haushalt gilt der Personenkreis, der gemeinsam wohnt und
wirtschaftet.)

40. Wie viele Personen aus der entsprechenden Altersgruppe (Sie selbst eingeschlossen) wohnen bei lhnen im
Haushalt?

eine Person zwei Personen drei Personen vier Personen finf Pe;s:ﬁren und
unter 7 Jahre O O O O O
7 bis 13 Jahre O (@) O O @)
14 bis 17 Jahre O (@) O O (@)
18 bis 25 Jahre O O O O (@)
26 bis 44 Jahre O O O O O
45 bis 64 Jahre O O O O O
65 Jahre und alter O (@) O O @)
41. In was fiir einem Haushalt leben Sie? Ich lebe ... (nur eine Angabe mdglich!)
O im eigenen Haushalt. O im Haushalt der Eltern, Kinder, Schwiegereltern, Grofeltern.
O in einer Wohngemeinschaft (WG). O woanders.
42. Verfuigen Sie liber einen giiltigen Schwerbehindertenausweis? Oja O nein

o.al o ud
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43. Waren Sie in lhrem bisherigen Erwerbsleben von unfreiwilliger Arbeitslosigkeit betroffen?

O ja, insgesamt mehr als 24
Monate

O ja, insgesamt zwischen 12
und 24 Monaten

O ja, insgesamt weniger als
12 Monate

O nein, noch nie

44. Welche der folgenden Angaben trifft fur Sie hauptséachlich zu?

[0 Erwerbstatige/-r (auch Auszubildende/-r, geringfligig Beschaftigte/-r, 6ffentlich geférderte Beschaftigung, Altersteil-, Elternzeit)
[ Arbeitslose/-r, Arbeitssuchende/-r bzw. in einer Umschulungsmafinahme befindlich

[0 Rentner/-in oder Pensionar/-in (Alters- und Erwerbsunfahigkeitsrente)

O Student/-in oder Schiiler/-in

[J etwas anderes (z. B. Hausfrau/Hausmann)

O 8. oder 9. Klasse (Hauptschule)
O (noch) keinen

O allgemeine Hochschulreife/Abitur
O Fachhochschulreife/Fachabitur
O 10. Klasse (Realschulabschluss)

45. Welchen hochsten
schulischen Abschluss haben
Sie?

O Sonstigen

46. Welchen hochsten beruflichen Abschluss haben Sie (bisher)?

O Hochschul-/Universitatsabschluss O abgeschlossene Berufsausbildung, Teilfacharbeiter/-in

O Fachhochschulabschluss O (noch) ohne abgeschlossene Berufsausbildung

O Meister-/Technikerausbildung oder Fachschulabschluss
(auch der ehem. DDR)

47. Nur fur Erwerbstatige: Welche berufliche Stellung trifft auf Sie zu?

O Selbststandige/-r ohne Mitarbeiter/innen O einfache/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter einfacher Dienst

O Selbststandige/-r mit Mitarbeiter/innen Q Vorarbeiter/-in, Polier, Facharbeiter/-in im erlernten Beruf
O ungelernter/angelernter, berufsfremd tatige/-r Arbeiter/-in
O Auszubildende/-r

O etwas anderes (z. B."Wehr- bzw. Bundesfreiwilligendienst)

O mithelfende/-r Familienangehdorige/-r
O leitende/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter hdherer Dienst

O mittlere/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter
gehobener/mittlerer Dienst

48. Wie hoch ist das durchschnittliche Haushalts-Nettoeinkommen im Monat insgesamt? Bitte zédhlen Sie die €-Betrdage
samtlicher Einkommen aller Haushaltsmitglieder zusammen, z. B. Lohn oder Gehalt, Unternehmereinkommen, Rente,
Pension, 6ffentliche Unterstiitzungen (z. B. Arbeitslosengeld I; Arbeitslosengeld Il (,,Hartz IV¥), Sozialgeld, Kosten der
Unterkunft, Wohngeld, Kindergeld, Krankengeld, Elterngeld, BAF6G), Einkommen aus Vermietung und Verpachtung.

O unter 400 €

O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €
O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 900 €

O 900 bis unter.1100 €

O 1100 bis unter.1300 €
O 1300 bis unter 1500 €
O 1500 bis unter 1700 €
O 1700 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €

O 2300 bis unter 2600 €
O 2600 bis unter 2900 €
O 2900 bis unter 3200 €
O 3200 bis unter 3600 €
O 3600 bis unter 4000 €
O 4000 bis unter 4400 €

O 4400 bis unter 4800 €
O 4800 bis unter 5200 €
O 5200 € und mehr

49. Welche Einkommensart sichert derzeit iiberwiegend den Lebensunterhalt lhres Haushaltes?

O Einkommen aus Erwerbs-/Berufstatigkeit und sonstige Arbeitseinkommen (gemeint ist auch Wehrsold,

Bundesfreiwilligendienstvergiitung, Ausbildungsvergiitung, Elterngeld, Landeserziehungsgeld)

O Arbeitslosengeld |

O Arbeitslosengeld Il (,Hartz IV*)
O Sozialhilfe bzw. Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach SGB XlI

O Renten/Pensionen (gesetzliche Alters-, Hinterbliebenen-, Erwerbsunfahigkeitsrente, Ruhegeld)
O Alle ibrigen Einkommen (auch BAf6G)

50. Und wie hoch ist Ihr durchschnittliches personliches Nettoeinkommen im Monat?

O unter 150 €

O 150 bis unter 300 €
O 300 bis unter 400 €
O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €

O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 1000 €
O 1000 bis unter 1200 €
O 1200 bis unter 1400 €

O 1400 bis unter 1600 €
O 1600 bis unter 1800 €
O 1800 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €
O 2300 bis unter 2600 €

O 2600 bis unter 3000 €
O 3000 bis unter 3400 €
O 3400 bis unter 3800 €
O 3800 bis unter 4200 €
O 4200 € und mehr

0.513 J
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51. Sind lhnen die folgenden Leistungen des Eigenbetriebes Stadtreinigung Leipzig bekannt? Bitte geben Sie bei den

Leistungen, die lhnen bekannt sind, auch an, wie zufrieden oder unzufrieden Sie damit sind.

Kenntnis Zufriedenheit
| e S
a) Abfallentsorgung (Restabfall/Bioabfall) O O O O O O O O
b) Wertstoffhofe O O O O O O (@) O
¢) Schadstoffsammlung O O O O O O O O
d) Alttextilsammlung O O O O O O O O
e) Entsorgung der Weihnachtsbaume O O O O O O O O
f) Fachberatung (Burgertelefon "Abfall": 6571-111, Abfallpaddagogik) O O O O O O O O
e o sediniging- o oo o o o oo
h) Papierkorbentsorgung O O O O O O O O
i) StraBenreinigung (Fahrbahn/Gehweg) O O O @) @) O O O
j) Kommunaler Stralenwinterdienst O O O O O (@) (@) O
k) Pflege der stadtischen Griinanlagen O O O O O (@) (@) O
1) Pflege der stadtischen Spielplatze O O O O O (@) (@) O
m) Pflege der stadtischen Springbrunnen O O @ O O O O O
52. Welche der folgenden Abfallarten trennen Sie?
ja, trenne ich nein, trenne ich nicht

a) Bio- und Gartenabfall (Braune Tonne oder Komposter) O O

b) Papier, Pappe, Kartonagen (Blaue Tonne) O O

¢) Verpackungen (Gelbe Tonne Plus/Sack) O O

d) Glas (Glassammelcontainer) O O

53. Wenn Sie bei Frage 52 mindestens einmal "nein, trenne ich nicht".angegeben haben, kreuzen Sie bitte an, warum
Sie nicht trennen. (Mehrfachnennungen méglich)

O Mir fehlt die Zeit dafiir.
[J Der Aufwand ist mir zu groR.

[0 Ich habe kein Vorsortiersystem im Haushalt.
[ Ich sehe darin keinen Sinn.

[0 sonstiger Grund (bitte nennen):

54. Wie wichtig oder unwichtig ist lhnen Sauberkeit in der Stadt Leipzig in den folgenden Bereichen?

w?(?r?tzg w?ct]lst'i'g teils/teils unsv?(‘:er:tig un\?v?cr:]r:tig
a) auf den StraBen (Fahrbahnen/Gehwege) O O O O O
b) in den Griinanlagen (Parks, Spielplatze) O O O O O
55. Wie beurteilen Sie aktuell die Sauberkeit in der Stadt Leipzig? Woran braucht es mehr, wo reicht es aus, woran
braucht es weniger?

mehr notwendig reicht aus er\?(l)ergigrlei[:h

a) Anzahl/Lage/Arten der Papierkérbe im 6ffentlichen Verkehrsraum O O O
b) Anzahl/Lage/Arten der Papierkorbe/Parkabfallcontainer in Griinanlagen O O O
¢) Durchfiihrung von Kontrollen O O O
d) Informationen zu 6ffentlichen Angeboten O O O
e) Eigenverantwortung der Burgerinnen und Burger O O O
f) Angebote flr birgerschaftliches Engagement (z.B. gemeinsame
Arbeitseinsatze) © © ©

[ o
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56. Wie empfinden Sie personlich die gegenwartige Sicherheitslage in Leipzig?

O sehr sicher O eher sicher O teils/teils O eher unsicher O sehr unsicher

57. Es gibt vielfiltige Moglichkeiten, ehrenamtliche Arbeit zu leisten. Arbeiten Sie in irgendeiner Weise ehrenamtlich?

Oja O nein, hatte aber Interesse O nein, habe auch kein Interesse
Die nachsten Fragen beschéftigen sich mit den Themen Gesundheit und Sport.

58. Wie groB sind Sie? Bitte geben Sie Ihre GréRe in cm an. : 5 3 .cm

59. Wie viel wiegen Sie? Bitte geben Sie lhr Gewicht in kg an. S

60. Wie haufig treiben Sie Sport?

O mehrmals pro Woche O einmal pro Woche O seltener O nie

61. Wie wiirden Sie lhren gegenwartigen Gesundheitszustand beschreiben?

O sehr gut O gut O teils/teils O schlecht O sehr schlecht

Es folgen einige Fragen zum Thema Verkehr.

62. Welches Verkehrsmittel benutzen Sie iiberwiegend fiir folgenden Reisezweck? (Bitte in jeder Zeile nur einmal
ankreuzen!)

Strafenbahn.  pyw/krad S-Bahn Eisenbahn Fahrad  gehe zu Fuld
a) zur Arbeit O O O O O O
b) zur Ausbildung @) (@) (@) (@) (@) (@)
¢) zu Einkaufen O (@) (@) (@) (@) O
d) in der Freizeit/zur Erholung O O O O (@) (@)
e) in die Leipziger Innenstadt, allgemein O O O O O O

63. Und welches Verkehrsmittel haben Sie liberwiegend vor 5 Jahren-fiir folgenden Reisezweck genutzt? (Bitte in jeder
Zeile nur einmal ankreuzen!)

Stral&BeSsbahn, Pkw/Krad S-Bahn Eisenbahn Fahrrad gehe zu Ful
a) zur Arbeit O O O O (@) O
b) zur Ausbildung O O O O O O
¢) zu Einkaufen O O O O O O
d) in der Freizeit/zur Erholung O O O O O O
e) in die Leipziger Innenstadt, allgemein O O O O (@) (@)

64. Wenn sich die Wahl Ihrer Verkehrsmittel verdandert hat, was sind die Griinde dafiir? (Mehrfachnennungen méglich.)

[0 wegen Wohnortwechsel, Arbeitsplatzwechsel oder Wechsel [ aus Umweltgriinden

Kita/Schule
O aus finanziellen Griinden O wegen Parkplatz- bzw. Stellplatzproblemen
[0 aus zeitlichen Griinden [0 wegen neuem S-Bahn-Netz (City-Tunnel)

[0 aus gesundheitlichen Griinden

[0 sonstiger Grund (bitte nennen)

65. Und wie oft fahren Sie in Leipzig mit dem Rad?

O (fast) taglich O mehrmals pro Woche O mehrmals pro Monat O seltener O nie

66. Wie zufrieden oder unzufrieden sind Sie mit den folgenden Bedingungen fiir den Radverkehr in lhrem Ortsteil?

sehr nicht
sehr zufrieden zufrieden teils/teils unzufrieden unzufrieden einsg:;rétz-
a) Angebot an Radverkehrsanlagen
) Ang 9 o o o o o

(Dichte des Fahrradnetzes)

b) Abstellmdglichkeiten fiir Fahrrader O O O O O O

0.713
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67. Wird lhrer Meinung nach in lhrem Ortsteil/ in der Stadt Leipzig in jungster Zeit geniigend fiir den Radverkehr getan?

viel zu viel viel genau richtig wenig viel zu wenig einsgi::gttzbar

a) in lhrem Ortsteil O O O O O O
b) in der Stadt Leipzig O O O O O O
68. Nutzen Sie folgende Mobilititsangebote in Leipzig?

taglich mehrmals pro Woche mehrmals pro Monat seltener nie
a) Carsharing O O O O (@)
b) Leihfahrrader O O O O O
¢) Mobilitatsstationen O O O O O

69. Stehen in lhrem Haushalt folgende fahrtiichtige Fahrzeuge zur Verfiigung? Bitte geben Sie jeweils an, wie viele
dieser Fahrzeuge im Haushalt vorhanden sind. Wenn im Haushalt kein Fahrzeug zur Verfiigung steht, tragen Sie bitte
eine 0 ein.

a) Privat-Pkw ¥ : b) Dienst-/Firmen-Pkw

d) Fahrrad ohne
Elektrounterstutzung

¢) Motorrad, Moped

e) Fahrrad mit R L ‘
Elektrounterstiitzung (E-Bike,
Pedelec)

70. Wissen Sie, dass es einen fiir lhren Ortsteil zustandigen Stadtbezirksbeirat bzw. Ortschaftsrat gibt?

Oja O nein -> weiter mit Frage 73

71. Wer mit ja geantwortet hat: Kennen Sie mindestens ein Mitglied dieses Gremiums? Oja O nein
72. Haben Sie in den letzten 5 Jahren an einer Sitzung eines Stadtbezirksbeirates oder Oja O nein
Ortschaftsrates teilgenommen?

73. Im Folgenden sehen Sie Moglichkeiten, wie man seinen Alltag gestalten kann. Welche Aussage trifft auf Sie zu?

triféta\r/]céllzl:lnd trifft eher zu tgrgh?r;ir Ugé&\?zuupt

a) Ich pflege einen gehobenen Lebensstandard. O O O O
b) Ich gehe viel aus. O O O O
c) Ich lebe nach religiésen Prinzipien. O O O O
d) Ich halte an alten Traditionen meiner Familie fest. O O O O
e) Ich genieRe das Leben in vollen Ziigen. O O O O
f) Mein Leben gefallt mir dann besonders gut, wenn standig etwas los ist. @) O O O
74. Wie oft betreiben Sie in lhrer Freizeit folgende Aktivititen?

oft manchmal selten nie
a) Kunstausstellungen oder Galerien besuchen O O O O
b) Blcher lesen (auch Fachbucher, aber keine Zeitschriften u.a.) O O O O

75. Wie haufig lesen Sie liberregionale Tageszeitungen wie die Frankfurter Alilgemeine Zeitung oder Siiddeutsche
Zeitung (nicht dazu zdhlen Wochenzeitungen, wie DIE ZEIT und Zeitschriften wie Der Spiegel)?

O oft O manchmal O selten O nie

76. Wenn Sie einmal in ein Restaurant richtig gut Essen gehen, wie
viel Euro geben Sie dann maximal pro Person — inklusive Getridnke —
aus?

O gehe nie ins Restaurant

Vielen Dank fiir lhre Mitarbeit!

0.8 [T_]
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