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Kommunale Burgerumfrage 2018
Ergebnisbericht




Kommunale Birgerumfrage 2018

Dauer: November 2018 bis Februar 2019

Probanden: 6 000 Birgerinnen und Burger im Alter von 18 bis 85 Jahren mit Hauptwohnsitz in Leipzig
Rucklauf: 2 310 Fragebdgen; entspricht 41 Prozent

Ergebnisse: ausgewiesen fir Gesamtstadt

In Diagrammen, die auf genau berechneten Ergebnissen basieren, kénnen scheinbar gleiche Werte
durch unterschiedlich grof3e Balken dargestellt sein.

Zeichenerklarung:

0 = Ergebnis gleich Null oder Zahl ist kleiner als die Halfte der verwendeten
Einheiten

. oder () = zu geringe Fallzahlen der Teilgruppe

davon = Summe der Einzelpositionen ergibt Gesamtsumme (Aufgliederung)

darunter = nur ausgewahlte Einzelpositionen (Ausgliederung)

r = Kkorrigierte Zahl

X = Aussage nicht sinnvoll



Inhaltsverzeichnis

AUSHEWANIIE ErgeDNISSE.....ue i 3
1. Lebenszufriedenheit, Zukunftssicht und Einschatzung der wirtschaftlichen

T (U= 14 o ] o SRR 5
1.1 Lebenszufriedenheit und ZUKUNFISSICNT............ouviiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e 5
1.2 Beurteilung der personlichen wirtschaftlichen Situation und der

wirtschaftlichen Situation in der Stadt LEIPZIQ .......vvvieieeeiiieieiiiiie e 6
1.3 Index zur wirtschaftlichen und sozialen Lage der Stadtbevolkerung..........cccceeeeeeee 8
2. Einkommenssituation und wirtschaftliche Lebensbedingungen........................ 10
2.1 Zum EINKOMMENSDEGIfT ..o 10
2.2 Personliches NettoeinKOMMEN............uuiiiiiiiiiiiiiiii et 10
2.3 Monatliches HaushaltsnettoeinkOMMEN .............oiiiiiiiiiiiiii s 13
2.4 Hauptquelle des Lebensunterhalts der Leipziger Haushalte ..............ccccoooeeieieiinnnnnns 16
2.5 NettoaquIValeNZEINKOMIMEN ......oeiiiiiiee et e e e e e e eeeaannes 17
2.6 Einkommensarmut und EinkommensreiChtum ................evvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeee 18
2.7 Einschéatzung der finanziellen Situation des Haushalts .............cccovviiiiiiiiniiiiieeeiins 21
2.8 Zurtckliegende ArbeitSIoSIgKEIL. .......ccovvveiiiiiiie e 25
2.9 Befristete Beschaftigungsverhéaltnisse und Arbeitsplatzsicherheit............................. 26
2.10  Arbeitszeiten: Wunsch und WirklichKeit............coooooiiioioii s 30
3. Wohnen und UMZIENEN ........oiiiiiiiiiiiiieeieieeeeee ettt 32
3.1 Wohnstatus, Baualter und Wohndauer...............ouuiiiiiiiiiii e 32
3.2 LAY Lo T W] Te EsTo o] K= S 34
3.3 Miete und MIEthelastUNG .......cooiiiiiiiiiii et e e e e e eeanenes 36
3.4 Mieterh6hung, Modernisierung/Sani€rung .........ccoeeeeeeeeeeeeiiiiiee e eeeeeeeeee e e e e e e eeananens 39
3.5 Umzugspotenzial, Umzugsziele, UMzugSgrinde ...............ueiiieeeiiiiiiiiiiiiineeeeeeeeeennnnns 42
3.6 WohnuNgSSUCNE IN LEIPZIG ...ceeeeeeeeeeiiie et e e e e e e e e e e e e e 45
3.7 Barrierefreiheit und seniorengerechte Ausstattung in Leipziger Wohnungen............ 49
4. RV 4T =] o T PP 52
4.1 Ausstattung der Haushalte mit Verkehrsmitteln.............coooiiii e 52
4.2 FUNIEISCNEINDESITZ ...ttt e e eeeeeeees 54
4.3 Verkehrsmittelwahl ... 55
4.4 FUR- UNA RAAVEIKENT ...ttt eeeeeees 57
4.4.1 Nutzung des Fahrrads und Bewertung der Radverkehrsanlagen.................cccceevueee. 57
4.4.2 Bedingungen flir den FUBVEIKENT .........cooiiiiiiiii e 59
4.4.3 Sicherheitsrisiken und VerbesserungsmalRnahmen fur den Ful3verkehr................... 61
5. Personliche Lebensbedingungen ... 65
5.1 Gesundheitszustand UNd SPOIT. ......oooiiiiiiiiiie e 65
5.2 Gewicht, Grof3e UNA BMI.........uu s 69
5.3 Personliche Kontakte und Netzwerke.............ouuiiiiiiiiiii e 70

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Birgerumfrage 2018]



6. UITD AN S LB BN e e 75

6.1 Besuch von Kultureinrichtungen in LeIPZIG.........oui e iiiiiiiiiiiiiee et 75
6.2 Ehrenamtliches ENQagemENt ...........uiiiiiiiiieieeiiie e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeannnnes 78
6.3 Notwendige Bedingungen fir ehrenamtliches Engagement............cccccceeiiiiiiiiiieninnes 81
6.4 Fairer Handel iN LEIPZIG ....ceeeeeeeeeiiiiie e e ettt s e e e e et s e e e e e e e e eaanann e e e e e e e eeeannnnns 82
6.5 Die Stadt in 10 JANIEN ... e 85
7. Kommunalpolitik und Verwaltung ........oooeeiiiiiiii e 89
7.1 Zufriedenheit mit der Entwicklung kommunaler Lebensbedingungen ....................... 89
7.2 Die grof3ten Probleme in der Stadt LeIPZIG.........eeieieiiiiiiiiiiiiiee et 91
7.3 Kenntnis und Nutzung des FUNADUIOS ...........ovviiiiii i 94
7.4 Kontakt mit der Stadtverwaltung und Bezahlformen..............coooooiiiiiiiiiiiinees 95
7.5 Kenntnis des Ordnungstelefons sowie Kenntnis und Bewertung

(o LT oS = o |1 =1 01T [0 o 96
7.6 Kenntnis und Nutzung des Bildungspakets ..o 102
Y11 8 oo 11 GO 103
N 1 = 1o 109
TabelleNVErZEICNNIS ... .o e e e et e e e e e e eeeneanas 110
P2Y o] o]1 [0 8T aTe FSY LT =] (o o TS 111
=T =] oo o = o 1SR PPPTT 113

2 Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2018]



Ausgewahlte Ergebnisse der Kommunalen Burgerumfrage 2018

Lebenszufriedenheit, Zukunftssicht, Einschatzung der wirtschaftlichen Situation

Gut drei von vier Leipzigerinnen und Leipziger sind mit ihrem Leben (sehr) zufrieden. Im Vergleich
zum Vorjahr zeigen sich Veranderungen bei den 18 bis 24-Jahrigen. Die Lebenszufriedenheit nimmt
bei ihnen um 7 Prozentpunkte ab.

Zwei Drittel der Leipziger Stadtbevolkerung blicken sehr optimistisch oder eher optimistisch in die
Zukunft. Damit erreicht der Anteil der Optimisten den héchsten Stand, seitdem diese Frage im Jahr
2008 das erste Mal in der Kommunalen Birgerumfrage gestellt wurde.

Jeweils sechs von zehn Leipzigerinnen und Leipziger schatzen ihre personliche wirtschaftliche
Situation und auch die gegenwartige wirtschaftliche Situation in der Stadt Leipzig als (sehr) gut ein.
Seit 2010 nimmt somit die positive Beurteilung der wirtschaftlichen Situation in der Stadt Leipzig
durch die Burgerschaft um 39 Prozentpunkte zu.

Einkommenssituation und wirtschaftliche Lebensbedingungen

Das mittlere personliche Nettoeinkommen (Median) liegt 2018 in Leipzig bei 1 384 Euro, 56 Euro
mehr als im Vorjahr. Der Einkommensunterschied zwischen Mannern und Frauen vergréf3ert sich und
betragt aktuell im Mittel 282 Euro. Nennenswerte Einkommenszuwachse finden vor allem in der
Spaterwerbsphase statt. Selbststandige mit Mitarbeitern verfiigen Uber ein mittleres Einkommen von
2 458 Euro, Solo-Selbststandige tber 1 356 Euro (Median).

Ein Leipziger Haushalt verfugt im Jahr 2018 uber ein mittleres monatliches Einkommen von
1 832 Euro, 65 Euro mehr als im Jahr zuvor. Das grofdte mittlere Einkommen haben mit 3 460 Euro
Paare mit Kind(ern), das niedrigste alleinstehende Rentner (1 299 Euro).

Der Anteil Leipziger Haushalte, bei denen Erwerbstéatigkeit als Haupteinkommensquelle dient, liegt
konstant bei ca. 60 Prozent.

Wohnen und Umziehen

84 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger wohnen zur Miete, 14 Prozent in den eigenen vier
Wanden. Die héchste Wohneigentumsquote verzeichnen Wohngebaude, die ab 2005 erbaut wurden.
18- bis 34-Jahrige leben im Schnitt 2,5 Jahre in ihrer aktuellen Wohnung, 75- bis 85-Jahrige seit mehr
als 29 Jahren. Die durchschnittliche Wohnflache betragt 71,6 m? und verteilt sich auf 2,8 Raume.

Die durchschnittliche Nettokaltmiete im Bestand betragt 5,88 Euro je gm (+26 Cent im Vergleich zum
Vorjahr), die Gesamtmiete 8,21 Euro je gm (+44 Cent im Vergleich zum Vorjahr). Der Leipziger
Mieterhaushalt wendet 2018 im Mittel fur die Kaltmiete 355 Euro und fur die Gesamtmiete 485 Euro
auf (jeweils Median).

Im Jahr 2018 geben die Leipziger Haushalte wie schon im Vorjahr 30 Prozent ihres Haushaltsbudgets
fur Miete und Nebenkosten aus. Haushalte mit geringem Einkommen sind deutlich hdher belastet als
einkommensstarke Haushalte.

Vier von zehn Befragten kdnnen sich vorstellen, in den kommenden zwei Jahren umzuziehen. Damit
hat sich dieser Anteil im Vergleich zum Vorjahr um 7 Prozentpunkte erhoht. Vor allem die jiingere
Bevolkerung tragt sich mit Umzugsgedanken. Wird umgezogen, sind fur die neue Wohnung vor
allem Warmedammung/Energieeffizienz, ein Balkon und ein schneller Internetanschluss wichtig.

18 Prozent der Leipziger Mieterhaushalte sind gegenwartig auf Wohnungssuche, jeder Zehnte mehr
als sechs Monate.

Verkehr
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In 60 Prozent der befragten Leipziger Haushalte steht aktuell mindestens ein Privat-Pkw zur Ver-
flgung, bei zehn Prozent der befragten Haushalte auch ein Firmen-Pkw. Insbesondere in Paarhaus-
halten liegt die Anzahl der Privat-Pkw tber dem Durchschnitt.

Das Fahrrad ist das in Leipziger Haushalten am haufigsten vorhandene Verkehrsmittel. Drei Viertel
der Haushalte verfligen, unabhéngig vom Antrieb, tiber mindestens ein Fahrrad. Der hochste Ausstat-
tungsgrad an Fahrradern ohne Elektrounterstiitzung findet sich bei jungen Haushalten (87 Prozent)
und bei Paaren mit Kind(ern) (90 Prozent).

Vier von funf Befragten besitzen eine Fahrerlaubnis (82 Prozent), Manner haufiger als Frauen.

Bei Wegen zur Arbeit und zu Einkdufen dominieren nach wie vor Pkw/Krad. Das Fahrrad wird starker
in der Freizeit/zur Erholung genutzt.

Jungere Leipzigerinnen und Leipzigern fahren insgesamt deutlich haufiger Fahrrad als altere Mit-
birgerinnen und Mitbirger, von den Schilern/Studenten fahrt die Halfe (fast) taglich mit dem Fahrrad.
Vier von zehn Befragte sind mit der Dichte des Fahrradnetzes (sehr) zufrieden.



Wahrend die Meinung der Leipziger Stadtbevolkerung zu Anstrengungen der Stadt hinsichtlich des
Radverkehrs ambivalent sind, schatzt hinsichtlich des FulRverkehrs die Mehrheit die Anstrengungen
als genau richtig ein.

Persdnliche Lebensbedingungen

Sechs von zehn Befragten schéatzen ihren Gesundheitszustand aktuell als (sehr) gut ein. Tendenziell
sinkt der Anteil der Leipzigerinnen und Leipziger, die ihren Gesundheitszustand positiv einschatzen.
Mehr als die Halfte treibt mindestens einmal pro Woche Sport, jeder Sechste gibt an, nie Sport zu
treiben.

Die durchschnittliche Leipziger Frau ist 1,66 m grof3, wiegt 69 kg und hat einen Body-Mass-Index
(BMI) von 25,1. Der durchschnittliche Leipziger Mann ist 1,79 m grof3, wiegt 85 kg und hat einen BMI
von 26,5. Zwei Drittel aller Seniorinnen und Senioren hat Ubergewicht.

Circa jede zweite Person winscht sich mehr aul3erfamilidre Kontakte. Am haufigsten wiinschen sich
die Leipzigerinnen und Leipziger mehr Kontakte zu Berufstatigen bzw. Menschen mittleren Alters, es
folgen Jugendliche bzw. jingere Menschen und Kinder.

Befragte, die an Kontakten interessiert sind, finden sie am haufigsten im 6ffentlichen Raum (67 Pro-
zent), bei Kursen oder Vortragen (63 Prozent) und bei Stadtteilfesten (59 Prozent).

Urbanes Leben

Der Zoo Leipzig ist der Besuchermagnet fir die gesamte Familie schlechthin. Er wurde in den
vergangenen 12 Monaten von zwei Dritteln aller Leipzigerinnen und Leipziger mindestens einmal
besucht, von jedem Vierten sogar mehrfach. Die Soziokulturellen Zentren wurden im gleichen
Zeitraum von jedem Vierten mehrmals aufgesucht. Das Vélkerschlachtdenkmal mit dem FORUM
1813 hat nach eigener Aussage die Halfte der Leipzigerinnen und Leipziger im vergangenen Jahr
mindestens einmal besucht.

In den vergangenen drei Jahren ist der Anteil ehrenamtlich engagierter Leipzigerinnen und Leipziger
leicht aber kontinuierlich angestiegen und liegt 2018 bei 21 Prozent. Jeder vierte Befragte hat
Interesse und reichlich die Halfte gibt an, kein Ehrenamt auszuiben.

Manner engagieren sich 2018 etwas haufiger ehrenamtlich als Frauen in den Bereichen Kultur/Musik
und Politik/politische Interessenvertretung. Frauen sind dagegen haufiger fur Schule/Kindergarten
und fur den sozialen Bereich in ihrer Freizeit tatig.

Im Gesamtmal3stab investiert jeder ehrenamtlich Aktive im Monat 13 Stunden. 18- bis 34-J&ahrige
kommen auf 15 Stunden pro Monat.

Der Verein/Verband ist der am weitesten verbreitete organisatorische Rahmen flr ehrenamtliches
Engagement. Sechs von zehn Befragten organisieren sich gemeinnitzig unter diesem Dach.

Bei den Bedingungen fir die Ausubung eines Ehrenamtes wird von 92 Prozent aller Befragten die
Flexibilitat des ehrenamtlichen Einsatzes genannt, gefolgt von dem Gefiihl, gebraucht zu werden und
eine sinnstiftende Aufgabe zu haben.

Sechs von zehn Leipzigerinnen und Leipziger haben schon einmal fair gehandelte Produkte gekauft.
Grunde gegen den Kauf fair gehandelter Produkte sind fehlende Kenntnis der Siegel und zu hohe
Kosten.

In den nachsten 10 Jahren erwartet die Birgerschaft an erster Stelle eine positive wirtschaftliche
Entwicklung fur die Stadt. Jiingere befuirchten eine Verschlechterung der Wohnraumsituation, Altere
der Sicherheitslage.

Kommunalpolitik und Verwaltung

Die Leipzigerinnen und Leipziger lieben ihre Griinanlagen, Parks, Naherholungsgebiete und Ge-
wasser. Der Zufriedenheitsgrad mit diesen naturbezogenen Erholungsflachen ist sehr gro3. Unzufrie-
denheit herrscht bei Angeboten an Kindereinrichtungen und beim StralRenzustand. Grofites Problem
aus Burgersicht bleibt der Bereich Kriminalitat/Sicherheit. Wohnkosten stehen vor den Kindertages-
statten auf Platz zwei.

Als stadtische Dienstleistung kennen 44 Prozent der Leipzigerinnen und Leipzig das Fundbiro, 23
Prozent kennen das Ordnungstelefon zur Meldung von Stérungen der offentlichen Ordnung. Die
klassischen Dienstleistungen des Eigenbetriebs Stadtreinigung, wie Stral3enreinigung, kommunaler
Winterdienst und Pflege der stadtischen Grinanlagen sind bei jeweils Uber 90 Prozent der
Biurgerinnen und Birger bekannt. Die héchsten Zufriedenheitswerte erreichen die Wertstoffhofe.

Bei Amtergangen fallen mitunter Verwaltungsgebiihren an. EC-Zahlung (49 Prozent), direkte
Barzahlung an einen Verwaltungsmitarbeiter (38 Prozent) und Uberweisung (37 Prozent) sind die am
haufigsten gewlinschten Zahlungsmittel.
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1. Lebenszufriedenheit, Zukunftssicht und Einschatzung der
wirtschaftlichen Situation

Die Lebenszufriedenheit und der Optimismus der Leipzigerinnen und Leipzi-
ger erreichen ahnliche Werte wie in den Vorjahren. Aktuell sind kaum noch
Unterschiede zwischen der Einschatzung der eigenen wirtschaftlichen Lage
und der wirtschaftlichen Lage in der Stadt Leipzig zu verzeichnen.

1.1 Lebenszufriedenheit und Zukunftssicht

Gut drei von vier Leipzigerinnen und Leipziger sind mit ihrem Leben sehr zu-
frieden oder zufrieden. Diese hohen Anteile Zufriedener lassen sich seit der
Befragung 2013 beobachten (Abb. 1-1).

77 Prozent der Befragten
sind mit ihrem Leben
(sehr) zufrieden

Abb. 1-1: Entwicklung der Lebenszufriedenheit* und Zukunftssicht** im Zeitvergleich (in Prozent)
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Im Vergleich zum Vorjahr zeigen sich geringfligige Veranderungen bei den 18
bis 34-Jahrigen und bei den Befragten ab 65 Jahren. In beiden Gruppen
nimmt die Lebenszufriedenheit ab. Besonders deutlich ist dieser Effekt bei der
Gruppe der 18 bis 24-Jahrigen. Hier nimmt der Anteil der Lebenszufriedenen
von 2017 zu 2018 um 7 Prozentpunkte ab. Zuwachse bei den Anteilen
lebenszufriedener Leipzigerinnen und Leipziger lassen sich hingegen bei den
Befragten zwischen 45 bis 54 Jahren verzeichnen (+5 Prozentpunkte).

Zwei Drittel der Leipziger Stadtbevolkerung blicken sehr optimistisch oder
eher optimistisch in die Zukunft. Damit erreicht der Anteil der Optimisten den
hochsten Stand, seitdem diese Frage im Jahr 2008 das erste Mal in der
Kommunalen Birgerumfrage gestellt wurde (Abb. 1-1).

Diese positive Entwicklung lasst sich in fast allen Altersgruppen beobachten.
Besonders stark steigt der Anteil der Optimisten bei den 50 bis 64-Jahrigen
(+5 Prozentpunkte). Weniger optimistisch als im Vorjahr &ufern sich die
Befragten zwischen 65 bis 74 Jahren (-4 Prozentpunkte).

Im Vergleich zu den Befragungen der letzten Jahre nimmt der Anteil von
Arbeitslosen, die optimistisch oder eher optimistisch in die Zukunft blicken,
wieder leicht zu (+4 Prozentpunkte im Vergleich zu 2017).
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Der Anteil optimistischer
Leipzigerinnen und
Leipziger erreicht den
hoéchsten bisher
ermittelten Wert




Tab. 1-1: Allgemeine Lebenszufriedenheit der Leipzigerinnen und Leipziger

L 2 3 4 ¥ Mittelwert
sehr zufrieden teils/teils | unzufrieden sehr 1.5
zufrieden unzufrieden
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 2245 13 64 17 6 1 2,2
davon:
mannlich 1009 13 65 17 5 1 2,2
weiblich 1215 13 63 17 6 1 2,2
davon:
18 bis 34 Jahre 666 16 63 14 7 1 2,1
35 bis 49 Jahre 503 16 62 18 3 0 2,1
50 bis 64 Jahre 459 12 62 18 7 1 2,2
65 bis 85 Jahre 582 8 67 20 4 1 2,2
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 1257 15 66 14 5 0 2,1
Arbeitslose 67 7 34 42 15 1 2,7
Rentner/Pensionare 639 9 64 21 4 1 2,3
Studenten/Schiuler 187 17 66 11 5 2 2,1
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 330 11 52 23 11 2 2,4
800 bhis unter 1 400 € 670 9 64 20 7 1 2,3
1 400 bis unter 2 000 € 548 11 69 16 4 0 2,1
2 000 € und mehr 566 23 68 7 2 0 1,9
Gesamt 2017: 5555 13 65 16 6 1 2,2
Tab. 1-2: Allgemeine Zukunftssicht der Leipzigerinnen und Leipziger
L 2 3 4 5 Mittelwert
optimistisch eher weder noch eher pessimistisch 1.5
optimistisch pessimistisch
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 2239 23 43 24 9 1 2,2
davon:
mannlich 1009 22 44 25 8 1 2,2
weiblich 1210 23 43 24 9 1 2,2
davon:
18 bis 34 Jahre 666 31 49 15 5 1 2,0
35 bis 49 Jahre 502 22 48 22 7 1 2,2
50 bis 64 Jahre 459 17 42 29 11 2 2,4
65 bis 85 Jahre 576 17 32 37 13 1 2,5
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 1259 24 49 20 7 0 2,1
Arbeitslose 69 14 30 32 18 5 2,7
Rentner/Pensionare 631 17 33 36 12 2 2,5
Studenten/Schiuler 187 36 47 12 4 1 1,9
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 330 23 40 23 11 2 2,3
800 bis unter 1 400 € 664 18 40 29 11 1 2,4
1 400 bis unter 2 000 € 550 21 46 26 7 0 2,2
2 000 € und mehr 566 31 49 16 4 0 1,9
Gesamt 2017: 5548 22 42 27 8 1 2,3

60 Prozent der Befragten
beurteilen ihre
wirtschaftliche Lage sehr
gut oder gut.

1.2 Beurteilung der personlichen wirtschaftlichen Situation und der
wirtschaftlichen Situation in der Stadt Leipzig

Sechs von zehn Leipzigerinnen und Leipziger schéatzen ihre personliche wirt-
schaftliche Situation als sehr gut oder gut ein. Dieser Wert bewegt sich in dem
Korridor der Befragungsergebnisse der letzten 4 Jahre (Abb. 1-2). Eine
positive Einschatzung geben vor allem Personen mit hohem persénlichen Ein-
kommen (Tab. 1-3) ab. Erwerbslosigkeit fihrt hingegen erwartungsgeman zu
einer negativeren Einschatzung der personlichen wirtschaftlichen Situation.
Dennoch bewertet jeder flnfte Arbeitslose seine wirtschaftliche Situation als
sehr gut oder gut. Veranderungen im Vergleich zum Vorjahr sind vor allem bei
den jungeren Befragten zu verzeichnen. So wird die eigene wirtschaftliche
Situation von den 18 bis 34-Jahrigen etwas schlechter eingeschatzt als noch

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2018]



2017 (Anteil sehr gut und gut -5 Prozentpunkte). Positiver blicken hingegen
die 50 bis 64-Jahrigen auf ihre Lage (+3 Prozentpunkte).

Abb. 1-2: Einschatzung der wirtschaftlichen Situation im Zeitvergleich* (in Prozent)

80
Beurteilung der eigenen wirtschaftlichen Situation
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Tab. 1-3: Beurteilung der personlichen wirtschaftlichen Situation
1 2 3 4 5 Mittelwert
sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht 1-5
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 2218 9 51 31 8 1 2,4
davon:
mannlich 999 9 51 31 8 1 2,4
weiblich 1198 8 52 32 8 1 2,4
davon:
18 bis 34 Jahre 666 7 a7 35 10 1 2,5
35 bis 49 Jahre 503 11 52 30 6 1 2,3
50 bis 64 Jahre 457 9 51 30 8 1 2,4
65 bis 85 Jahre 559 7 57 30 6 0 2,4
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 1261 11 55 29 5 0 2,3
Arbeitslose 69 4 17 48 24 6 3,1
Rentner/Pensionare 612 7 54 31 7 1 2,4
Studenten/Schiuler 186 5 41 41 12 1 2,6
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 327 4 34 44 15 3 2,8
800 bis unter 1 400 € 659 4 a7 38 11 0 2,6
1400 bis unter 2000 € 543 8 57 30 5 0 2,3
2 000 € und mehr 568 20 66 13 1 0 2,0
Gesamt 2017: 5475 8 52 31 8 1 2,4

Die gegenwdrtige wirtschaftliche Situation in der Stadt Leipzig wird von
59 Prozent der Befragten mit ,sehr gut* oder ,gut* eingeschatzt (Abb. 1-2).
Damit ist dieser Wert der hochste Wert, der bei einer Kommunalen
Burgerumfrage in Leipzig seit 1991 gemessen wurde. Im Vergleich zu 2017
steigt der Anteil um 2 Prozentpunkte. Wie aus Abb. 1-2 ersichtlich wird, haben
die Einschatzungen der eigenen wirtschaftlichen Situation und die der
Stadtgesellschaft damit erstmals ein identisches Niveau erreicht. Diese
Konvergenz ist vor allem ein Ergebnis der seit 2010 deutlich positiveren
Beurteilung der wirtschaftlichen Lage in der Stadt Leipzig.
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Tab. 1-4: Beurteilung der gegenwartigen wirtschaftlichen Situation in der Stadt Leipzig

1 2 3 4 5 Mittelwert
sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht 1-5

Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 2227 7 51 36 5 1 2,4
davon:

mannlich 1001 8 54 33 6 0 2,4

weiblich 1206 6 49 39 5 1 2,4
davon:

18 bis 34 Jahre 664 10 53 32 5 0 2,3

35 bis 49 Jahre 505 8 58 30 5 0 2,3

50 bis 64 Jahre 460 5 45 41 8 2 2,6

65 bis 85 Jahre 564 5 49 42 4 0 25
darunter Stellung im Erwerbsleben:

Erwerbstatige 1261 7 53 34 5 0 2,4

Arbeitslose 70 14 36 40 10 0 2,5

Rentner/Pensionére 620 5 a7 43 5 0 2,5

Studenten/Schiler 185 10 61 26 2 1 2,2
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:

unter 800 € 328 8 48 35 7 1 2,5

800 bis unter 1 400 € 659 5 52 38 4 1 2,4

1 400 bis unter 2 000 € 547 6 56 32 6 0 2,4

2 000 € und mehr 565 10 51 35 4 0 2,3
Gesamt 2017: 5523 7 50 37 5 1 2,4

In Abb. 1-3 ist der Zusammenhang zwischen der Einschatzung verschiedener
Lebensumsténde in der Stadt Leipzig und der Dauer friiherer Arbeitslosigkeit
dargestellt. Es fallt auf, dass fur alle vier abgefragten Indikatoren der
individuellen Bewertung und Zufriedenheit die Werte bei denjenigen Befragten
am besten sind, die bisher noch keine Erfahrung mit eigener Arbeitslosigkeit
machen mussten. Bei Befragten, die in ihrem Berufsleben mehr als 12 Monate
Arbeitslosigkeit erlebt haben, sind die Einschatzungen schlechter. Auffallig ist
bei dieser Gruppe auch der deutlich pessimistischere Blick in die Zukunft.

Abb. 1-3: Einschatzung verschiedener Lebensumsténde in Abhangigkeit von der Erfahrung eigener

Arbeitslosigkeit (in Prozent)

* Anteile ,sehr zufrieden” und ,zufrieden®; ** Anteile ,optimistisch” und ,eher optimistisch*; *** Anteile ,sehr gut* und ,gut”

84
75 75 69
68
62 64 57 61
50
47 I I 44

Lebenszufriedenheit* Zukunftssicht** wirtschaftliche Situation in persdnliche wirtschaftliche
der Stadt Leipzig*** Situation***

mnoch nie weniger als 12 Monate ab 12 Monate

1.3 Index zur wirtschaftlichen und sozialen Lage der Stadt-
bevoélkerung

Der Index zur sozialen und wirtschaftlichen Lage der Stadtbevidlkerung fasst
verschiedene Kennziffern zu einem Indexwert zusammen. Dies sind*:

1 Fir die Indexberechnung ist eine Normierung der eingegangenen Indikatoren notwendig (sogenannte z-
Transformation). Bei einer z-Transformation werden Werte einer Variablen (hier: eines erfragten ltems) so
normiert, dass ihr Mittelwert = 0 und ihre Standardabweichung = 1 sind. Damit werden Variablen mit ganz
unterschiedlichen Wertebereichen in eine vergleichbare Form gebracht. Bei der Addition der z-
transformierten Werte ist somit sichergestellt, dass jede einzelne Variable mit dem gleichen Gewicht in die
Indexberechnung eingeht. Arbeitslosenquote und Uberregionales Wegzugspotenzial wurden umgepolt.
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- allgemeine Lebenszufriedenheit

- Einschatzung der personlichen wirtschaftlichen Situation

- Entwicklung des personlichen Monatsnettoeinkommens
(Verénderungsrate)

- Erwerbsbeteiligung und Ausbildung

- Arbeitslosenquote (Bundesagentur fur Arbeit) sowie

- Uberregionales Wegzugspotenzial.

Zunachst zeichnet der Beginn der 1990er Jahre die Phase des Aufbaus Ost
wider (Phase 1 in Abb. 1-4). Die Lebenszufriedenheit der Leipziger/innen
steigt —ausgehend von einem geringen Niveau — stark an und auch die
Einkommen entwickeln sich sehr dynamisch. Durch den anschlieRenden An-
stieg der Arbeitslosigkeit und der deutlich zuriickgehenden Erwerbsbeteiligung
nimmt die Bevolkerung die Defizite des Aufholprozesses wahr, Phase 2
beginnt. Insbesondere die Situation auf dem Arbeitsmarkt stellte sich seit dem
Ende der 1990er Jahre zunehmend schwieriger dar, am gesamtdeutschen
wirtschaftlichen Aufschwung konnte Leipzig seinerzeit nicht partizipieren. In
Verbindung mit stagnierenden Einkommen waren eine steigende Wegzugs-
neigung und ein schlechteres Stimmungsbild in der Stadtgesellschaft die
Folge. Nur langsam entwickelten sich viele der im Bericht aufgefiihrten Merk-
male wieder positiver (Phase 3). Im Zuge einer sich bessernden Arbeitsmarkt-
lage stiegen mit zeitlicher Verzégerung auch die Einkommen an. Gleiches gilt
fir das generelle Stimmungsbild der Blrgerschaft. Tendenzen, die Stadt und
die Region zu verlassen, nehmen deutlich ab. Gleichzeitig erféahrt die Stadt
einen sehr starken Zuzug von vornehmlich jungen Erwachsenen, Phase 4
beginnt. Die Veranderungen der Bewohnerstruktur beeinflussen ebenfalls die
Ergebnisse der Kommunalen Birgerumfrage. Der Indikator steigt steil an.

Im Jahr 2018 deuten einige Indikatoren auf eine Konsolidierung der starken Der Gesamtindex zur
Wachstumsphase der letzten 10 Jahre hin (Phase 5). Etwas geringere wirtschaftlichen und sozialen
Wachstumsraten bei der Erwerbstatigenquote als in den Vorjahren und eine Lage der Stadtbevélkerung
Stagnation bei den Zufriedenheitsanteilen lassen den Index im Vergleich zum  konsolidiert sich

Vorjahr leicht zurtickgehen. Gleichwohl ist der ermittelte Indexwert der

zweithdchste seit 1991.

Abb. 1-4: Index zur wirtschaftlichen und sozialen Lage der Stadtbevélkerung im Zeitvergleich

1 2 == 3 = 4 =5
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Das mittlere Einkommen

lieg

t 2018 bei 1 384 Euro,
und damit ca. 55 Euro
hoéher als im Vorjahr

2. Einkommenssituation und wirtschaftliche Lebensbedingungen
2.1 Zum Einkommensbegriff

Im folgenden Kapitel wird die wirtschaftliche Situation der Leipziger Blrgerinnen
und Burger betrachtet. Hierflr sollen das persotnliche Nettoeinkommen, das
Haushaltsnettoeinkommen, das Nettodquivalenzeinkommen sowie die vor-
rangigen Quellen des Lebensunterhalts untersucht werden.

2.2 Personliches Nettoeinkommen

Die Erhebung des persdnlichen monatlichen Nettoeinkommens orientiert
sich an der Definition im Mikrozensusfragebogen der Statistischen Amter des
Bundes und der Lander. Demnach entspricht dieses Einkommen der Summe
aller Nettoeinkiinfte aus Lohn oder Gehalt, Unternehmereinkommen, Rente,
Pension, offentlichen Unterstitzungsleistungen (z.B. Arbeitslosengeld |1,
Arbeitslosengeld Il — Hartz IV* —, Sozialgeld, Kosten der Unterkunft, Wohngeld,
Kindergeld, Krankengeld, Elterngeld, BAf6G) sowie Einkommen aus Ver-
mietung und Verpachtung. Nachfolgend wird dieses vorrangig zum Vergleich
von Bevdlkerungsgruppen mit soziografischen Unterscheidungsmerkmalen
(Geschlecht, Alter, Familienstand, Stellung im Erwerbsleben, Beruf) heran-
gezogen.

Im Jahr 2018 liegt das mittlere persénliche Nettoeinkommen (Median) in Leipzig
bei 1 384 Euro (Tab. 2-1). Der sukzessive Einkommenszuwachs seit 2009 setzt
sich damit auch aktuell weiter fort (Abb. 2-1). Im Vergleich zum Vorjahr liegt das
personliche Monatsnettoeinkommen (Median) der Einwohnerinnen und Ein-
wohner also um ca. 55 Euro héher. Auch preisbereinigt steigen die Einkommen.
Aktuell liegen sie um 22 Prozent Giber dem Niveau von 2009 (Abb. 2-2).

Abb. 2-1: Entwicklung des perstnlichen monatlichen Nettoeinkommens im Zeitvergleich
(Median in Euro)
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Einkommensunterschied

10

zwischen Mannern und
Frauen leicht gestiegen

Die Einkommensentwicklung in Abh&ngigkeit des Geschlechts lasst keine
sinnvoll interpretierbaren Verdnderungen erkennen. Sowohl bei M&nnern als
auch bei Frauen steigen die personlichen Monatsnettoeinkommen leicht an
(Abb. 2-1). Die Einkommensliicke zwischen Mannern und Frauen liegt bei 282
Euro.

Differenziert nach Altersgruppen verlauft die Einkommensentwicklung unter-
schiedlich. Grundsatzlich liegt das mittlere Einkommensniveau 2018 in allen
Altersgruppen etwas hoher als noch 2015 (Abb. 2-3).

Nennenswerte Einkommenszuwéchse finden vor allem in der Haupt- und Spét-
Erwerbsphase statt. Das mittlere Einkommensniveau in der Altersgruppe
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zwischen Mitte 50 und Mitte 60 liegt 2018 deutlich Gber den Werten von 2015
(Abb. 2-3). Dennoch ist das Einkommen von Leipzigerinnen und Leipzigern in
der Spat-Erwerbsphase im Mittel nach wie vor geringer als in der Haupt-
Erwerbsphase.

Zeitvergleich

Abb. 2-2: Indexierte Entwicklung des personlichen monatlichen Nettoeinkommens im
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Abb. 2-3: Personliches monatliches Nettoeinkommen nach Alter im Zeitvergleich
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Alter n=2138
Die Einkommensentwicklung nach Art des Berufsabschlusses verdeutlicht Die mittlere

zunéachst den prinzipiellen Einkommensgewinn mit steigender formaler Qualifi-
zierung (Abb. 2-4). Am Einkommensanstieg der letzten Jahre partizipieren aber
grundsétzlich alle Bildungsgruppen. Die mittlere absolute Einkommensdifferenz
zwischen akademischen und nicht-akademischen Bildungsabschliissen bleibt
nahezu unverandert. Mit deutlichem Abstand folgen Personen ohne
Berufsabschluss. Ihr monatliches Nettoeinkommen lag 2018 im Durchschnitt
knapp unter 900 Euro. Vergleiche mit dem Vorjahr sind nur eingeschrankt
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moglich, da in der Vergangenheit auch Personen, die sich aktuell in Ausbildung
befinden (noch im Studium, noch in der Berufsausbildung), in dieser Gruppe
erfasst wurden.

Abb. 2-4: Entwicklung der personlichen Monats-Nettoeinkommen nach Art des Berufsabschlusses im
Zeitvergleich (Median in Euro)

2000 1
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1800 Fachhochschulabschluss
1600 1554—Melster, Techniker

1200 / //

= abgeschl. Berufsausbildung
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A 898
800 = 818 % noch Studierende/-r**
600 —_— * 640
®  noch Auszubildende/-r**
400
200
0
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
* bis 2017 inkl. Studierende und Auszubildende// **vor 2018 nicht separat erfragt
Tab. 2-1: Persodnliches monatliches Nettoeinkommen
bis unter 600 bis 1000 bis 1600 bis 2300 € und Median
600 € | unter 1000 €| unter 1600 €| unter 2300 € mehr in€
Befragte Anzahl Prozent 2018 | 2017
Gesamt 2018: 2138 9 18 34 23 15 1384 || 1328
davon:
mannlich 968 9 14 30 27 20 1544 | 1444
weiblich 1153 10 22 38 20 10 1262 | 1236
davon:
18 bis 34 Jahre 641 17 21 31 22 9 1257 | 1158
35 bis 49 Jahre 494 5 8 30 29 27 1723 | 1663
50 bis 64 Jahre 440 7 16 30 24 23 1543 | 1429
65 bis 85 Jahre 534 3 26 48 19 4 1179 | 1192
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 1230 2 8 34 32 24 1713 | 1640
Arbeitslose 65 35 39 21 4 0 706 687
Rentner/Pensionare 585 5 27 47 17 3 1161 | 1151
Studenten/Schdler 174 46 43 10 1 0 629 658
darunter Stellung der Erwerbstatigen im Berufsleben:
Selbststéndige ohne Mitarb. 94 5 22 34 22 17 1356 | 1388
Selbststéndige mit Mitarbeiter 44 0 10 11 22 58 2458 | 2394
leitende Angestellte/Beamte 136 1 3 13 30 54 2503 | 2459
mittlere Angestellte/Beamte 338 0 2 17 43 38 2103 | 2106
einfache Angestellte/Beamte 474 2 8 51 28 11 1476 | 1475
Vorarbeiter/Facharbeiter 111 0 9 35 39 17 1665 | 1506
Ungelernte/Berufsfremde 48 15 24 49 12 0 1099 | 1026
Auszubildende 27 . . . . . . 680
davon mit hochstem beruflichen Abschluss:
Hochschule/Fachhochschule 841 5 9 22 31 33 1935 1835
Meister/Techniker 250 2 13 38 31 16 1555 | 1457
Berufsausbildung 815 6 18 44 23 9 1354 1302
in Ausbildung 137 42 47 8 2 1 676
(noch) ohne 96 27 30 31 7 5 899 713
Gesamt 2017: 5274 10 21 33 23 13 X 1328
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Im Ranking der Berufsgruppen realisieren nach wie vor die leitenden
Angestellten die hochsten mittleren Nettoeinkommen. Mit 2 503 Euro im Monat
liegt es fast um das 2,5-fache héher als das der Ungelernten bzw. Berufs-
fremden. Sehr differenziert fallt das Einkommen von Selbststandigen aus. Diese
deutschlandweiten Befunde waren der Anlass?, in der Kommunalen Burger-
umfrage seit 2017 differenziert nach Solo-Selbststéandigen und Unternehmern
mit angestellten Mitarbeitern zu fragen (Abb. 2-5). In den Vorjahren wurde fur
die Gesamtgruppe der Selbststandigen deutlich, dass ihre Einkiinfte haufig sehr
niedrig sind. Der Median lag meist im Bereich einfacher Angestellter oder sogar
darunter. Zudem lies sich kein klarer Trend, wie bei anderen Berufsgruppen,
erkennen. Dieses Ergebnis lies bereits vermuten, dass die Leipziger Unter-
nehmerschaft stark von Solo-Selbststandigen, zum Beispiel Freischaffenden,
gepragt ist. Die differenzierte Abfrage seit 2017 zeigt, dass nur knapp ein Drittel
der befragten Selbststédndigen Mitarbeiter beschéftigen, zwei Drittel sind solo-
selbststandig. Die mittlere Einkommensdifferenz zwischen Solo-Selbststan-
digen und Selbststandigen mit Mitarbeitern liegt bei ca. 1 100 Euro. Selbststan-
dige mit Mitarbeitern verfligen Uber ein mittleres Einkommen von 2 458 Euro,
Solo-Selbststandige tber 1 356 Euro (Median). Damit liegen selbststandige
Unternehmer mit Mitarbeitern im Mittel jedoch immer noch unter den leitenden
Angestellten. Die Streuung der Einkommen ist bei den Unternehmern (mit
Mitarbeitern) jedoch groéRer. Jeder flinfte von ihnen (21 Prozent) realisiert sehr
hohe personliche Einkommen (mehr als 4 200 Euro im Monat), bei leitenden
Angestellten erreichen dies 16 Prozent.

Die Unternehmer-
einkommen sind 2018
wieder etwas
angestiegen

Das mittlere Einkommen
von Solo-Selbststandigen
liegt ca. 1 100 Euro unter

dem Niveau von Unter-

nehmern mit Mitarbeitern

Abb. 2-5: Monatliches Einkommen Selbststandiger im Zeitvergleich (Median in Euro)
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2.3 Monatliches Haushaltsnettoeinkommen

Abzugrenzen vom personlichen Nettoeinkommen ist das Haushaltseinkommen.
Haushalte kdnnen einerseits durch alleinlebende Personen und andererseits
durch Personengemeinschaften gebildet werden. Fir Personengemeinschaften
wird das gemeinsame Wohnen und Wirtschaften, bei alleinlebenden Personen
das eigenstandige Wirtschaften vorausgesetzt. Das monatliche Haushalts-
nettoeinkommen entspricht demnach der Summe aller personlichen monat-
lichen Nettoeinkommen der in einem Haushalt lebenden Personen. Bei allein-
lebenden Personen ist die Hohe von Haushalts- und Personeneinkommen
gleich. Die Erhebung des Haushaltsnettoeinkommens dient in erster Linie dem
Vergleich unterschiedlicher Haushaltstypen (siehe Lesehinweise S. 106). Die
spezifische HaushaltsgrofRe wird hierbei jedoch nicht berlcksichtigt.

1 Fritsch, Kritikos und Sorgner (2015): Verdienen Selbstandige tatsachlich weniger als Angestellte? In: DIW
Wochenbericht Nr. 7.2015
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Das mittlere
Haushaltseinkommen
liegt bei 1 832 Euro

Arbeitslosenhaushalte
verfliigen im Mittel Gber ein
Drittel des Einkommens
von Erwerbshaushalten

Das mittlere Haushaltsnettoeinkommen liegt aktuell bei 1 832 Euro (Tab. 2-2
und Abb. 2-6) und damit 65 Euro Uber dem Vorjahreswert. Zwei Drittel der
Haushalte haben ein Einkommen, das 2 300 Euro nicht Gberschreitet. Dagegen
hat jeder fiinfte Leipziger Haushalt monatlich mehr als 3200 Euro zur
Verfligung.

Betrachtet man die Haushalts- und Familienkonstellationen, haben Paare mit
Kind(ern) mit 3 460 Euro im Mittel das hdchste Einkommen, gefolgt von Paaren
ohne Kind(er) (3 104 Euro). Fur Paare mit Kind(ern) liegt das mittlere Haushalts-
nettoeinkommen somit um ca. 60 Euro hdher als im Vorjahr. Fur Paare ohne
Kind im Haushalt verbessert sich die Einkommenssituation um knapp 180 Euro.
Alleinerziehende befinden sich haufig in einer schwierigen Einkommens-
situation. Ihr Einkommen verlauft nach deutlichen Steigerungen bis zum Jahr
2016 nun fluktuierend und liegt aktuell im Mittel bei 1 679 Euro (2015: 1 496
Euro, 2016: 1 675 Euro, 2017: 1 615 Euro).

Ein Blick auf Ein-Personenhaushalte zeigt, dass Singles (Alleinlebende unter
65 Jahre) im Vergleich zum Vorjahr ihr mittleres Einkommen leicht steigern
konnten (ca. +75 Euro), wahrend die Situation fir alleinstehende Rentnerinnen
und Rentnern unverandert bleibt. Im Mittel ist die Einkommenssituation von
Singles etwas besser als die von alleinlebenden Rentnerinnen und Rentnern.
Das war in der Vergangenheit anders. Bis einschlie3lich 2017 war die Situation
von alleinlebenden Erwerbsfahigen und alleinlebenden Rentnern vergleichbar.
Mit der deutlichen Verbesserung des lokalen Arbeitsmarktes konnten Singles
ihre Einkommenssituation mehr steigern, als dies bei alleinlebenden Rentnern
der Fall war (siehe Ausfihrungen zur Armutsgeféahrdung auf S. 18f).

Haushaltsnettoeinkommen, die Gberwiegend durch Erwerbstatigkeit (Median:
2 319 Euro) erwirtschaftet werden, liegen fast dreimal so hoch wie solche, die
vorwiegend aus Arbeitslosenbeziigen (Median: 760 Euro) generiert werden.
Die Einkommensdifferenz wird jedoch nicht ausschliel3lich durch die Ein-
kommensquelle erklart, sondern auch durch die Haushaltsstruktur beeinflusst.
Arbeitslose leben haufiger allein, so dass auch nur ein Einkommensbezieher
das Haushaltseinkommen erwirtschaftet. Wahrend nur jeder flinfte (22 Prozent)
der Erwerbstatigen allein lebt, ist es bei von Arbeitslosigkeit Betroffenen jeder
zweite (52 Prozent).

Tab. 2-2: Monatliches Haushaltsnettoeinkommen in Euro

unter 1100 bis unter|2300 bis unter| 3200 € und Median in € | Median in €
1100 € 2300 € 3200 €€ mehr 2018 2017
Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 2129 21 44 16 19 1832 1767
darunter:
Singles 356 36 49 11 4 1408 1334
Alleinerziehende 64 14 59 21 7 1679 1615
Paare mit Kind(ern) 394 3 14 25 57 3460 3401
Paare ohne Kind 462 3 26 23 48 3104 2926
alleinstehende Rentner 238 31 65 3 1 1299 1302
Rentnerpaare 348 4 51 33 12 2227 2198
darunter mit vorwiegender Einkommensquelle aus:
Erwerbstatigkeit 1346 8 41 20 30 2319 2232
Arbeitslosenbeziige 64 82 16 2 0 760 769
Renten 590 25 60 12 3 1505 1517
davon HaushaltsgréRRe:
1 Person 595 34 55 8 3 1371 1320
2 Personen 936 7 38 26 30 2445 2370
3 Personen 316 3 26 28 43 3011 2985
4 und mehr Personen 260 5 13 20 62 3677 3355
Gesamt 2017: 5263 22 45 16 17 X 1767
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Abb. 2-6: Haushaltsnettoeinkommen nach Bezugsgruppen (Median in Euro)
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Die langfristige Entwicklung der Haushaltseinkommen ist in Abb. 2-7 dargestellt.
Der Anteil von Haushalten, die 3 200 Euro und mehr zur Verfiigung haben, hat
sich in den letzten 10 Jahren leicht, aber stetig erhéht. 2018 gehort jeder flinfte
Haushalt zu dieser Einkommensgruppe. Seit 2008 hat sich der Anteil somit fast
verdreifacht.

Demgegentber nimmt der Anteil an Haushalten mit einem Einkommen von
weniger als 1 100 Euro stetig ab. 2018 liegt er noch bei 21 Prozent, gut ein
Drittel weniger als noch 2008.

Kaum Veranderungen gibt es beim Anteil an Haushalten in der Einkommens-
gruppe zwischen 1 100 und 2 300 Euro. 44 Prozent der Haushalte gehdren
dieser Haushaltseinkommensgruppe an.

Bei diesen Entwicklungen bleiben jedoch Anderungen der HaushaltsgréRe un-
beachtet. Eine haushaltsgrof3enbezogene Betrachtung findet beim Netto-
aquivalenzeinkommen statt (Kap. 2.5). Erst damit lassen sich Ruckschlusse zur
finanziellen Situation des Haushaltes treffen.

Paare mit Kind(ern)
verfigen Uber die
hdchsten mittleren
Haushaltseinkommen

Der Anteil niedrigerer
Einkommen hat sich seit
2010 um ein Drittel
verringert

Der Anteil an Haushalts-
einkommen im Bereich
der unteren Mitte ist sehr
stabil

Abb. 2-7: Entwicklung des monatlichen Haushaltsnettoeinkommens
im Zeitvergleich (in Prozent)
7
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Der Anteil von Haushalten,
bei denen Erwerbsarbeit
als Haupteinkommens-
quelle dient, ist konstant
bei knapp 60 Prozent

Kinder von
Alleinerziehenden
wachsen viel haufiger im
Kontext sozialer
Grundsicherung auf

16

2.4 Hauptquelle des Lebensunterhalts der Leipziger Haushalte

Haupteinkommensquelle der meisten Leipziger Haushalte ist das Einkommen
aus Erwerbstatigkeit (Abb. 2-8). Dieser Anteil liegt 2018 bei 59 Prozent und
bleibt somit weitgehend konstant. Der Anteil an Haushalten, der sich tber-
wiegend aus Arbeitslosenbeziigen (ALG | und ALG lI) finanziert, ist auf dem
niedrigen Vorjahresniveau verblieben. Aufgrund der Zuwanderung vieler junger
Personen nach Leipzig verjungt sich die Stadt, parallel bleibt der Anteil von
Haushalten, die von Renten und Pensionen leben, konstant. Von sonstigen
Einkommen (z.B. Transfers von den Eltern, Unterhalt) leben aktuell 7 Prozent
der Haushalte (vorrangig Studierende).

Wie Tab. 2-3 veranschaulicht, finanzieren vor allem Paare mit Kind(ern)
(96 Prozent), aber auch solche ohne Kind(er) (91 Prozent) ihren Lebens-
unterhalt Uberwiegend durch Erwerbseinkommen. Im Zeitverlauf nahm die
Erwerbsarbeit als Hauptquelle des Lebensunterhalts insbesondere bei Familien
(Kind(er) mit Elternpaar) in den letzten Jahren stetig zu und verbleibt nun auf
konstant hohem Niveau bei fast 100 Prozent. Demgegeniber sind Allein-
erziehende Uberdurchschnittlich hdufig auf die Grundsicherung nach SGB Il
angewiesen. Fast jeder finfte Haushalt ist betroffen. Kinder, die nur bei einem
Elternteil aufwachsen, haben somit ein deutlich hdheres Risiko, im finanziellen
Kontext der sozialen Grundsicherung aufzuwachsen, als Kinder, die mit beiden
Elternteilen zusammenleben.

Abb. 2-8: Hauptquelle des Lebensunterhalts im Zeitvergleich (in Prozent)

58 &g 58 EE

2015 2016 2017 2018

29 28 28 gk

8 10 s Il

Arbeitslosenbezige

Erwerbs-/Berufstatigkeit Renten/Pensionen sonstige Einkommen

Tab. 2-3: Hauptquelle des Lebensunterhalts

Erwerbs- ALG | ALG Renten/ | Ubrige Ein-
einkommen | Il Pensionen | kommen
Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 2234 59 1 5 28 7
darunter:
Singles 360 73 3 10 4 10
Alleinerziehende 64 69 2 23 2 5
Paare mit Kind(ern) 403 96 1 2 0 1
Paare ohne Kind(er) 491 91 1 1 2 5
alleinstehende Rentner 249 1 0 0 97 2
Rentnerpaare 374 10 0 0 90 0
davon Alter der Bezugsperson:
18 bis 24 Jahre 148 63 2 0 0 35
25 bis 34 Jahre 509 83 1 7 1 9
35 bis 54 Jahre 370 84 3 6 1 5
55 bis 64 Jahre 299 88 2 7 3 0
65 bis 85 Jahre 292 65 1 9 21 4
davon mit Haushaltsnettoeinkommen:
unter 1 100 € 287 23 5 18 33 20
1 100 bis unter 2 300 € 285 56 1 1 38 4
2 300 bis unter 3 200 € 283 76 0 0 21 2
3 200 € und mehr 282 95 0 0 4 0
Gesamt 2017: 5472 58 1 5 28 7
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Abb. 2-9: Hauptquelle des Lebensunterhalts nach Alter der Bezugsperson
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Nach Altersgruppen (Bezugsperson im Haushalt) betrachtet, geht der Anteil der
Haushalte mit Erwerbseinkommen als Hauptquelle des Lebensunterhalts im
mittleren Erwerbsalter nahezu gegen 100 Prozent (Abb. 2-9). Die Alteren
Betrachtungsgruppen finanzieren sich zunehmend weniger Uber Erwerbsarbeit.
Der Anteil Arbeitslosenbeziige (I und II) fluktuiert, findet aber kurz vor der Regel-
altersgrenze bei 14 Prozent sein Maximum. Bei der altersbezogenen Betrach-
tung muss natirlich bedacht werden, dass hier jeweils das Alter der befragten
Person stellvertretend fur die Altersgruppendifferenzierung des Haushalts steht.

2.5 Nettoaquivalenzeinkommen

Ein Nachteil der Betrachtung von Haushaltseinkommen ist, dass Haushalte
unterschiedlicher GroRe nicht miteinander vergleichbar sind. Mittels des
Nettodquivalenzeinkommens wird diese Vergleichbarkeit hergestellt, indem
das Haushaltseinkommen zur Haushaltsgrof3e ins Verhéltnis gesetzt wird
(siehe Lesehinweise S. 106). Die zu Grunde liegende Idee ist eine pro-Kopf-
Gewichtung, die den individuellen Bedarfen von Erwachsenen und Kindern
gerecht wird und Einspareffekten mit zunehmender Haushaltsgréf3e Rechnung
trAgt. Das Nettoaquivalenzeinkommen berechnet sich aus dem Haushalts-
einkommen nach Steuern und Transfers gewichtet nach einem Faktor, der
HaushaltsgréRe und Komposition berlcksichtigt. Im Detail findet im Weiteren
die sogenannte neue oder modifizierte OECD Skala Anwendung? Das so
errechnete Einkommen ermdglicht zudem Aussagen Uber Einkommensarmut
und -reichtum. Danach gelten Personen in Haushalten mit weniger als 60 Pro-
zent des mittleren Nettodquivalenzeinkommens der Gesamtbevdlkerung als
armutsgeféhrdet. Liegt das Nettoaquivalenzeinkommen tber 200 Prozent des
Medians, gilt die Person als einkommensreich.

Das monatliche Nettoaquivalenzeinkommen bericksichtigt im Gegensatz zum
einfachen Haushaltseinkommen zusétzlich Anzahl und Alter der Haushalts-
mitglieder. Es liegt aktuell bei 1 496 Euro pro Monat und damit leicht Glber dem
Vorjahreswert (1 439 Euro). Deutschlandweit liegt das mittlere Netto-
aquivalenzeinkommen 2018 bei 1 725 Euro pro Monat (Mikrozensus).® Obwohl
sich die mittlere Einkommenssituation in Leipzig in den letzten Jahren stetig

2 HAGENAARS, DE VOs, und ZAIDI. "Poverty statistics in the late 1980s: Research based on micro-data.” (1994).

OECD 2020: http://www.oecd.org/els/soc/OECD-Note-EquivalenceScales.pdf

Die Sicherung des
Lebensunterhalts erfolgt in
der Haupterwerbsphase zu
fast 100 Prozent durch
Erwerbsarbeit

Nach Haushaltsmitgliedern
bedarfsgewichtetes Haus-
haltsnettoeinkommen

Haushalte mit weniger als
60 Prozent des mittleren
Nettodquivalenzeinkom-
mens sind armutsgefahrdet

3 AMTLICHE SOZIALBERICHTERSTATTUNG: Tabelle A.2 Armutsgefahrdungsschwelle in Euro nach Bundeslandern und Haushaltstyp;

Abruf unter: www.amtliche-sozialberichterstattung.de; Eigene Berechnungen
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gebessert hat, ist der Einkommensunterschied zum deutschlandweiten Durch-
schnitt nahezu unveréandert geblieben. Das mittlere Nettoaquivalenzeinkommen
in Leipzig liegt bestandig 200 bis 250 Euro unter dem bundesweiten Wert
(Abb. 2-9).

Die Differenz zwischen den einkommensstarksten und einkommensschwach-
sten 20 Prozent (Abb. 2-10) nimmt seit Jahren stetig zu. Wahrend die einkom-
mensschwache Gruppe ihr Einkommensniveau im Vergleich zum Vorjahr nur
leicht steigern kann, haben die Einkommensstarken héhere Zuwéchse. In der
Folge hat sich die Differenz zwischen der einkommensstarken und der
einkommensschwachen Betrachtungsgruppe weiter auf 1220 Euro erhght
(Vorjahr: 1 188 Euro, 2008: 853 Euro).

Abb. 2-10: Entwicklung des Nettoaquivalenzeinkommens im Zeitvergleich (Median in Euro)
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Die Schwelle zur
Armutsgefahrdung liegt
in Leipzig derzeit bei
898 Euro pro Kopf
(nach lokalem Median)
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2.6 Einkommensarmut und Einkommensreichtum

Einkommensarmut: Auf Basis des Nettoaquivalenzeinkommens kénnen zu-
satzlich Aussagen zur Armutsgefahrdung getroffen werden. Als Mal3stab hierfur
dient die sogenannte Armutsgefahrdungsschwelle von 60 Prozent des mittleren
Nettodquivalenzeinkommens der Gesamtbevdlkerung.

Es herrschen unterschiedliche Auffassungen dariber, welcher Raumbezug fir
das mittlere Nettodquvialenzeinkommen verwendet wird. Fir einen lokalen
Mal3stab (weniger als 60 Prozent des mittleren Leipziger Einkommensniveaus)
sprechen lokale Lebenshaltungskosten, die vom Bundesschnitt deutlich abwei-
chen kénnen, zum Beispiel bei den Wohnkosten. Zudem vergleichen Menschen
ihre Einkommenssituation meist mit ihrem direkten Umfeld. Andererseits
sprechen steigende Mieten in Leipzig mehr und mehr fir einen bundesweiten
Vergleichsmal3stab, insofern sich die Wohnkosten dem Bundesniveau an-
nahern. Um beiden Sichtweisen gerecht zu werden, werden nachfolgend beide
Armutsgefahrdungsquoten ausgewiesen, wobei die Armutsgefahrdungsquote
nach Bundesmedian aufgrund des vergleichsweise geringen Einkommens-
niveaus in Leipzig hoher liegt.

Dieser Schwellenwert fur eine Armutsgefahrdung liegt auf Basis des Ein-
kommensniveaus der Stadt Leipzig derzeit bei 898 Euro (pro Kopf). Demnach
gelten also Ein-Personen-Haushalte aktuell als armutsgefahrdet, wenn ihnen
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weniger als 898 Euro Einkommen im Monat zur Verfligung stehen. Damit liegt
die Armutsgefahrdungsschwelle nach Leipziger MaR3stab immer noch deutlich
unter dem gesamtdeutschen MaRstab von 1 035 Euro (Mikrozensus 2018)*.

Die amtliche Sozialberichterstattung des Bundes und der Lander weist fur
Leipzig eine am lokalen Einkommensniveau gemessene Armutsgefahrdungs-
quote von 17,7 Prozent (Mikrozensus, 2018) aus. Leipzig landet im Ranking der
starksten und schwachsten Armutsgeféahrdung in den 15 gréf3ten Stadten somit
auf Rang 4 hinter Dresden, Berlin und Duisburg. Ein Jahr zuvor war Leipzig
noch die Stadt mit dem zweitniedrigsten Armutsrisiko (16,8 Prozent, Rang 2).
Am hdchsten ist die Armutsgefdhrdungsquote (Basis: lokaler Median) in
Dusseldorf (22,2 Prozent) sowie in Stuttgart (19,6 Prozent).

Gemessen an der bundesweiten Einkommenssituation liegt die Armutsgefahr-
dungsquote in Leipzig jedoch bei 22,0 Prozent (Mikrozensus, 2018). Das liegt
an dem vergleichsweise geringen Einkommensniveau in Leipzig und generell
in Ostdeutschland im Vergleich zum gesamten Bundesgebiet. Im Vergleich der
15 gréRten deutschen Stadte rangiert Leipzig hach gesamtdeutschen Mal3stab
im letzten Drittel. Das Armutsrisiko ist nur in Duisburg und Dortmund aktuell
noch hoher. Bis einschliel3lich 2013 hatte Leipzig in diesem Grol3stadtvergleich
noch die héchste Armutsgeféahrdungsquote. AnschlieRend entwickelte sich die
Position Leipzigs von Jahr zu Jahr positiv. Leipzig erreichte bis 2017 im Ranking
der GroR3stadte sogar Rang 10. 2018 nun wieder Rang 13. Sehr gut schneidet
nach bundesweitem Einkommensmal3stab Minchen (10,0 Prozent, Mikro-
zensus 2018)* ab.

Tab. 2-4: Armutsgefahrdungsquoten deutscher Gro3stadte
bundesweiter Mal3stab lokaler Maf3stab
Grol3stadt... (Mikrozensus 2018) (Mikrozensus 2018)
Prozent Rang Prozent Rang
Berlin 18,2 6 16,5 2
Bremen 21,6 12 18,0 5
Dortmund 23,9 14 18,7 10
Dresden 15,8 5 15,2 1
Duisburg 27,4 15 17,6 3
Dusseldorf 19,3 7 22,2 15
Essen 21,6 11 18,3 7
Frankfurt am Main 15,4 4 18,3 8
Hamburg 15,3 3 18,4 9
Hannover 20,6 10 19,3 12
Koln 20,4 8 19,4 13
Leipzig 22,0 13 17,7 4
Minchen 10,0 1 18,7 11
Nurnberg 20,6 9 18,0 6
Stuttgart 15,2 2 19,6 14

Eine stadtweite Armutsgefahrdungsquote wird aus dem Datensatz der
Kommunalen Birgerumfrage nicht abgeleitet, da diesbeziiglich der o.g. Wert
(Tab. 2-4) aus der Amtlichen Sozialberichterstattung der Statistischen Amter
des Bundes und der Lander zu nutzen ist.

Fur die Betrachtung der Armutsgeféahrdung nach Altersgruppen liegen aus der
Amtlichen Sozialberichterstattung jedoch keine Werte vor. Fir diese nachfol-
genden Analysen wird daher der Datensatz der Kommunalen Birgerumfrage
genutzt.> Die Armutsgefahrdungsquoten im Altersverlauf nach bundesweitem
und stadtischem Mal3stab verdeutlichen, dass in den Altersjahren zwischen 20
und 30 Jahren (Ausbildung und Berufseinstieg) ein kontinuierlicher Ein-
kommenszuwachs stattfindet und somit der Anteil armutsgefahrdeter Personen
sukzessive sinkt (Abb. 2-11). Insofern ist der hohe Anteil armutsgeféhrdeter
Personen im jungen Erwachsenenalter nur teilweise im Kontext von Armut zu

Nach bundesweitem
Malstab hat die Armuts-
gefahrdung in Leipzig in
den letzten Jahren
abgenommen

Der Anteil armuts-
gefahrdeter Personen
nimmt mit dem Berufs-
einstieg deutlich ab

4 AMTLICHE SOZIALBERICHTERSTATTUNG: Tabelle A.2 Armutsgefahrdungsschwelle in Euro nach Bundeslandern und Haushaltstyp; Abruf unter:

www.amtliche-sozialberichterstattung.de; Eigene Berechnungen

5 Die Armutsgefahrdungsquoten auf Basis der (freiwilligen) Kommunalen Birgerumfrage Leipzig liegen im Mittel ca. 1-2 Prozentpunkte unter

bzw. Gber dem Wert des Mikrozensus.
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diskutieren. Bei Studierenden und Auszubildende, die diese Gruppe préagen,
wird vielfach die Armutsgefahrdungssituation von temporéarer Dauer sein und
durch die Karriereperspektive zukiinftig ausgeglichen.

Abb. 2-11: Armutsgeféahrdung nach Alter (in Prozent)

70

Dargestellt ist der Anteil von Personen, deren Nettodquivalenzeinkommen unter der bundesdeutschen Armutsgeféahrdungsschwelle von 1035
Euro (Grenzwert: Mikrozensus 2018) bzw. der stadtischen Armutsgeféahrdungsschwelle von 898 Euro (Grenzwert: Kommunale Birgerumfrage
2018) liegt.
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In der Altersgruppe ab Mitte 30 steigt die Armutsgefahrdungsquote
zwischenzeitlich. In den folgenden Jahrgangen erreicht zudem auch der Anteil
Alleinerziehender sein Maximum. Ab Ende 40 bis Mitte 50 nimmt die Armuts-
gefahrdung erneut einen Anstieg. Deutlicher féllt jedoch der Anstieg armuts-
gefdhrdeter Personen ab Ende 50 auf. In vergangenen Studien zur
Kommunalen Birgerumfrage wurde schon mehrfach die schwéchere Ein-
kommenssituation von alteren Erwerbsféhigen (50+) thematisiert und mit ihrer
schlechteren Positionierung auf dem Arbeitsmarkt begrindet. 28 Jahre nach
der Wiedervereinigung haben diese Kohorten fast das Rentenalter erreicht. Die
Regelaltersgrenze markiert den Gipfelpunkt dieser erhéhten Armutsgeféahr-
dung. Viele Betroffene waren bereits vor Renteneintritt von Langzeitarbeits-

Die Regelaltersgrenze  losigkeit betroffen oder haben fragmentierte Erwerbsbiografien, was in der

markiert de__n Gipfelpunkt  Konsequenz auch auf Basis der Altersrenten zu einer Armutsgefahrdung fihrt.
einer erhohten Armuts-  Dies gilt insbesondere dann, wenn Personen vom Leistungsbezug nach SGB I

gefahrdung iy den Leistungsbezug nach SGB XII (Grundsicherung im Alter) wechseln. Erst
ab Ende 70 nimmt aktuell die Armutsgefahrdung ab. Rentner, die in friilheren
Jahren in Altersrente gegangen sind, befinden sich seltener in Armutssituatio-
nen. Sie haben eher stete Erwerbsbiografien erlebt (Kap. 2.8). Andererseits
sind in diesen Altersjahrgdngen auch haufiger Witwen- bzw. Witwerrenten-
bezieher vertreten, was auf der persdnlichen Ebene (bedarfsgewichtetes Pro-
Kopf-Einkommen) zu einem Einkommensanstieg fuhrt.

Einen hohen Einfluss auf die Armutsgefahrdung hat die Stellung im Erwerbs-
leben. Bei den Leipziger Erwerbstétigen liegt die Armutsgeféahrdungsquote bei
durchschnittlich 5 Prozent (stadtischer Median) bzw. 9 Prozent (Bundesme-
dian). Bei arbeitslosen Leipzigerinnen und Leipzigern stellt sich die Situation
Ein Status als  9rundlegend anders dar. Mit 77 Prozent (stadtischer Median) bzw. 83 Prozent

Leistungsempfanger istin ~ (bundesweiter Median) ist die Gberwiegende Mehrheit der Arbeitslosen einem
der Regel mit einem  Armutsrisiko ausgesetzt. Wird der Lebensunterhalt Gberwiegend durch Grund-
Armutsrisiko verbunden  sicherung nach SGB Il (Hartz V) bestritten, ist dies sogar nahezu gleich-
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bedeutend mit einer Armutsgefahrdungslage, 88 Prozent (stadtischer) bzw.
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98 Prozent (bundesweiter Median) dieser Haushaltsmitglieder gelten per
Definition als armutsgeféahrdet.

Was bedeutet eine Armutsgefahrdungslage fir die Leipziger Haushalte mit Blick
auf deren Einkommensposition? In Tab. 2-5 werden fir ausgewéhlte Haus-
haltskonstellationen die monatlichen Haushaltsnettoeinkommen berechnet, die
nach dieser Definition die Grenze zur Armutsgeféahrdung darstellen (60 Prozent
des stadtischen bzw. bundesweiten Medians des Nettoaquivalenzeinkommens
multipliziert mit dem jeweiligen Bedarfsgewicht des Haushalts).

Tab. 2-5: Armutsgefahrdungsschwellen in Abhangigkeit von Haushaltsgrol3e

und -struktur

lokaler Maf3stab bundesweiter

: (KBU 2018) Mafstab

Haushalt mit... (Mikrozensus 2018)
maximales Haushaltseinkommen

einem Erwachsenen 898 € 1035€
einem Erwachsenen, einem Kind 1167 € 1346 €
zwei Erwachsenen 1347 € 1553 €
zwei Erwachsenen, einem Kind 1616 € 1863 €
zwei Erwachsenen, zwei Kindern 1886 € 2174 €
zwei Erwachsenen, drei Kindern 2155 € 2484 €

Einkommensreichtum: Auch fur Aussagen zum Einkommensreichtum wird das
Nettoaquivalenzeinkommen herangezogen. Ublicherweise werden jene Mit-
glieder von Haushalten als einkommensreich definiert, deren Nettodquiva-
lenzeinkommen mehr als 200 Prozent des Medians betragt. Auf Basis des
Leipziger Einkommensniveaus (KBU 2018) wirden Personen aus Haushalten
mit einem Nettodquivalenzeinkommen von 2 992 Euro und mehr als ein-
kommensreich gelten. Auf Basis des bundesweiten Einkommensniveaus lage
die Reichtumsgrenze bei 3 450 Euro (Mikrozensus 2018)% also um gut
450 Euro hoher.

Einkommensreichtum ist in Leipzig insgesamt eher selten vertreten. Setzt man
die stadtischen Einkommensverhdltnisse als Maf3stab an, gelten 6 Prozent als
reich, setzt man den Bundeswert an, nur 4 Prozent. Betrachtet man nur
erwerbstéatige Personen, dann gelten 10 Prozent (stadtischer Median) bzw.
6 Prozent (Bundesmedian) als einkommensreich. Vermbgenswerte sind in
dieser Betrachtung nicht bericksichtigt.

Tab. 2-6: Reichtumsschwellen in Abh&ngigkeit von Haushaltsgré3e

und -struktur

lokaler Maf3stab bundesweiter

) (KBU 2018) MaRstab

Haushalt mit... (Mikrozensus 2018)
minimales Haushaltseinkommen

einem Erwachsenen 2992 € 3450 €
einem Erwachsenen, einem Kind 3890 € 4485 €
zwei Erwachsenen 4 488 € 5175 €
zwei Erwachsenen, einem Kind 5386 € 6210 €
zwei Erwachsenen, zwei Kindern 6 283 € 7245 €
zwei Erwachsenen, drei Kindern 7181 € 8280 €

2.7 Einschatzung der finanziellen Situation des Haushalts

Die Einschatzung der finanziellen Situation des Haushalts erweitert die
Betrachtung der Einkommenssituation um den Aspekt der privaten Haushalts-
kasse. Die Einschéatzung, ob dem Haushalt fir bestimmte Ausgabenkategorien
.gendgend Geld" zur Verfigung steht, zeigt auf, wie mit dem Budget
gewirtschaftet werden kann und ob es Engpasssituationen gibt bzw. Verzicht

7 Prozent der Leipzige-
rinnen und Leipziger
gelten, gemessen am
Leipziger Einkommens-
niveau, als reich

& AMTLICHE SOZIALBERICHTERSTATTUNG: Tabelle A.2 Armutsgefahrdungsschwelle in Euro nach Bundeslandern und Haushaltstyp;

Abruf unter: www.amtliche-sozialberichterstattung.de; Eigene Berechnungen
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Grundbediirfnisse
“Wohnen“ und ,Lebens-
mittel“ kdnnen von der
Mehrzahl der befragten
Haushalte ausreichend
finanziert werden

Arbeitslosenhaushalte steht
haufiger nicht gentigend
Geld fur das Wohnen zur
Verfigung

erlebt wird. Die Ergebnisse vermitteln somit einen Eindruck tber die Haus-
haltssituationen der Leipzigerinnen und Leipziger, aus Sicht bzw. Wahr-
nehmung der Verbraucherinnen und Verbraucher.

Bei den Grundbedirfnissen ,Wohnung" und ,Lebensmittel“ gibt die Utber-
wiegende Mehrheit der Haushalte an, dass dafir ,genug Geld“ zur Verfiigung
steht (Abb. 2-12). Dabei gibt es kaum Unterschiede zwischen ausgewahlten
Haushaltsgruppen. 8 von 10 Leipziger Haushalte kbnnen sich das Wohnen und
die Grundversorgung mit Lebensmitteln gut leisten (,trifft voll und ganz zu“ und
JLrifft eher zu®). Auch fur Kleidung und Hausrat steht nach Meinung der
Uberwiegenden Anzahl der befragten Haushalte geniigend Geld zur Verfigung.
Einschrankungen werden offensichtlich am ehesten bei Freizeitunter-
nehmungen, Auto und Urlaub relevant. Jeder flinfte bzw. jeder dritte Haushalt
gibt an, fir diese Dinge nicht ausreichend Geld zur Verfiigung zu haben.

Dennoch: Deutliche Unterschiede bestehen hinsichtlich der Gruppe von
Haushalten, die ihren Lebensunterhalt hauptsachlich durch Arbeitslosenbeziige
sichern. 18 Prozent der Arbeitslosenhaushalte haben nicht gentigend Geld fir
Lebensmittel (Abb. 2-13). Trotz der Ubernahme der Kosten der Unterkunft (bei
ALG lI-Empfangern) geben 20 Prozent an, fir die Wohnung ,eher nicht* oder
,=uberhaupt nicht* genigend Geld zu haben. 24 Prozent der Arbeitslosen-
haushalte beziehen zudem Wohngeld. Wobei auch das Wohngeld kein Garant
fur eine problemlose Finanzierung der Wohnung darstellt. Immerhin geben
27 Prozent der wohngeldbeziehenden Haushalte an, sich die Wohnung (eher)
nicht leisten zu kénnen.

Bei Freizeitunternehmungen, Auto und Urlaub gibt sogar die Uberwiegende
Mehrheit der Arbeitslosenhaushalte an (iiber 80 Prozent), dass ihre finanzielle
Ausstattung nicht ausreichend sei.

Abb. 2-12: Haushalte haben gentigend Geld fir ... (in Prozent)

Lebensmittel

Wohnung

Kleidung

Haushalt/Hausrat

andere Freizeitunternehmungen

Auto

Urlaub/Reisen

m trifft voll und ganz zu

Z Sk 11 22

4 27 13

2 28 20

4

= ~
a1 o

31 19

20 26 16 17
trifft eher zu teils/teils trifft eher nicht zu trifft Gberhaupt nicht zu

n =2 016 bis 2 192
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Abb. 2-13: Haushalte, die ihren Lebensunterhalt vorwiegend durch Arbeitslosenbeziige bestreiten,
haben gentigend Geld fir ... (in Prozent)

— 2
w0 o IS

m trifft voll und ganz zu = trifft eher zu teils/teils = trifft eher nicht zu m trifft Uberhaupt nicht zu
n = 56 bis 69

Abb. 2-14: Finanz-Score nach ausgewahlten Haushaltsgruppen’

gesamt

Singles
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Paare ohne Kind
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Haushaltsstruktur
N
N

Rentnerpaare

‘©

Erwerbseinkommen

Arbeitslosengeld
Finanzscore des
Haushaltsbudgets

w
[N
N
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P
©

Renten, Pensionen

Hauptquelle
Lebensunterhalt

Ubrige Einkommen

N
1

18 bis 34 Jahre

35 bis 54 Jahre

Alter

‘N N
1 N 2
[ &)
‘ s

N
©

55 bis 85 Jahre
armutsgefahrdet*

untere Mitte**

2,3

obere Mitte***

Einkommens-
situation

>
N
L=
i 2
L
~
-

einkommensreich

N

1 Person

E_

ss 2 Personen

52

h T 3 Personen

oL

& 4 und mehr Personen 1,8

5 4 3 2 1
sehr schlecht sehr gut

n =2 016 bis 2 192

* nach stéadtischem Median, Armutsgefahrdung liegt unterhalb 898 Euro
** keine Armutsgefahrdung, Nettoaquivalenzeikommen liegt unterhalb des Median
*** Nettodquivalenzeinkommen liegt oberhalb Median, aber unterhalb der Reichtumsschwelle (2992 Euro)

" Der Finanz-Score ist die Summierung der Antworten auf die Fragestellungen, ob der Haushalt geniigend Geld fiir Wohnen, Kleidung, Hausrat,
Lebensmittel, Auto, Urlaub und andere Freizeitunternehmungen hat. Die Kategorien Wohnung und Lebensmittel gingen mit dreifachem Gewicht,
die Kategorien Kleidung und Hausrat mit doppelten Gewicht, alle anderen mit einfachem Gewicht ein. Durch diese Gewichtung erfolgt eine
Abstufung der Wichtigkeit dieser Daseinsfunktionen. Der Score kann einen Wert zwischen 1 (sehr gute finanzielle Mdglichkeiten) und 5 (sehr
schlechte finanzielle Moglichkeiten) annehmen. Weitere Erlauterungen, siehe Kap. Methodik
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Arbeitslosenhaushalte

und armutsgefahrdete
Haushalte empfinden ihre
finanzielle Situation oftmals
als schlecht

15 Prozent der
forderfahigen Haushalte
beziehen Wohngeld
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Um einen Gesamteindruck uber die finanzielle Situation von Leipziger
Haushalten zu vermitteln, wurde ein zusammengefasster Score gebildet
(Abb. 2-14 und Erlauterungen). Dieser fasst die einzelnen Ausgabenkategorien
bei unterschiedlicher Gewichtung zusammen. Der Score (1 =sehr gut bis
5 = sehr schlecht) verdeutlicht somit, welche Bevdlkerungsgruppen mit ihrem
Haushaltsbudget eher gut bzw. eher schlecht zurechtkommen. Die Aussage-
kraft beruht auf der individuellen Einschatzung der Befragten und ist somit — im
Unterschied zur Armutsgefahrdungsquote — kein Resultat auf Basis ,harter”
Kennzahlen, wie dem Einkommen. Im Mittel befinden sich die Leipziger
Haushalte in einer guten Haushaltssituation (Score = 2,0). Problematischer
sieht die Situation bei Arbeitslosenhaushalten aus (siehe aus Ausfiihrungen
oben). Mit einem Score von 3,2 bestehen hier also teilweise problematische
Budgetsituationen. Bei 15 Prozent der Arbeitslosenhaushalte ist die Geld-
situation nach eigenen Befinden ,schlecht* (Score von 4,0 und gréf3er). Die
Unterschiede zwischen Paaren mit Kind(ern) (Score=1,8) und Allein-
erziehenden (Score = 2,4) verdeutlichen die unterschiedlichen finanziellen
Rahmenbedingungen fir Kinder, die in unterschiedlichen Familienkon-
stellationen aufwachsen.

Bei armutsgeféahrdeten Personen ist die Haushaltslage ebenfalls angespannt
(Score = 2,9). Einkommensreiche Haushalte erreichen hingegen mit einem
Score von 1,2 den besten Wert bei den in Abb. 2-14 betrachteten Gruppen.

Staatliche Unterstitzungsleistungen: Um die Folgen von schwierigen finanziel-
len Haushaltssituationen bzw. Einkommensarmut abzumildern, existieren staat-
liche Unterstitzungsleistungen. Fir Arbeitslosengeld Il und Sozialgeldem-
pfanger wird im Rahmen der Ubernahme der Kosten der Unterkunft die Finan-
zierung von Wohnraum gesichert.

Besteht kein Anspruch auf diese Transferleistungen, gibt es weitere Unter-
stitzungsmaoglichkeiten, um das Wohnen zu sichern. Ein staatlicher Zuschuss
fur Mieterinnen und Mieter, die bestimmte Einkommensgrenzen?® nicht tber-
schreiten und die keinen Anspruch auf Transferleistungen (wie z. B. Arbeits-
losengeld 1l, Sozialhilfe, Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung)
haben, ist das Wohngeld. Allerdings nehmen nur 15 Prozent der Leipziger
Mieterhaushalte, die prinzipiell férderfahig wéren, tatsachlich Wohngeld in
Anspruch. Der Anteil an Haushalten, die auf zustehende Leistungen verzichten,
ist also sehr hoch.

Tab. 2-7: Anteil Wohngeldbezieher an forderfahigen Mieterhaushalten nach
Hauptquelle des Lebensunterhalts
Wohngeldbezieher
forderfahige Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 172 15
davon:
Erwerbseinkommen 77 10
Arbeitslosengeld | 5 .
Renten, Pensionen 56 20
Uibrige Einkommen 34 15

Eine weitere Unterstitzungsleistung fir Haushalte mit Kind(ern), die keine
Transferleistungen erhalten, aber ein geringes Einkommen haben, ist der
Kinderzuschlag. Fir diese Leistung kann die Anspruchsvoraussetzung nicht
aus den Daten der Kommunalen Blrgerumfrage abgeschatzt werden. Daher
wird der Blick auf armutsgefahrdete Haushalte (bundesweiter Median) mit
Kind(ern) gerichtet, deren Hauptquelle des Lebensunterhalts Erwerbs-
einkommen, ALG | Bezug, Renten oder sonstige Einkommen sind. 29 Prozent
dieser armutsgefahrdeten Haushalte mit Kind(ern) (hier berechnet fur Kinder

8 Beispielsweise ist ein Ein-Personenhaushalt wohngeldberechtigt, wenn das Jahresnetto-
einkommen unterhalb von 13 800 Euro liegt. Bei einem Zwei-Personenhaushalt liegt die Grenze
bei 20 700 Euro. Fur jedes Kind im Haushalt erhéht sich die Grenze um 575 Euro.
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unter 18 Jahre im Haushalt) beziehen Kinderzuschlag®. Auch hier ist der
Leistungsverzicht somit vermutlich als relativ hoch einzuschatzen. Dabei
bleiben die Griinde fur den Leistungsverzicht unklar, denkbar wéren fehlende
Kenntnis zu diesen Leistungen bzw. zur eigenen Leistungsberechtigung oder
zu hohe Hurden bei der Beantragung.

2.8 Zuruckliegende Arbeitslosigkeit

Nachfolgend wird die Gesamtdauer von Arbeitslosigkeit in einem synthetischen
Lebensverlauf betrachtet, der sich aus der Betrachtung unterschiedlicher
Altersgruppen im Jahr 2018 ergibt.

Es zeigt sich, dass vor allem Kohorten, die aktuell zwischen 50 und Mitte 70
Jahre sind, Zeiten von Arbeitslosigkeit, und insbesondere Langzeitarbeits-
losigkeit durchlebt haben. Dies dirfte vor allem durch die ©6konomische
Umbruchsituation und die entsprechend hohen pravalente Arbeitslosikgeit in
den 1990er Jahren begriindet sein. Da die Erfahrung von Arbeitslosigkeits
haufig auch in der Folge mit fragmentierten Beschéftigungsverlaufen assoziiert
ist, ergeben sich fur diese Population Parallelen zur Analyse des alters-
spezifischen Armutsrisikos (Abb. 2-15). Junge Erwachsene sind aufgrund der
Kirze der bisherigen Erwerbsbiografie noch selten von Arbeitslosigkeit
betroffen, insbesondere lange Zeiten sind statistisch nahezu nicht messbar. In
der Haupt-Erwerbsphase gibt es dann jedoch einen deutlichen Zuwachs von
Arbeitslosigkeitsepisoden.

Zeiten von Arbeitslosigkeit
im Lebensverlauf haben
vor allem die Kohorten
zwischen 60 und Mitte 70
erfahren

Abb. 2-15: Unfreiwillige Arbeitslosigkeit in Abhangigkeit vom Lebensalter (in Prozent)

Aus- Berufs- Haupt-Erwerbs- Spat-Erwerbs- Regel-
bildung einstieg phase phase altersrente

e = 2 B B B 1 I R B E I I R B R U

18 bis 21
22 bis 25
26 bis 29
30 bis 33
34 bis 37
38 bis 41
42 bis 45
46 bis 49
50 bis 53
54 bis 57
58 bis 61
62 bis 65
66 bis 69
70 bis 73
74 bis 77

78 bis 81
82 und alter

u 12 Monate und mehr
weniger als 12 Monate

keine

n=2215

Beispielhaft sollen nachfolgend drei Kohorten néher betrachtet werden: 42 bis
45 Jahre, 62 bis 65 Jahre sowie 82 Jahre und alter.

Bereits bei den Kohorten Anfang 40 (42 bis 45 Jahre) hat fast jeder Zweite
Zeiten von Arbeitslosigkeit im Lebensverlauf erfahren. Meist ist bei ihnen die

9 Kinderzuschlag ist eine zusétzliche Leistung zum Kindergeld fiir bestimmte Geringverdiener, die ebenfalls keinen Anspruch auf

Arbeitslosengeld Il oder Sozialgeld haben.
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Die Dauer der Arbeitslosigkeit
ist bei dlteren Erwerbsfahigen

deutlich langer

Dauer von Arbeitslosigkeit jedoch kurz, in der Mehrzahl in Summe unter einem
Jahr. Ganz anders sieht die Situation bei den alteren Erwerbsfahigen aus: Die
Kohorten Anfang 60 (62 bis 65 Jahre) sind zum einen haufiger von
Arbeitslosigkeit betroffen, und auch die Dauer der Arbeitslosigkeit ist bei ihnen
langer. Fast die Hélfte hat eine lange Lebensarbeitslosigkeit erlebt (12 Monate
und mehr).

Altere Leipzigerinnen und Leipziger, die die Regelaltersgrenze bereits vor
langerer Zeit Uberschritten haben, erfuhren wiederum sehr selten Zeiten von
Arbeitslosigkeit, da ihre Erwerbsbiografie haufig um oder vor 1990 endete. Dies
geht einher mit einer deutlich selteneren Armutsgefahrdungslage in diesen
Kohorten.

Abb. 2-16: Zurickliegende Arbeitslosigkeit und persoénliches Nettoeinkommen

Befragte uber 30 Jahre

Median
(in Euro) 1730

100 o 6
28 13
80
Eunter 2 000 €
27
60 30 45 43

40
35
20
0 8
keine

1523 1315 929
4 Eab 2 000 €
15

unter 1 400 €

43 unter 800 €
36 38
14
weniger als 12 12 bis 24 mehr als 24
Monate Monate Monate
n=778

Zeiten von Arbeitslosigkeit

spiegeln sich im

Einkommensniveau wider

13 Prozent der Leipziger
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Erwerbstétigen sind
befristet beschaftigt

Wie sich die Dauer von Arbeitslosigkeit im Einkommensniveau widerspiegelt,
verdeutlicht Abb. 2-16. Um dies abzubilden, werden die klassischen Aus-
bildungsjahrgange und die Phase des Berufseinstiegs (unter 30 Jahre) aus der
Darstellung ausgeklammert. Befragte ohne Zeiten von Arbeitslosigkeit
realisieren das hdchste mittlere Einkommen. Geringe persénliche Einkommen
(unter 800 Euro) sind vergleichsweise selten, hohe Einkommen (2 000 Euro
und mehr) dagegen vergleichsweise haufig vorhanden. Ergeben sich Zeiten von
Arbeitslosigkeit im Lebensverlauf, verschlechtert sich die Einkommenssituation
in Abhangigkeit von der Gesamtdauer der Arbeitslosigkeit sukzessive. Ein
Sprung in der Einkommenssituation ist ab einer Lebensarbeitslosigkeit von 12
und mehr Monaten gegeben. Liegt die Gesamtdauer Uber 24 Monaten, so
nimmt der Anteil sehr geringer Einkommen (unter 800 Euro) kaum noch zu.
38 Prozent, also mehr als ein Drittel der Uber 30-Jahrigen mit langen Arbeits-
losigkeitszeiten, gehodren zu dieser Gruppe.

Gleichzeitig durfte hier aber auch bedeutsam sein, dass ein niedriges
Quialifikationsniveau ebenso mit einem niedrigeren Einkommen wie mit einem
hoheren Arbeitslosigkeitsrisiko verbunden ist.

2.9 Befristete Beschaftigungsverhaltnisse und Arbeitsplatzsicherheit

Befristete Beschéaftigungsverhdltnisse: Befristete Arbeitsverhédltnisse nehmen
deutschlandweit stetig zu. 2018 waren 8,3 Prozent der Beschéftigungsvertrage
befristet, 2008 lag der Anteil noch bei 7,6 und 1998 bei 5,1 Prozent!°. In Leipzig

10 Institut fur Arbeitsmarkt- und Berufsforschung (IAB), IAB-Betriebspanel
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sind befristete Arbeitsverhaltnisse mit aktuell 13 Prozent tberdurchschnittlich
haufig anzutreffen. Insbesondere im jungen Erwachsenenalter starten viele
Beschaftigte befristet ins Erwerbsleben (Abb. 2-17). Im mittleren Erwerbsleben
nimmt der Anteil befristeter Arbeitsverhaltnisse sukzessive ab. In der Spéat-
erwerbsphase liegt er schlie3lich noch bei 5 Prozent.

Ein signifikanter Unterschied besteht hinsichtlich befristeter Arbeitsverhaltnisse

zwisr_:hen !\/Iéinnern_und Frauen. Wahrend 11 Prozent der Manner befrist_et Frauen sind haufiger
arbeiten, sind es bei den Frauen 15 Prozent. Nach Altersgruppen betrachtet, ist  peristet beschaftigt als
es insbesondere das mittlere Erwerbsalter, in dem geschlechterspezifische Manner
Unterschiede bestehen. Der Anteil befristeter Beschéaftigung ist bei Frauen hier

dreimal so hoch wie bei Mannern (Abb. 2-18).

Abb. 2-17: Anteil von befristeten Beschéftigungsverhaltnissen im
Erwerbsverlauf

27
Stadtischer
Durchschnitt: 13 Prozent|
10

18 bis 24 25 bis 34 35 bis 44 45 bis 54 55 bis 64
n=1183

Abb. 2-18: Anteil von befristeten Beschéftigungsverhaltnissen im
Erwerbsverlauf nach Geschlecht

21 19
14
m B

mannlich weiblich mannlich weiblich mannlich weiblich
18 bis 34 35 bis 49 50 bis 64

n=1179

Um die personlichen Auswirkungen befristeter Beschéaftigungsverhéaltnisse auf
die Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer einschatzen zu kénnen, werden
nachfolgend Arbeitszeiten, personliches Einkommen (als Pradiktor fir den
Verdienst) und die Arbeitsplatzsicherheit betrachtet.

Tendenziell handelt es sich bei befristeten Arbeitsverhéltnissen etwas haufiger  Befristet Beschéftigte
um Teilzeit-Vertrage. Jeder zweite befristet beschéftigte Arbeitnehmer in  arbeiten etwas haufiger in
Leipzig arbeitet weniger als 40 Stunden, 12 Prozent weniger als 30. Teilzeit

Bei unbefristet Beschaftigten liegt der Teilzeitanteil (hier definiert als weniger
als 40 Stunden) mit rund 40 Prozent entsprechend niedriger.
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Abb. 2-19: Art des Beschéftigungsverhaltnisses und gewdhnliche wichentliche Arbeitszeit

befristet

unbefristet 2 6 31 61 40
6 37 51

Anteil in Prozent Median (Stunden)

insgesamt

6 40

< 20h 20bis<30h ®m30bis<40h ®m40h und mehr
n=12305

Abb. 2-20: Art des Beschéftigungsverhéltnisses und personliches Nettoeinkommen

Anteil in Prozent Median (Euro)

unbefristet 3 24

befristet 11

insgesamt 18 bis 34 35 bis 49 50 bis 64
Jahre

35 1767 1623 1897 1772

38
37 31 20 1425 1357 1482

unter 800 € unter 1400 € m®unter 2000 € mab 2000 €

n=1171
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Befristet Beschéftigte
verdienen weniger als
unbefristet Tatige

Das persotnliche Einkommen von befristet Tatigen liegt, wie in Abb. 2-20 zu
sehen, deutlich unter dem von unbefristet Tatigen. Da befristet Beschaftigte sich
Uberdurchschnittlich haufig im jungen Erwerbsalter befinden, haufiger
Teilzeitvertrdge haben und eher weiblich sind, stellt Tab. 2-8 anhand eines
Regressionsmodells die Einfliisse der betrachteten Faktoren separiert dar. Das
personliche Einkommen soll dabei stellvertretend fiir den Lohn bzw. das Gehalt
stehen. Deutlich wird anhand des Modells, dass unbefristete Arbeitsverhalt-
nisse — bei ansonsten vergleichbarer Situation hinsichtlich Alter, Geschlecht,
Arbeitszeit, Bildungs- und Berufsstand — das Monatsnettoeinkommen um
254 Euro erhohen. Der Effekt ist ungeféhr vergleichbar stark, wie der Einfluss
des Geschlechts (-234 Euro bei Frauen). Einen sehr starken Einfluss auf das
Einkommen hat im Ubrigen eine Leitungstatigkeit (+1 011 Euro) sowie ein
Hochschul- bzw. Universitatsabschluss (+553 Euro).

Tab. 2-8: Lineares Regressionsmodell zur Erklarung des personlichen
Monatsnettoeinkommens!!

Merkmal Regressionskoeffizient (in Euro)

Konstante -315

Zu- bzw. Abschlage

Arbeitsstunde 9

Altersjahr 10

Geschlecht weiblich -234

Arbeitsverhaltnis unbefristet 254

Hochschul-/Universitdtsabschluss 553

Leitungstétigkeit 1011

1n Korrigiertes R2 = 0,387. Alle dargestellten Koeffizienten sind signifikant, Multikollinearitat liegt nicht vor
(VIF < 1,2).
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Arbeitsplatzsicherheit: Fir 92 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger ist die
Arbeitsplatzsicherheit ein wichtiges Kriterium eines Arbeitgebers (,eher wichtig"
und ,wichtig®, Kommunale Birgerumfrage 2017). 77 Prozent der erwerbstatigen
Leipziger erachten derzeit inren Arbeitsplatz als sicher (,eher sicher* und ,sehr
sicher"). Wichtiger Pradiktor fur die Arbeitsplatzsicherheit ist ein unbefristetes
Arbeitsverhdltnis (siehe Abb. 2-21). Die hochste Arbeitsplatzsicherheit
empfinden Unternehmerinnen und Unternehmer (mit Mitarbeitern) sowie
mittlere Angestellte. Nach Altersgruppen betrachtet, bestehen relativ geringe
Unterschiede. Jedoch halten junge Erwerbstatige ihren Arbeitsplatz haufiger als
.sehr sicher”, wahrend &ltere haufiger leichte Abstriche machen und mit ,eher
sicher* antworten.

Besondere Arbeitsplatzunsicherheit herrscht im gering qualifizierten Bereich.
Von ungelernten oder berufsfremdtatig Beschaftigten gibt nur ca. jeder Zweite
an, seinen Arbeitsplatz fur sicher zu halten. Jeder Siebte beschreibt sein
Arbeitsverhdltnis sogar als unsicher (,eher unsicher und ,sehr unsicher").

77 Prozent der

Erwerbstéatigen erachten
ihren Arbeitsplatz als

sicher

Abb. 2-21: Empfundene Arbeitsplatzsicherheit

msehr sicher meher sicher teils/teils eher unsicher

gesamt 34 43 16
<=
2
8 weiblich 33 44 15
18 bis 24 Jahre 49 30 14
25 bis 34 Jahre 40 40 12
% 35 bis 44 Jahre 29 49 14
45 bis 54 Jahre 32 41 22
55 bis 64 Jahre 27 49 18
o befristet 16 31 24 20
5
> unbefristet 36 45
Selbststandige ohne Mitarbeiter 20 39 26
Selbststandige mit Mitarbeiter 53 35
g
2 leitende Angestellte, Beamte hoherer Dienst 36 44 12
S
o}
2 mittlere Angestellte, Beamte gehobener/mittlerer Dienst 42 43
2
S einfache Angestellte, Beamtin/Beamter einfacher Dienst 31 44 18
]
n
Vorarbeiter, Polier, Facharbeiter im erlernten Beruf 29 49 19
ungelernter/angelernter, berufsfremd tatige Arbeiter 12 44 30

[EEN
SN

6 2

32

42

w

sehr unsicher

n=1238
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Die durchschnittliche

Arbeitszeit liegt in Leipzig

bei 38 Stunden

2.10 Arbeitszeiten: Wunsch und Wirklichkeit

Gewohnliche Arbeitszeit: Durchschnittlich arbeiten Leipziger Erwerbstatige
38 Stunden in der Woche (Mittelwert, Abb. 2-22); Frauen im Mittel 36 Stunden,
Manner 40 Stunden. Diese Zahl gibt den Umfang der gewoéhnlich geleisteten
Arbeitsstunden wider und nicht die arbeitsvertraglich vereinbarte Arbeitszeit.
Nach Alter, Geschlecht und Arbeitstatigkeit ergeben sich gruppenspezifische
Unterschiede. Die héchste durchschnittliche Arbeitszeit geben Unternehmer mit
Mitarbeitern an. 97 Prozent arbeiten langer als 40 Stunden in der Woche,
83 Prozent mehr als 45 Stunden.

Deutlich geringer ist die Arbeitszeit bei ungelernten, berufsfremd Tatigen. Sie
arbeiten im Mittel 34 Stunden und sind in Abb. 2-22 die einzige Gruppe, die im
Mittel gern etwas mehr (+ 1 Stunde) arbeiten wirde.

Gewiinschte Arbeitszeitverdnderung: Tendenziell méchten die Leipzigerinnen
und Leipziger ihre Arbeitszeit eher verkirzen als verlangern. Die Halfte der
Erwerbstatigen wirde gern weniger arbeiten, ein Viertel mochte die Arbeitszeit
sogar mehr als 5 Stunden in der Woche verkirzen. Nur 11 Prozent der
Erwerbstéatigen méchte mehr arbeiten, ein gutes Drittel ist mit der gewdhnlichen
Arbeitszeit zufrieden.

Abb. 2-22: Differenz zwischen geleisteter und gewtinschter Arbeitszeit
Arbeitszeit(g)
real Wunsch
gesamt nz 37 25 26 38 35
E mannlich nz 35 27 29 40 36
<
@
g weibiich [JEE33 38 23 24 36 33
18 bis 34 Jahre n 4 32 25 29 37 34
g 35 bis 49 Jah E
2 is ahre 38 27 25 38 35
50 bis 64 Jahre [EkEE? 41 23 24 37 35
2 befristet ﬂ 33 26 32 36 32
@
2 unbefristet [ERJY3 a7 26 24 38 35
Selbststandige ohne Mitarbeiter nl 42 13 37 40 35
Selbststandige mit Mitarbeiter 31 4 62 46 39
g
% leitende Angestellte, Beamte hoherer Dienst 39 18 37 40 36
>
5]
2 mittlere Angestellte, Beamte gehob./mittl. Dienst nz 32 34 28 39 34
2
3 einfache Angestellte, Beamter einfacher Dienst AN 3 41 22 22 36 34
]
n
Vorarbeiter, Polier, Facharbeiter im erlernten Beruf [SElol¥2 29 37 21 39 36
ungelernter/angelernter, berufsfremd téatige Arbeiter 2 30 21 18 34 35
Gewinschte Arbeitszeit ... mmind. 5 Stunden mehr 1 bis 5 Stunden mehr gleich viel
1 bis 5 Stunden weniger = mind. 5 Stunden weniger
n=1193
30 Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2018]




Besonders haufig wiinschen sich die Gruppen eine Arbeitszeitreduzierung, die
lange Arbeitszeiten haben. 55 Prozent der Erwerbstéatigen, die mehr als
40 Stunden in der Woche arbeiten, wiirden gern weniger arbeiten (Tab. 2-6).
Unternehmer (mit Mitarbeitern) wirden im Mittel gern 7 Stunden in der Woche
weniger arbeiten. Dennoch lage die gewlinschte Arbeitszeit bei ihnen immer
noch Uber derjenigen von anderen Gruppen (Mittelwert 39 Stunden).

Tab. 2-9: Gewodhnlich geleistete und gewinschte Arbeitszeit
Gewlnschte Arbeitszeit
Stunden je Woche weniger als 20 20 bis unter 30 30 bis unter 40 40 und mehr
Prozent

g -‘q—:)j weniger als 20 (60) (8) 17) (15)
)

g’g @ 20 bis unter 30 3 65 23 9
£ <

= 2 30 bis unter 40 2 9 76 13
EQ

50

z 9 40 und mehr 1 2 53 45
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84 Prozent der
Leipziger Haushalte
wohnen zur Miete

3. Wohnen und Umziehen
3.1 Wohnstatus, Baualter und Wohndauer

Der uberwiegende Teil der Leipzigerinnen und Leipziger wohnt zur Miete: Im
Jahr 2018 liegt die Wohneigentumsquote bei 14 Prozent, wahrend 84 Prozent
der Haushalte zur Miete wohnen. Gut drei Viertel der Wohneigentiimer/-innen
bewohnen ein eigenes Haus. Da Leipzig weiterhin Zuzugsgewinne verzeichnet,
bedeutet die Uber viele Jahre stabile Wohneigentumsquote allerdings, dass
durchaus neues Wohneigentum gebildet wird. Dies gilt insbesondere vor dem
Hintergrund, dass sich der Zuzug vorrangig auf den Mietwohnungsmarkt
konzentriert.

Tab. 3-1: Wohnstatus der Leipziger Haushalte

Mietwohnung Eigentums- eigenes Haus gemietetes woanders
wohnung Haus
Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 1071 84 3 11 0 2
davon Personen im Haushalt:
1 Person 264 92 2 5 0 2
2 Personen 491 78 5 13 1 2
3 Personen 174 79 2 16 1 3
4 und mehr Personen 129 59 7 33 1 1
davon mit Haushaltsnettoeinkommen:
unter 1 100 € 123 95 1 3 0 1
1 100 bis unter 2 300 € 336 92 1 5 0 1
2 300 bis unter 3 200 € 216 78 4 14 1 2
3 200 € und mehr 317 63 10 25 1 1
Gesamt 2017: 3148 84 4 9 1 1

Die Hohe des
Haushaltseinkommens
ist eine wesentliche
Determinante der
Wohneigentumsquote

Die Bildung von Wohneigentum stellt fiir Haushalte eine erhebliche Investition
dar. Entsprechend zeigt sich, wie in Tab. 3-1 dargestellt, dass der Eigentiimer-
anteil in einkommensstarken Haushalten erheblich héher liegt als in Haushalten
mit geringerem Einkommen. Dieser Zusammenhang wird in Abb. 3-1
verdeutlicht, die fur niedrige und mittlere Einkommen einen moderaten Anstieg
der Eigentumsquote beschreibt. Jeder flnfte Haushalt mit einem Einkommen
ab 2 600 Euro wohnt im Eigentum, fir Haushalte mit hdheren Einkommen steigt
die Eigentumsquote Uberproportional an, allerdings bewohnt lediglich in der
hochsten Einkommensklasse (5200 Euro und mehr) eine Mehrheit der
Haushalte eine eigene Immobilie.

Abb. 3-1: Anteil von Wohneigentum nach monatlichem Haushaltsnettoeinkommen (in Prozent)
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Bei der Betrachtung des Wohnstatus nach dem Alter des bewohnten Geb&audes
ist zu beachten, dass ein Viertel der Befragten hierzu keine Angabe machen
konnten. Diese Unkenntnis ist unter jingeren Befragten deutlich starker
ausgepragt als bei alteren. Fir alle weiteren Analysen zum Merkmal Baualter
bleiben die Antworten fir die Option ,weil3 nicht* unberiicksichtigt.

In Abb. 3-2 ist zu erkennen, dass die Eigentumsquote stark nach Baualters-
klassen variiert. Plattenbauwohnungen der Baujahre 1961 bis 1990 werden fast
ausschlieR3lich zur Miete bewohnt (98 Prozent), auch in Gebauden aus der
Grinderzeit leben 84 Prozent der Haushalte zur Miete. Die héchste Wohn-
eigentumsquote wird dagegen in neuen Wohngebauden verzeichnet, die ab
2005 erbaut wurden und einen hohen Anteil an Einfamilienh&usern umfassen.
In dieser Baualtersklasse dominieren entsprechend die eigenen Hauser bei
62 Prozent, der Anteil von Eigentumswohnungen liegt bei zehn Prozent.

Wohneigentum ist
besonders in neueren
Wohngebauden
verbreitet

Abb. 3-2: Wohnstatus und Baualtersklassen (in Prozent)

Singles  Paare ohne Kinder

vor 1919 (Grinderzeit) 84 15
1919 bis 1945 75 23|
1946 bis 1960 88
1961 bis 1990 (Plattenbau) 98 1|
1961 bis 1990 (kein Plattenbau) 74 2 22 2
1991 bis 2004 67 1 13
ab 2005 26 10 62 2
Mietwohnung gemietetes Haus Eigentumswohnung meigenes Haus mwoanders (z. B. Heim, Untermiete)
n=1047
Abb. 3-3: Haushaltstypen nach Baualtersklassen (in Prozent)
vor 1919 (Griinderzeit) 37 20 8 21 10 4
1919 bis 1945 29 18 3 16 20 14
1946 bis 1960 22 15 5 16 26 16
1961 bis 1990 (Plattenbau) 39 6 ® 30 20
1961 bis 1990 (kein Plattenbau) 35 15 14 23 12
1991 bis 2004 37 15 il 12 17 17
ab 2005 4 17 2 67 10

Alleinerziehende m Paare mit Kindern malleinstehende Rentner ®Rentnerpaare

n=911

Auch die Bewohnerstruktur variiert stark nach dem Baualter der Wohngebaude
(Abb. 3-3). Auffallig ist der hohe Anteil von Paaren mit Kind(ern) in Gebauden
der jungsten Baualtersklasse. Dem gegeniuber steht die Beliebtheit von
Grinderzeitgebauden bei Singles und kinderlosen Paarhaushalten. Die
Bewohnerstruktur von Plattenbauten wird weiterhin stark durch Rentnerhaus-
halte gepragt (50 Prozent), auch wenn deren Anteil verglichen mit friiheren
Befragungen zuriickging. Dies kdnnte ein erstes Anzeichen des erwarteten
Generationenwechsels der Bewohnerschaft sein.
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Gebaude der jingsten
Baualtersklasse werden
besonders haufig von
Paaren mit Kind(ern)
bewohnt
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Abb. 3-4: Lebensalter und Wohndauer der 18- bis 85-Jahrigen nach Baualtersklassen (in Prozent)

vor 1919 (Grlinderzeit)

1919 bis 1945

1946 bis 1960

1961 bis 1990 (Plattenbau)

1961 bis 1990 (kein Plattenbau)

1991 bis 2004

T RN

18

ab 2005

o

20 40 60 Jahre
Wohndauer in jetziger Wohnung ® Wohndauer in Leipzig ® Lebensalter

n=2234

75- bis 85-Jahrige

wohnen durchschnittlich

seit 29 Jahren in ihrer
derzeitigen Wohnung

Nur 1 Prozent der
befragten Haushalte
vermietet die eigene

Wohnung zeitweilig tber

71,

34

Portale wie AirBnB

Eine durchschnittliche
Wohnung in Leipzig ist
6 m? grof3 und umfasst

2,8 Wohnraume

Die durchschnittliche Wohndauer der erwachsenen Leipzigerinnen und
Leipziger in ihrer aktuellen Wohnung liegt bei 10,7 Jahren, variiert jedoch stark
nach dem Lebensalter. Wahrend die Wohndauer der 18- bis 34-Jahrigen im
Schnitt bei 2,5 Jahren liegt, leben die 75- bis 85-Jahrigen durchschnittlich seit
mehr als 29 Jahren in ihrer jetzigen Wohnung.

Bedingt durch die bereits dargestellte spezifische Bewohnerstruktur zeigen sich
bei der Betrachtung nach Baualtersklassen auch hier erhebliche Unterschiede
(Abb. 3-4). Bewohnerinnen und Bewohner von Plattenbauten leben mit
18 Jahren im Schnitt am langsten in ihrer Wohnung, weisen allerdings mit
59 Jahren auch das hoéchste Durchschnittsalter auf (ohne Beriicksichtigung von
Kindern). In Grinderzeithdusern dagegen betragt der Altersdurchschnitt
41 Jahre und die Wohndauer sieben Jahre.

Die zeitweise Untervermietung von Wohnungen auf Internetportalen (z.B.
AirBnB, Wimdu, 9flats.com) ist in Leipzig den Ergebnissen der Kommunalen
Birgerumfrage zufolge noch eine seltene Erscheinung. Ein Prozent der
befragten Haushalte gibt an, die eigene Wohnung bzw. das eigene Haus zeit-
weise Uber ein Internetportal zu vermieten, wobei kein Unterschied zwischen
Haushalten im Wohneigentum und Mieterhaushalten zu erkennen ist. Zu
bedenken ist allerdings, dass zahlreiche Wohnungen dauerhaft und vollstandig
auf den genannten Plattformen inseriert werden. Diese Falle kdnnen im
Rahmen der Birgerumfrage nicht erfasst werden.

3.2 WohnungsgréRle

Die durchschnittliche Wohnflache (Tab. 3-2) hat sich im Vergleich zur Be-
fragung des Vorjahres leicht erhoht und liegt nun bei 71,6 m2. Auch die durch-
schnittliche Wohnflache pro Person liegt mit 46,7 m? hoher als im Vorjahr.
Durchschnittlich stehen jedem Haushalt wie im Vorjahr 2,8 Wohnrdume zur
Verfugung. Der durchschnittliche Mieterhaushalt hat durchschnittlich 0,9 m?
mehr Wohnflache zur Verfigung als im Vorjahr (64,8 m?).

Die Wohnflache und die Zahl der Wohnraume ist stark korreliert, da gréf3ere
Wohnungen in der Regel mit einer htheren Anzahl an Raumen einhergehen.
Im Jahr 2018 hat ein durchschnittlicher Mieterhaushalt wie schon im Vorjahr
2,5 Wohnraume (ohne Kiiche und Bad) zur Verflgung. Haushalte im Wohn-
eigentum verfuigen durchschnittlich Gber 4,2 Raume (ebenfalls unverandert zu
den Vorjahren).
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Tab. 3-2: Wohnflache und Anzahl der Wohnrdume (Mittelwerte)
Wohnflache Wohnraume
Gesamt | pro Person Gesamt pro Person
Haushalte m?2 Anzahl
Gesamt 2018: 71,6 46,7 2,8 1,8
davon Personen im Haushalt:
1 Person 57,1 57,1 2,2 2,2
2 Personen 80,2 40,1 3,1 1,6
3 Personen 89,1 29,7 3,4 1,1
4 und mehr Personen 112,7 27,2 4,3 1,0
davon:
Mietverhaltnis 64,8 449 2,6 1,8
Wohneigentum 116,9 58,3 4,3 2,1
Gesamt 2017: 70,0 46,2 2,8 1,8

Je mehr Personen sich eine Wohnung teilen, desto geringer fallt die jedem
Haushaltsmitglied zur Verfigung stehende Wohnflache aus. Ein durchschnitt-
licher Einpersonenhaushalt in Leipzig verfugt tUber 57,1 m? an Wohnflache
(+ 1,2 m? im Vergleich zum Vorjahr) bzw. 1,8 Wohnraume. In Haushalten mit
vier oder mehr Angehdrigen steht jeder Person durchschnittlich weniger als halb
so viel Wohnflache (27,2 m?) zur Verfiigung, was einem Wohnraum entspricht.

Auffallig ist, dass insbesondere den Ein- und Zwei-Personen-Haushalten mehr
Raum zur Verfiigung steht als noch im Vorjahr. Single-Haushalte verfiigen tiber
1,2 m? mehr als im Vorjahr, alleinlebende Rentner tUber 2,1 m2 mehr. Zwei-
Personen-Haushalte konnten die ihnen zur Verfligung stehende Wohnflache
um zwei Quadratmeter steigern. Diese Entwicklung ist auch der Hauptgrund fur
den bereits erwahnten Anstieg der Wohnflache pro Person insgesamt. Konstant
bleibt dagegen die Zahl der von diesen Haushaltstypen bewohnten Wohn-
raume.

Bereits in den vorangehenden Birgerumfragen zeigte sich ein Trend zum
~Zusammenriicken“ grol3erer Haushalte, also einem Riickgang der dem Haus-
halt insgesamt sowie den einzelnen Mitgliedern zur Verfligung stehenden
Wohnflache. Ein durchschnittlicher Drei-Personen-Haushalt lebt mit 89,1 m? auf
rund zwei m? weniger Flache als noch im Vorjahr. Verglichen mit dem Jahr 2016
stehen diesen Haushalten fast sechs m? weniger Wohnflache zur Verfligung.

Haushalte mit vier oder mehr Personen, bei denen vor einigen Jahren ein
ahnliches Phdnomen zu beobachten war, konnten in den vergangenen beiden
Jahren die ihnen zur Verfigung stehende Wohnflache dagegen wieder moderat
steigern. Beide Phanomene deuten auf die Knappheit geeigneter Wohnungen
und erhéhte Konkurrenz auf dem Wohnungsmarkt hin, die zumindest temporar
zu einem Verharren in kleineren Wohnungen fuhren.

Die im Durchschnitt gré3ten Wohnungen finden sich in Wohngebauden, die seit
dem Jahr 2005 entstanden sind. Diese weisen einen hohen Anteil von
Wohneigentum, insbesondere Ein- und Zweifamilienhausern, auf (Abb. 3-5).
Die WohnungsgréRen der Ubrigen Baualtersklassen néhern sich, auch durch
Sanierung und Neuzuschnitt von Bestandswohnungen, zunehmend einander
an und liegen durchschnittlich zwischen 75 und 79 m2. Die Ausnahme hiervon
sind Wohnungen in Plattenbauten: Neben einer deutlich geringeren Wohn-
flache von durchschnittlich 57,9 m? zeigen sich aufgrund standardisierter
Grundrisse Haufungen spezifischer Wohnungsgrol3en, die die GrélRe typischer
Ein-, Zwei- und Dreiraumwohnungen nachzeichnen.
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Kleine Haushalte leben in
gréReren Wohnungen als
noch vor wenigen Jahren.

In 3-Personen-Haushalten
ist die zur Verfigung
stehende Wohnflache
zuriickgegangen

Die gro3ten Wohnungen
finden sich in Neu- und
Griinderzeitbauten, die
kleinsten im Plattenbau
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Abb. 3-5: Verteilung der Wohnflache nach Baualtersklassen

vor 1919
(Glnderzeit)

1919 bis 1960

1961 bis 1990
(Plattenbau)

1961 bis 1990
(kein Plattenbau)

1991 bis 2004

ab 2005

0

Lesehilfe: Das Diagramm zeigt die Verteilung der WohnungsgréRen je Baualtersklasse an. Der rot markierte Wert stellt den Mittelwert
dar. Sichtbar wird, dass sich beispielsweise die Wohnungsgréf3en im Plattenbausegment auf ein viel engeres Intervall konzentrieren, als
beispielsweise im Neubau oder in der Griinderzeit. Das Diagramm visualisiert also die Dichte bzw. die Streuung der Werte.

* Mittelwerte

(75.1)e

[1256)e

200
Wohnungsgréfie in m?

50 100 150

Grund- und Gesamtmiete
sind, bezogen auf die
Wohnflache, seit

dem Vorjahr um 4,5 bzw.
5,6 Prozent angestiegen

3.3 Miete und Mietbelastung

Die durchschnittliche Grundmiete in Leipzig im Jahr 2018 betréagt 5,88 Euro pro
m? (Median). Dieser Wert liegt um 26 Cent bzw. + 4,5 Prozent hoher als im
Vorjahr und setzt den langjahrigen Trend moderat steigender Mieten fort. Der
relative Anstieg der Gesamtmiete fallt 2018 mit + 5,6 Prozent oder 44 Cent
deutlich starker aus. Ein Leipziger Mieterhaushalt muss im Mittel 8,21 Euro pro
m? (Median) fur die Gesamtmiete (Grundmiete plus Nebenkosten) aufwenden.
Bezogen auf die in Abb. 3-6 dargestellte Entwicklung der Mieten im Zeitver-
gleich liegen die relativen Anstiege von Grund- und Gesamtmiete der ver-
gangenen beiden Jahre am oberen Rand und deuten auf eine Beschleunigung
des Anstiegs der Quadratmetermieten hin.

Abb. 3-6: Bestandsmieten: Grund- und Gesamtmiete je m? im Zeitvergleich (in Euro)
9,00 EUR e
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Die Leipziger Mieterhaushalte wenden 2018 im Mittel 355 Euro fur die Kaltmiete
und 485 Euro fur die Gesamtmiete auf (jeweils Medianwerte). Dieser deutliche
Anstieg beider Werte wird neben dem Anstieg der Mieten pro Quadratmeter
auch durch den tberdurchschnittlichen Anstieg der Wohnflache verstarkt, die
den Ein- und Zwei-Personen-Haushalten zur Verfigung steht.

Die durchschnittliche Miethéhe wird dabei besonders durch die Haushalts- In nach 1990

struktur, die H6he und Hauptquelle des Haushaltseinkommens sowie die entstandenen Geb&uden
Baualtersklasse des bewohnten Gebaudes beeinflusst (Tab. 3-3). Die hochsten  und in Hausern aus der
(Grund-)Mieten werden mit 6,63 Euro pro m? in Neubauten gezahlt, die seit ~ Griinderzeit werden die
1991 entstanden sind. Die hichsten Mieten innerhalb dieser Baualtersklasse ~ nochsten Mieten gezahit
weisen die ab 2005 errichteten Wohngebéude auf. Diese kénnen mangels

ausreichender Fallzahlen nicht gesondert ausgewiesen werden, ziehen die

Werte aller ab 1991 errichteten Gebaude aber dennoch nach oben.

Tab. 3-3: Grund- und Gesamtmiete
Grundmiete Gesamtmiete
gesamt | prom? gesamt |  prom?
Haushalte Median in Euro
Gesamt 2018: 355 5,88 485 8,21
davon Baualtersklasse des Hauses:
vor 1919 (Griunderzeit) 410 6,21 550 8,33
1919 bis 1945 370 5,78 500 7,90
1946 bis 1960 347 5,57 469 7,68
1961 bis 1990 (insgesamt)* 297 5,29 427 7,57
1961 bis 1990 (nur Plattenbau) 288 5,21 418 7,43
ab 1991* 404 6,63 587 9,12
davon mit vorwiegender Einkommensquelle aus:
Erwerbstatigkeit 380 6,00 505 8,25
Renten 335 5,58 457 7,71
davon mit Haushaltsnettoeinkommen:
unter 1 100 Euro 254 5,91 365 8,35
von 1 100 bis unter 2 300 Euro 350 571 471 7,92
von 2 300 bis unter 3 200 Euro 400 5,84 563 8,09
ab 3 200 Euro 550 6,72 719 8,84
darunter
Singles 304 5,90 430 8,31
Paare mit Kind(ern) 488 6,15 679 8,32
Paare ohne Kind(er) 421 6,01 580 8,25
alleinstehende Rentner 313 5,59 422 7,95
Rentnerpaare 362 5,45 500 7,81
Gesamt 2017: 325 5,62 458 7,77

Ebenfalls Giberdurchschnittliche Grundmieten werden von den Bewohnerinnen
und Bewohnern von Griinderzeithausern bezahlt (im Median 6,21 Euro je m?), bReg_tnerzausr?alte zahlen
wahrend in Plattenbauten mit 5,21 Euro je m? die geringsten Grundmieten >edingtaurc

. ; . Wohnpréaferenzen und
aufgerufen werden. Der hohe Anteil von Rentnerinnen und Rentnern in lange Wohndauern relativ
Plattenbauwohnungen und die lange Wohndauer von Personen im Rentenalter geringe Mieten
in derselben Wohnung erklaren, dass Rentnerhaushalte im Mittel niedrigere
Mieten zahlen als Haushalte mit Erwerbseinkommen.

Denkbar ware, dass armutsgefahrdete Haushalte aufgrund ihrer finanziellen
Situation preiswerten Wohnraum nachfragen und diesen bewohnen. In der Tat
hat das Nettoaquivalenzeinkommen! des Haushalts jedoch nur geringen Ein-
fluss auf die Hohe der Grundmiete pro Quadratmeter, die der Haushalt zahilt:

Mitglieder des Haushalts sind: Quadratmetermiete Anteil Wohndauer in
(Median in Euro) Leipzig unter 5 Jahre

armutsgefahrdet 5,97 34

untere Mitte 577 24

obere Mitte 5,88 21

einkommensreich 6,96 21

* nach stadtischem Median, Armutsgefahrdung liegt unterhalb 898 Euro
** keine Armutsgeféhrdung, Nettodquivalenzeikommen liegt unterhalb des Median (1496 Euro)
** Nettodquivalenzeinkommen liegt oberhalb Median, aber unterhalb der Reichtumsschwelle (2992 Euro)

1 Vgl. Kapitel 2.5 und 2.6.
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deutlich héhere Mieten je
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Die hochsten Mieten

werden im Stadtbezirk Mitte
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erhoben, die geringsten
im Stadtbezirk West

Lediglich einkommensreiche Haushalte zahlen mit 6,96 Euro pro m? deutlich
hohere Grundmieten pro Quadratmeter. Die Grinde fir die geringen Unter-
schiede zwischen armutsgefahrdeten Haushalten und Haushalten mit mittleren
Einkommensniveau bleiben im Detail unklar. Allerdings ist jede dritte armuts-
gefahrdete Person erst in den letzten 5 Jahren nach Leipzig neu zugezogen.
Angesichts der steigenden Angebotsmietpreise mussten sie sich also
vergleichsweise haufig mit teurerem Wohnraum versorgen und haben somit
seltener (preiswerte) Altmietvertrage.

Die Lage der Wohnung im Stadtgebiet hat erheblichen Einfluss auf die Miet-
hohe. Die Hohe der mittleren Grund- und Gesamtmieten (jeweils Medianwerte)
auf Ebene der Stadtbezirke ist in Abb. 3-7 dargestellt. Zu beachten ist, dass fur
den Stadtbezirk Nordwest nicht genug Falle vorliegen, um eine mittlere
Grundmiete auszuweisen. Wahrend im Stadtbezirk Mitte im Mittel Grundmieten
von 6,58 Euro pro m? gezahlt werden, sind es im Uberwiegend von Wohn-
gebauden in Plattenbauweise gepragten Stadtbezirk West lediglich 5,12 Euro
pro m2,

Abb. 3-7:  Grund- und Gesamtmiete je m? nach Stadtbezirken

Nord

*
Nordwest

Mitte

-5.90 €
MNordost
Grundmiete

Gesamtmiete

West Ost

Sidwest

Siidost

Sid

* Mangels ausreichender Fallzahlen kein Wert fur die Grundmiete ausgewiesen.

Aus hoheren Mieten lasst sich jedoch nicht automatisch folgern, dass die
Belastung der Haushalte durch Wohnkosten steigt. Die sogenannte Miet-
belastungsquote beschreibt, welcher Anteil des Haushaltsnettoeinkommens fur
die Gesamtmiete aufgewandt wird. Ublicherweise wird davon ausgegangen,
dass Mieterinnen und Mieter nicht mehr als 30 Prozent des verfiigbaren
Nettoeinkommens fur die Miete verwenden sollten. Dieser Schwellenwert ist
jedoch nicht theoretisch fundiert und durchaus umstritten. Insbesondere besteht
Uneinigkeit, ob sich die Mietbelastungsquote auf die Grund- oder die
Gesamtmiete beziehen sollte?.

2 vgl. etwa Hans Bockler Stiftung (2017): Wohnverhéltnisse in Deutschland — eine Analyse der
sozialen Lage in 77 GroR3stadten, S. 36 f.
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In 2018 liegt die Mietbelastung bezogen auf die Gesamtmiete, wie in den beiden
Vorjahren bei 30 Prozent und somit gerade noch im Bereich der Ublicherweise

als akzeptabel bewerteten Schwelle. Dass die Mietbelastungsquote trotz Trotz steigender Mieten

steigender Mieten konstant bleibt bedeutet, dass die Haushalte in der Lage ISt die Mietbelastung der

waren, den Anstieg der Wohnkosten durch ein in gleichem MaRe gewachsenes ~Haushalte im Mittel

Haushaltsnettoeinkommen zu kompensieren. Die Belastung durch die konstant

Grundmiete liegt mit 23 Prozent im Mittel zwei Prozentpunkte héher als im
Vorjahr.

Allerdings mussen, wie in Abb. 3-8 dargestellt, Haushalte mit geringem Ein-
kommen einen erheblich héheren Einkommensanteil fiir die Miete aufwenden.

In Haushalten mit einem Nettoeinkommen unter 1 100 Euro entféllt mit 46 Pro- Besonders firr Haushalte
zent knapp die Halfte auf die Gesamtmiete, ein Anteil, der verglichen mit dem  mit niedrigen Einkommen
Vorjahr erneut einen Prozentpunkt hoher liegt. Insbesondere fur Singles und Alleinstehende nimmt

(32 Prozent), Alleinerziehende und alleinstehende Personen im Rentenalter die Miete einen grolien
(34 Prozent) stellen die steigenden Mieten eine Belastung oberhalb der Anteil des Haushalts-
(iblicherweise als kritisch bewerteten Schwelle dar. Einkommensstarke Pudgetsin Anspruch

Haushalte (ab 3200 Euro) wenden dagegen lediglich einen Anteil von
19 Prozent fur das Wohnen auf. Auch in Haushalten, in denen in der Regel
mehrere Personen zum Haushaltseinkommen beitragen, liegt die (Gesamt-)
Mietbelastung im Mittel deutlich unterhalb von 30 Prozent.

Abb. 3-8: Mietbelastung (Gesamt- und Grundmiete) nach Einkommensklassen (in Prozent)

] Mietbelastung durch Gesamtmiete
Mietbelastung durch Grundmiete
E— entsprechend fur alle Haushalte

(an |
(30}

[19)

unter 1100 EUR unter 2300 EUR unter 3200 EUR ab 3200 EUR

3.4 Mieterhohung, Modernisierung/Sanierung

In den zurlckliegenden vier Jahren waren 37 Prozent der Leipziger Mieter-  Mehr als ein Drittel der
haushalte von einer Erhdhung der Grundmiete (d.h. ohne Berlcksichtigung der  Mieterhaushalte war in
Nebenkosten) betroffen (Abb. 3-9). Der Anteil der von einem Mieter- den letzten vier Jahren
hohungsverlangen betroffenen Haushalte ist damit gegeniiber dem Vorjahr Vvon einer Erh6hung der
erneut um drei Prozentpunkte gestiegen, verglichen mit dem Jahr 2014 liegt er ~ Grundmiete betroffen

um zehn Prozentpunkte hoher. Uberdurchschnittlich haufig betroffen waren
erneut Mieterhaushalte im Stadtbezirk Nordost (45 Prozent), wahrend im
Stadtbezirk Sid nur 27 Prozent der Haushalte eine Mietsteigerung erfahren
haben.

Am haufigsten von Mietsteigerungen betroffen sind Wohnungen in Geb&auden
aus der Nachkriegszeit (49 Prozent), auch in Plattenbauten war knapp die
Halfte der Haushalte in den vergangenen vier Jahren mit einer Mietsteigerung
konfrontiert. Damit wird in denjenigen Baualtersklassen, welche im Mittel die
niedrigsten Grundmieten aufweisen, am haufigsten die Miete erhéht, was
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mittelfristig zu einer Heranfiihrung der Mieten an das gesamtstadtische Niveau
fuhren wird. Jedoch ist auch in Baualtersklassen und Stadtbezirken, die bereits
ein hohes Mietniveau aufweisen, weiterhin ein hoher Anteil an Mieterhdhungen
zu beobachten, weshalb sich der Trend insgesamt steigender Mieten weiter
fortsetzen durfte.

Zu unterscheiden sind Mieterh6hungen, die durch Modernisierungsmali-
nahmen begrindet werden und Mieterh6hungen als Anpassung an die
ortsibliche Vergleichsmiete. Haufig wird eine Mieterhéhung auch nur teilweise
durch eine Modernisierungsmal3nahme begriindet. Bei den im Folgenden dar-
gestellten Werten waren somit Mehrfachnennungen moglich. Im erstgenannten
Fall hat der Vermieter die Mdglichkeit, die Kosten einer Modernisierungs-
mafnahme innerhalb gewisser Grenzen anteilig auf die Miete umzulegen. Bei
der Anpassung an die ortsibliche Vergleichsmiete muss ein Nachweis fir diese
Vergleichsmiete gefuhrt werden, etwa Uber einen Mietspiegel.

In Abb. 3-9 ist zu sehen, dass lediglich 15 Prozent der Mieterhhungen der

vergangenen vier Jahre ganz oder teilweise durch eine Modernisierungs-
Nur 15 Prozentaller maRnahme begriindet wurden. Bei der tberwiegenden Mehrzahl der Miet-
erhdhungsverlangen handelte es sich dagegen um Anpassungen an die orts-
Ubliche Vergleichsmiete: 73 Prozent aller Mieterhdhungen wurden ganz oder
teilweise mit dem Leipziger Mietspiegel begriindet, in drei Prozent aller Falle
wurden Vergleichsmieten dreier vergleichbarer Wohnungen als Mafl3stab der
ortstiblichen Vergleichsmiete herangezogen. Dies ist insofern nicht Uber-
raschend, da der Leipziger Mietspiegel ein sogenannter qualifizierter Miet-
spiegel ist, dessen Aussagen dem Mieterh6hungsverlangen beizufigen sind,
selbst wenn fir die Begriindung ein anderer Vergleichsmal3stab gewahlt wurde.
Staffelmietvertrage, die aulRerhalb des Vergleichsmietsystems eine Mietan-
passung in vorher festgelegten Intervallen ermdéglichen, sind in Leipzig die
Ausnahme und lagen lediglich fiinf Prozent aller Erh6hungen zugrunde.

Abb. 3-9: Mieterhéhung und deren Begriindung (in Prozent)

Wie wurde die letzte

o . Mieterh6hung begriindet?
Ist Ihre Kaltmiete in den letzten vier (Mehrfachnennung maglich)

Jahren erhoht wurden?

Modernisierungs-
mafinahme
15

Leipziger Mietspiegel
73

Staffelmietvertrag 5
drei Vergleichsmieten 3

andere Begriindung

\ 13

n =829

Der grofite Modernisierungsbedarf besteht in Plattenbauten der Baujahre 1961
bis 1990 (26 Prozent aller Mieterh6hungen werden so begrindet). In Wohn-
gebduden aus der Griinderzeit ist der Modernisierungsbedarf dagegen offenbar
schon weitgehend gedeckt, in dieser Baualtersgruppe werden lediglich acht
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Prozent aller Mieterhbhungen ganz oder anteilig durch Modernisierungs-
maflinahmen begrindet. Auch stadtraumlich zeigen sich grof3e Unterschiede:
Im Stadtbezirk Ost gehen mit 23 Prozent besonders viele Mieterh6hungen mit
Modernisierungsmafnahmen einher. Im zusammengefassten Leipziger Stadt-
randgebiet®, ohne die zum Ende der 1990er Jahre eingemeindeten Ortsteile
wird sogar bei 30 Prozent aller Mieterh6hungen eine Modernisierungsmali-
nahme als Begriindung aufgefiihrt, vorrangig aufgrund des hohen Anteils von
Plattenbauten.

17 Prozent der Leipziger Mieterhaushalte und damit zwei Prozentpunkte mehr
als im Vorjahr erwarten innerhalb des néachsten Jahres eine Mieterh6hung. Wei-
tere 47 Prozent halten eine Mieterh6hung fur denkbar. Am haufigsten rechnen
die Mieter/-innen in Wohngebéauden aus der Nachkriegszeit bis 1960 mit Miet-
erhéhungen (25 Prozent), auch in Grinderzeitgeb&duden liegt der Anteil mit
22 Prozent hoch. In Gebauden der Baujahre 1961 bis 1990 (Plattenbauten und
sonstige Gebaude) erwarten dagegen lediglich 10 Prozent der Haushalte eine
Mieterh6hung im n&chsten Jahr. Rechnet man den Anteil der Haushalte hinzu,
die eine Mieterh6hung zumindest fur denkbar halten, verschwinden die Unter-
schiede zwischen den Baualtersklassen jedoch groRtenteils: Lediglich zwi-
schen 31 und 34 Prozent erwarten explizit keine Mieterh6hung im kommenden
Jahr. Einzige Ausnahme sind Gebaude mit Baujahr ab 1991, in denen sich
46 Prozent der Mieterhaushalte sicher sind, in nachster Zeit nicht von einer
Mieterhéhung betroffen zu sein. Die Antizipation von Mieterhéhungen lasst sich
somit nicht alleine aus bestehenden Modernisierungsbedarfen erklaren.

Ein zunehmender Anteil
der Mieterhaushalte
rechnet mit einer
baldigen Mieterhéhung

Nach eigener Auskunft kénnten lediglich 51 Prozent der Leipziger Mieter-  grhebliche

haushalte ihre Miete problemlos weiterbezahlen, wenn ihr Vermieter die Kalt-  Mieterhohungen wiirden
miete um 15 Prozent erh6hen wirde. Nach Paragraph 558 des Burgerlichen  fir viele Haushalte den
Gesetzbuches (BGB) kann der Vermieter die Miete in bestehenden Mietver- Umzug in eine giinstigere
haltnissen bis zur ortsiiblichen Vergleichsmiete erhéhen, sofern die Miete zu  Wohnung erforderlich
diesem Zeitpunkt seit 15 Monaten unverandert ist. AuBerdem darf sich die Miete ~machen

nach Absatz 3 dieser Regelung innerhalb von 3 Jahren generell nicht um mehr

als 20 Prozent erhdhen. Seit Anfang 2018 wurde diese sogenannte Kappungs-

grenze in der Stadt Leipzig auf Antrag der Stadtverwaltung auf 15 Prozent redu-

ziert. Eine solche Absenkung der Kappungsgrenze ist méglich, sofern die aus-

reichende Versorgung der Bevolkerung mit Mietwohnungen zu angemessenen

Bedingungen besonders gefahrdet ist. Besonders stark betroffen von den Aus-

wirkungen einer etwaigen Mieterh6hung von 15 Prozent waren Empfangerin-

nen und Empfanger von Arbeitslosengeld. In dieser Gruppe geben lediglich

23 Prozent an, die Miete im Falle einer Erhéhung problemlos weiterbezahlen zu

kénnen. Paare im erwerbsfahigen Alter sind dagegen relativ gut auf eine

mogliche Mieterhdohung eingestellt. Diejenigen Haushalte, die eine Erh6hung

der Kaltmiete um 15 Prozent finanziell nicht bewéltigen kénnten, wurden aul3er-

dem nach ihrer wahrscheinlichen Reaktion befragt, wobei Mehrfachnennungen

mdglich waren. 41 Prozent der Haushalte geben an, einen Umzug in eine

preiswertere Wohnung in Betracht zu ziehen. Von der Mdbglichkeit, einen

Mietzuschuss oder Wohngeld zu beantragen, wirden 33 Prozent Gebrauch

machen, wahrend sich 32 Prozent der Haushalte bei anderen Ausgaben wie

Urlauben einschranken wirden.

Wie im Vorjahr geben vier Prozent der Leipziger Mieterhaushalte an, in den Arbeitslosenhaushalte und
vergangenen vier Jahren (zeitweise) mit der Zahlung der Miete im Verzug Alleinerziehende sind
gewesen zu sein, fur fiinf Prozent trifft dies auf Energiezahlungen zu. 93 Pro-  Uberdurchschnittlich haufig
zent der Befragten hatten keine Zahlungsriickstande (Mehrfachnennungen Mit Miet- und Energiekosten
méglich). Zahlungsriickstande treten am haufigsten bei Haushalten von Arbeits- '™ Ruckstand

losen (22 Prozent) und Alleinerziehenden (19 Prozent) auf. Am seltensten

betroffen sind Rentnerhaushalte (2 Prozent).

3 Vgl. Karte im Methodenteil
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Die Umzugsbereitschaft
der Leipzigerinnen und
Leipziger geht weiter
langsam zuriick

3.5 Umzugspotenzial, Umzugsziele, Umzugsgrinde

Auch im Jahr 2018 ist Leipzig durch eine hohe Zu- und Umzugsdynamik
gepragt: Gemal Einwohnerregister sind tber 33 000 Birgerinnen und Blrger
zugezogen, gleichzeitig haben knapp 27 000 Personen die Stadt verlassen.
Daneben sind mehr als 49 000 Einwohnerinnen und Einwohner innerhalb des
Stadtgebiets umgezogen. Alle drei Werte liegen leicht unter dem Niveau des
Vorjahres.

Die Ergebnisse der Kommunalen Birgerumfrage deuten dagegen auf eine
Zunahme der Umzugsbereitschaft hin (Abb. 3-10): 59 Prozent der Befragten
geben an, in den nachsten beiden Jahren nicht aus ihrer jetzigen Wohnung
ausziehen zu wollen, sieben Prozentpunkte weniger als im Vorjahr. 27 Prozent
der Leipzigerinnen und Leipziger wollen binnen zwei Jahren mdglicherweise
umziehen, 14 Prozent auf jeden Fall (2017: 24 bzw. 10 Prozent). Nach
mehreren Jahren mit tendenziell sinkender Umzugsbereitschaft setzt sich
dieser Trend 2018 nicht fort.

Abb. 3-10: Umzugspotenzial und Umzugsziel (in Prozent)

nein
59

Ubrige Bundesrepublik

Ubriges Sachsen
14

Lef;lg Das weif3 ich noch
nicht.

moglich 30

27

Tab. 3-4: Haben Sie vor oder sind Sie gezwungen, in den nachsten

zwei Jahren aus lhrer jetzigen Wohnung auszuziehen?

ja | moglicherweise | nein

Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 851 14 27 59
davon:

18 bis 34 Jahre 313 25 33 42

35 bis 49 Jahre 178 12 28 60

50 bis 64 Jahre 136 5 27 69

65 bis 85 Jahre 216 1 14 85
darunter Stellung im Erwerbsleben:

Erwerbstatige 458 16 27 57

Arbeitslose 35 20 39 42

Rentner/Pensionare 235 1 16 83

Schiiler/Studenten 88 24 37 39
davon nach ununterbrochener Wohndauer:

bis 5 Jahre 239 20 29 50

6 bis zu 10 Jahre 108 20 38 42

seit 11 Jahren und langer 486 9 24 67
Gesamt 2017: 3095 10 24 66
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Die umzugsfreudigste Altersgruppe sind die 18- bis 34-Jahrigen (Tab. 3-4).
Diese sind Haupttrager des Umzugspotenzials: 58 Prozent der 18- bis 34-
Jahrigen geben an, moglicherweise zeithah umziehen zu wollen. Mit
zunehmendem Alter nimmt die Umzugsbereitschaft deutlich ab. In der Gruppe
der 65- bis 85-Jahrigen ziehen lediglich 15 Prozent der Befragten einen Umzug
in Betracht. Dies korrespondiert auch mit der mittleren Mietdauer, die in dieser
Altersgruppe am hdchsten ist. Das hdchste Umzugspotenzial besteht bei
Schiler/-innen und Studierenden, unter denen 61 Prozent einen Umzug
erwagen. Dieser Wert ist konstant gegeniiber dem Vorjahr, lag jedoch noch
2013 bei 73 Prozent, deutlich mehr Studierende mochten somit in der aktuellen
Wohnung Wohnstandort Leipzig verbleiben. Das Umzugspotenzial unter
Arbeitslosen (58 Prozent, 2017: 44 Prozent) liegt deutlich Gber dem Wert fur
Erwerbstétige, von denen 43 Prozent einen Umzug in Erwagung ziehen. Der
starke Anstieg der Umzugsbereitschaft bei Arbeitslosen deutet darauf hin, dass
die Umzugsbereitschaft in vielen Fallen die Folge 6konomischen Drucks ist.

Das geringste Umzugspotenzial ist im Stadtbezirk West vorhanden, wo
72 Prozent der Befragten angeben, keinen Umzug zu planen. Dies resultiert
neben der relativ alten Bevolkerungsstruktur dieses Stadtbezirks auch aus der
tiberdurchschnittlich langen Wohndauer in Plattenbauwohnungen. Die hdchste
Dynamik zeigt sich im Stadtbezirk Mitte, wo mehr als die Halfte der Befragten
(54 Prozent) einen Umzug zumindest in Betracht zieht. Auch im Stadtbezirk
Nordwest plant die Haélfte der Befragten einen Umzug in den kommenden
beiden Jahren.

Knapp die Halfte (47 Prozent) der potenziellen Umzige sind innerhalb des
Leipziger Stadtgebiets geplant. Weitere 11 Prozent der Umzugswilligen geben
an, in die ndhere Umgebung der Stadt ziehen zu wollen, drei Prozent wollen
sich an anderen Orten innerhalb Sachsens niederlassen. Lediglich neun

Die Bereitschaft zum

Umzug sinkt mit

zunehmendem Alter und
zunehmender
Wohndauer in Leipzig

Knapp die Halfte der
Umzugswilligen will
innerhalb Leipzigs

.. . N ; . . . umziehen
Prozent denken Uber einen Umzug Uber eine weitere Distanz hinweg nach. Zu
bertcksichtigen ist jedoch, dass 30 Prozent der Personen, die einen Umzug in
Betracht ziehen, noch keine Angabe zum Ziel des Umzuges machen kénnen.
Bei alleiniger Betrachtung der potenziellen innerstadtischen Umziige wollen
jeweils rund ein Drittel der Befragten im selben Wohnviertel wie bisher wohnen,
ein Drittel zumindest im selben Stadtbezirk, wahrend ein knappes Drittel in
einen anderen Stadtbezirk ziehen will (Dies entspricht 16, 15 und 15 Prozent
des gesamten Umzugspotenzials).
Tab. 3-5: Umzugsziele
in in einem
im S . Sachsen
. in einem | inder der L
selben im N (auBer in einem Das
anderen | ndheren P neuen . i
Wohn- | selben Leipzig der alten im weil3 ich
. Stadt- Umge- Bundes-
viertel Stadt- . und - Bundes- | Ausland noch
: : bezirk bung « lander w )
wie bezirk Leinzias | Leinzias naherer (mit lander nicht.
bisher pzig pzig Umge- .
Berlin)
bung)
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 323] 16 | 16 15 11 3 3 5 2 30
Ununterbrochene Wohndauer in Leipzig:
bis zu 5 Jahre 116 8 19 18 8 7 2 8 0 30
6 bis zu 10 Jahre 58 22 17 6 19 2 2 7 3 22
11 Jahre und langer 145 21 14 16 9 1 3 2 2 32
Gesamt 2017: 980 19 15 17 8 3 4 4 2 27

Das Umzugspotenzial derjenigen Personen, die erst seit maximal funf Jahren
in Leipzig wohnen, ist, wie bereits angemerkt, tiberdurchschnittlich hoch, jedoch
erneut zuriickgegangen - von 61 Prozent in 2013 Uber 51 Prozent im Vorjahr
auf nun 49 Prozent. Gleichzeitig ist der Anteil der Umzugswilligen in dieser
Gruppe, die einen erneuten Fortzug tber die Grenzen des Leipziger Umlands
hinaus planen, mit 17 Prozent hoher als bei Personen, die bereits langer in
Leipzig leben. 45 Prozent der Umzugswilligen, die erst seit wenigen Jahren im
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Stadtgebiet wohnen, wirden dort auch ihren n&chsten Wohnstandort suchen
(Tab. 3-5). Die Standorttreue zu Leipzig wachst dabei mit zunehmender
Wohndauer in der Stadt.

Abb. 3-11: Hauptgrinde fur einen (eventuellen) Umzug nach Altersgruppen (in Prozent)

berufliche Griinde bzw. Aufnahme eines Studiums, einer 11 26

Ausbildung (18) 4

11

=

9
14
12
11
9

Erwerb von Haus-/Wohneigentum (12) 24

allgemein zu hohe Miete bzw. Betriebskosten (12)

Wohnung ist zu klein (12)

familiare Grinde (z.B. Haushaltsgriindung, Scheidung)
(10)

17

anderes Wohnviertel ist attraktiver (6)

Uberschreiten der Miet-Obergrenze fiir ALG-II- und
Sozialhilfeempfanger (5)

gesundheitliche Griinde (Wohnung ist nicht alten- bzw.
behindertengerecht) (4)

38
Wohnviertel ist zu laut bzw. zu dicht bebaut (4)
Wohnung/Gebé&ude ist in schlechtem Zustand bzw. mit .
Mangeln behaftet (3) 18 bis 34 Jahre
35 bis 49 Jahre
m 50 bis 64 Jahre
Wohnung ist zu grof (2) ® 65 bis 85 Jahre
DOGesamt
Entmietung, Abriss des Gebaudes (0)
anderer Grund (11) 22
n =312

Die Grinde derjenigen Personen, die einen Umzug planen oder erwagen,

werden im Folgenden anhand des angegebenen Hauptgrunds analysiert. Wie

Berufliche Griinde aufgrund der hohen Treue zum eigenen Wohnviertel zu erwarten war, wird die
werden am haufigsten  Unzufriedenheit mit dem eigenen Wohnumfeld nur selten als Begrtindung fur
als Umzugsgrund  ejnen moglichen Umzug herangezogen (10 Prozent). Stattdessen sind fir
genannt, es folgen die 18 prozent der Umzugswilligen berufliche bzw. ausbildungsbezogene Griinde
Wohnssscuhn%ﬁﬁggsgiglfé ausschlaggebend. Daneben werden vorrangig Aspekte der Grofe und Be-
Aspekte schaffenheit der Wohnung ins Feld gefuhrt (17 Prozent). Darin eingeschlossen

sind 12 Prozent, deren derzeitige Wohnung zu klein ist sowie zwei Prozent, fur

die sich die aktuelle Wohnung als zu grof3 erweist. Weitere wohnungsbezogene

Grinde sind Mangel an der Wohnung bzw. am Gebé&ude (3 Prozent).

17 Prozent nennen finanzielle Aspekte (H6he der Miete und Betriebskosten,
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Miet-Obergrenze fir ALG II- und Sozialhilfeempfanger) als ausschlaggebend,
ein Wert, der auf dem Niveau des Vorjahres liegt. 12 Prozent planen den
Erwerb von Wohneigentum und fiihren dies als Hauptgrund fir einen
anstehenden Umzug an. Familidre Grinde werden fir zehn Prozent der
potenziellen Umzlige als Hauptgrund genannt.

Wie aus Abb. 3-11 hervorgeht, variieren die Umzugsgriinde stark nach Alters-
gruppen. Beruf oder die Aufnahme eines Studiums oder einer Ausbildung ist
nur unter den jungen Erwachsenen bis 34 Jahren dominant und wird von
26 Prozent in dieser Altersgruppe genannt. Weitere bedeutsame Umzugs-
grinde fur junge Erwachsene sind beengte Wohnverhaltnisse sowie familiare
Veranderungen. Umzige in der Altersgruppe der 65- bis 85-Jahrigen sind
dagegen zu 38 Prozent gesundheitlich motiviert, eingeschlossen darin ist die
Suche nach einer alten- bzw. behindertengerechten Wohnung. Auch die Kosten
des Wohnens werden im hoheren Alter zunehmend als Umzugsgrund
herangezogen: Die H6he von Miete und Betriebskosten wird von Befragten in
den Altersklassen ab 50 bzw. 65 Jahren von 15 und 17 Prozent als Hauptgrund
fir einen Umzug genannt, wahrend unter jungen Erwachsenen nur 9 Prozent
dies als Grund anfuihren. In denselben Altersgruppen ist auf3erdem der Wunsch
nach einer kleineren Wohnung am starksten ausgepragt.

Bei Personen, die ihre eigene wirtschaftliche Situation als (sehr) schlecht ein-
schatzen, stellen die Wohnkosten (allgemein zu hohe Miete bzw. Betriebs-
kosten oder Uberschreiten der Miet-Obergrenze fiir ALG-Il und Sozialhilfe) in
45 Prozent der Falle den Hauptgrund fiir einen geplanten Umzug dar. Auch
Personen ohne Abitur bzw. Fachabitur bzw. ohne beruflichen Abschluss ziehen
Uiberdurchschnittlich oft aus finanziellen Griinden einen Wohnungswechsel in
Betracht.

Neben dem Hauptgrund flieBen haufig noch weitere Grinde in die Ent-
scheidung Uber einen mdglichen Umzug mit ein: Rund ein Drittel derjenigen, die
einen Umzug zumindest in Betracht ziehen, geben mindestens einen weiteren
Grund an (Mehrfachnennung mdglich). Hiervon filhren 31 Prozent familiare
Grinde an, beispielsweise zusatzlicher Bedarf auf Grund einer Haushalts- oder
Familiengriindung sowie Trennung und Scheidung. Wé&hrend das eigene
Wohnumfeld nur selten als ausschlaggebend fir einen kinftigen Umzug
genannt wird, spielt es dennoch eine nicht zu unterschatzende Rolle als nach-
rangiges Kriterium. 49 Prozent der Personen, die weitere Griinde fur ihren
Umzug angeben, nennen dort attraktivitatsbezogene Grinde des Wohnviertels
als Punkt, der in ihre Uberlegungen mit einflieBt. Immerhin 19 Prozent nennen
finanzielle Aspekte als weiteren Grund fiir einen Umzug.

3.6 Wohnungssuche in Leipzig

Die Absicht oder auch nur die Erwdgung eines Umzugs ist in der Regel bereits
mit mehr oder weniger konkreten Anspriichen an die kunftige Wohnung
verbunden. Im folgenden Abschnitt werden zundchst die Erwartungen
derjenigen Befragten, die angeben, in den kommenden beiden Jahren einen
Umzug zumindest zu erwagen, an eine neue Wohnung untersucht.

Mit 84,6 m? bzw. 3,4 Wohnraumen ist die im Mittel favorisierte Wohnung
deutlich grol3er als das gegenwartige Leipziger Mittel. Insbesondere junge
Erwachsene wiinschen sich eine grofRe Wohnung mit einer Wohnflache von
rund 92 m? und 3,9 Wohnraumen. Die favorisierte WohnungsgroRe fir Per-
sonen dieser Altersgruppe liegt damit rund 10 m? Giber der tatsachlich im Mittel
verfligbaren Wohnflache, was sich mit dem gesteigerten Platzbedarf infolge der
Familiengrindung erklaren lasst. Umzugswillige im Alter ab 55 Jahren
bescheiden sich dagegen im Mittel mit 2,8 Wohnraumen bzw. 72,5 m?, was
anndhernd der durchschnittlichen, von Personen dieser Altersgruppe be-
wohnten Wohnung in Leipzig entspricht. In dieser Lebensphase, in der die
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Kinder in der Regel das Haus verlassen, werden somit eher kleine Wohnungen
favorisiert, was sich auch mit den bereits betrachteten Umzugsmotiven deckt.
Fur die neue (und in der Regel grofl3ere Wohnung) waren die umzugswilligen
Fur die neue Wohnung  Befragten bereit, im Mittel maximal 700 Euro (Gesamtmiete) zu bezahlen. Bei
wird im Mittel eine  gut zwei Drittel der Haushalte darf die neue Wohnung (etwas) teurer sein, bei
deutlich hohere Miete 20 Prozent soll sie preiswerter sein als die alte. Im Mittel wird eine
erwartet  Kostendifferenz von +142 Euro (Gesamtmiete) angegeben.

In der besonders mobilen Altersgruppe der 25- bis unter 45-Jahrigen liegt die
Zahlungsbereitschaft fur die neue Wohnung sogar bei 800 Euro im Monat. Die
umzugswilligen Personen sind damit bereit, deutlich mehr als die bisher im
Mittel Ublichen Mieten zu bezahlen, wobei in diesem Wert bereits die Erwar-
tungen an den zunehmend angespannten Wohnungsmarkt Bertcksichtigung
finden.

Abb. 3-12: Baujahr des Hauses vor und nach dem Umzug (in Prozent)

1919 bis 1960 (4)

1919 bis 1960 (21) 1960 bis 1990 (14)

ab 1991 (15)
1960 bis 1990 (17)
ab 1991 (11)
egal (50)

weilt nicht (28)

Fior Rund die Halfte der Umzugswilligen spielt das Baualter des neuen
Wohngebaudes keine vorrangige Rolle (Abb. 3-12). Die anderen 50 Prozent
wirden mehrheitlich eine Griinderzeitwohnung bzw. ein nach 1990 errichtetes
Wohngebaude bevorzugen. Personen, die bereits jetzt ein Gebaude einer
dieser Baualtersklassen bewohnen, mdchten mehrheitlich auch fur ihre neue
Wohnung derselben Baualtersklasse treu bleiben. Bewohnerinnen und Be-
wohner von Geb&uden aus der Zwischen- und Nachkriegszeit sowie von
Gebéauden, die zwischen 1960 und 1990 errichtet wurden (liberwiegend in
Plattenbauweise), haben dagegen haufig keine feste Praferenz in Hinblick auf
das Alter des neuen Wohngeb&udes.

Beziglich des Bau- und Sanierungszustandes der neuen Wohnung (Mehr-
Umzugswilligen wirde fachnennung mt_')glich) wa'ren lediglich drei Prozenf[ der umzugswilligeq Be-
ine un- oder teilsanierte fr'agten' berglt, eine unsam(_erte Wohnung zZu akzept!eren._ 13 _.Proze_nt wirden
Wohnung in Betracht ~ €ine teilsanierte Wohnung in Betracht ziehen, wobei es sich uberwiegend um
ziehen junge Befragte (16 Prozent der 18- bis 34-Jahrigen) oder Personen mit niedri-
gem Einkommen (19 Prozent der Personen mit einem Einkommen unter
800 Euro) handelt. 58 Prozent der Befragten geben an, dass es sich bei der
neuen Wohnung um eine sanierte Wohnung, aber keinen Erstbezug handeln
soll. Einen Erstbezug im sanierten Altbau wiirden 45 Prozent in Betracht ziehen,
32 Prozent einen Erstbezug im Neubau. Keine Praferenz zum Bauzustand der
neuen Wohnung auf3ern 22 Prozent der Befragten.

Nur eine Minderheit der
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Abb. 3-13: Wichtigkeit von Ausstattungsmerkmalen der neuen Wohnung
(Anteil ,sehr wichtig“ und ,wichtig*, in Prozent)
87
Warmedammung, Energieeffizienz (85) 1
87
30
Balkon (82) 87
80
schneller Internetanschluss (50Mbit und 78 84
mehr) (78) 52
31 ,
Einbaukiiche (30) 2 18 bis 34 Jahre
33 35 bis 54 Jahre
m 55 bis 85 Jahre
16 O Gesamt
Aufzug (28) 27
71
14
Barrierefreiheit (23) 16
69
seniorengerechte/-freundliche Ausstattung g
(20) 75
n = 321 bis 329

Neben Lage, Grol3e, Baualter und Miethbhe der neuen Wohnung sind auch

verschiedene Ausstattungsmerkmale wichtige Entscheidungskriterien bei der Warmedammung bzw.
Wohnungssuche. In Abb. 3-13 ist die Wichtigkeit von sieben vorgegebenen Energieeffizient sowie
Ausstattungsmerkmalen dargestellt: Als wichtigstes Merkmal wird die Warme- €in Balkon sind die
dammung bzw. Energieeffizienz von 85 Prozent der Befragten bewertet. Neben Wichtigsten

dem 6kologischen Bewusstsein diirften hier auch finanzielle Bedenken vor dem Ausstattungsmerkmale
Hintergrund steigender Energiekosten eine Rolle spielen. Die Bedeutung der neuen Wohnung
dieses Faktors ist in allen Altersklassen vergleichbar hoch. Auf Rang zwei folgt

der Balkon als Ausstattungsmerkmal, das von 82 Prozent der Befragten als

wichtig eingestuft wird. Ein schneller Internetanschluss, den insgesamt 78 Pro- Altere Umzugswillige
zent als wichtig bewerten, spielt besonders fir junge Umzugswillige eine Rolle, legen hohen Wert auf
wahrend nur gut die Halfte der Gber 55-Jahrigen dieses Merkmal als wichtig gjne seniorengerechte
einstufen. Unter den alteren Befragten spielen dagegen erwartungsgemal das Ausstattung der neuen
Vorhandensein eines Aufzugs, die Barrierefreiheit sowie eine seniorengerechte Wohnung

oder seniorenfreundliche Ausstattung der neuen Wohnung eine bedeutsame

Rolle.

Neben diesen vorgegebenen Ausstattungsmerkmalen konnten die Befragten
auch weitere aus ihrer Sicht bedeutsame Merkmale nennen, wovon rund ein
Drittel der Umzugswilligen Gebrauch machte. Neben einer Parkmdglichkeit
bzw. einem Stellplatz, der von 17 Prozent als wichtig eingestuft wird, bewerten
16 Prozent einen Garten am Haus als wichtiges Entscheidungskriterium.
Ebenfalls 16 Prozent wiinschen sich ein Bad mit Wanne, 14 Prozent ein Tages-
lichtbad fir ihre neue Wohnung.

Die befragten Mieterinnen und Mieter wurden auf3erdem befragt, ob und
gegebenenfalls wie lange sie sich aktuell in Leipzig auf Wohnungssuche
befinden. Insgesamt geben 18 Prozent der Mieterhaushalte an, sich aktuell
nach einer neuen Wohnung umzusehen. Die Mehrheit der Wohnungs-
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Knapp jeder funfte
Mieterhaushalt ist aktuell
auf Wohnungssuche in

suchenden gibt an, bereits seit mehr als 6 Monaten auf der Suche nach einer
passenden neuen Wohnung zu sein. Wie in Tab. 3-6 dargestellt variieren der
Anteil der Wohnungssuchenden wie auch die Dauer der Suche stark nach der

Leipzig GrolRe des Haushalts - und damit der gesuchten Wohnung — wie auch nach
dem verfigbaren Haushaltseinkommen.
Tab. 3-6: Befinden Sie sich aktuell auf Wohnungssuche in Leipzig?
nein ja, weniger ja, weniger ja, mehr
als 1 Monat | als 6 Monate | als 6 Monate

Haushalte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 488 82 2 6 10
davon:

18 bis 34 Jahre 191 75 3 10 13

35 his 49 Jahre 101 74 1 6 19

50 bis 64 Jahre 72 92 3 2 4

65 bis 85 Jahre 116 98 0 1 1
darunter Personen im Haushalt:

1 Person 131 85 1 6 8

2 Personen 205 84 3 5 9

3 Personen 86 67 7 8 19

4 und mehr Personen 59 78 1 2 19
davon mit Haushaltsnettoeinkommen:

unter 1 100 € 75 84 2 2 12

1 100 bis unter 2 300 € 165 87 1 8 3

2 300 bis unter 3 200 € 99 87 1 3 9

3 200 € und mehr 110 71 5 11 14

Besonders fur Haushalte
mit drei oder mehr
Personen gestaltet sich
die Wohnungssuche
langwierig

Die Wohnungssuche bei
Haushalten mit niedrigem
Einkommen dauert in
drei Vierteln der Falle
bereits mehr als ein
halbes Jahr

Vor allem ein zu hohes
Mietpreisniveau wird als
Grund einer langwierigen
Wohnungssuche genannt
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In den Altersgruppen der jungen Erwachsenen unter 35 Jahren sowie in der
Altersgruppe der 35- bis unter 50-Jahrigen sind jeweils rund ein Viertel der
befragten Mieterhaushalte auf Wohnungssuche, wahrend sich altere Haushalte
erheblich seltener nach einer Wohnung umsehen (8 Prozent der unter 65-
Jahrigen bzw. 2 Prozent der Haushalte im Rentenalter). Problematisch gestaltet
sich die Wohnungssuche insbesondere fir Haushalte mit drei oder mehr
Personen: Hier geben 19 Prozent der Haushalte an, bereits seit mehr als einem
halben Jahr auf der Suche zu sein, was auf eine erhebliche Knappheit an
bezahlbaren 3- und 4-Raumwohnungen schlief3en lasst.

Betrachtet man das verfligbare Nettoeinkommen der Mieterhaushalte, sind die
Haushalte, denen monatlich mehr als 3 200 Euro zur Verfiigung stehen, am
mobilsten (29 Prozent sind auf Wohnungssuche). Haushalte mit sehr geringen
Einkommen von unter 1 100 Euro sind etwas h&aufiger auf Wohnungssuche,
haben aber offenbar erhebliche Schwierigkeiten, bezahlbaren Wohnraum zu
finden. So geben rund drei Viertel der wohnungssuchenden Haushalte an, sich
bereits seit mehr als sechs Monaten auf Wohnungssuche zu befinden. Zwar
suchen auch die Haushalte mit hoheren Einkommen mehrheitlich sehr lange
nach einer Wohnung, allerdings sind hohere Haushaltseinkommen positiv mit
der Zahl der Haushaltsmitglieder korreliert, so dass hier in der Mehrzahl der
Falle die Knappheit ausreichend grol3er Wohnungen der ausschlaggebende
Grund sein durfte.

Diejenigen Personen, deren Haushalt seit mehr als einem halben Jahr auf
Wohnungssuche ist, wurden zusatzlich befragt, weshalb die Suche bislang
ohne Erfolg war. Hierbei konnten mehrere Griinde benannt werden, wobei
finanzielle Aspekte Uberwiegen: Der haufigste Grund, der von 79 Prozent der
betroffenen Haushalte genannt wird, ist das allgemein zu hohe Mietniveau der
betrachteten Wohnungen. 44 Prozent geben daneben an, dass die betrachte-
ten Wohnungen Uber dem fir Bezieher von Grundsicherungsleistungen als
angemessen bewerteten Niveau lagen. 11 bzw. 6 Prozent der Befragten geben
an, aufgrund zu niedrigen Einkommens bzw. vorhandener Schulden als Mieter
abgelehnt worden zu sein. 32 Prozent der Betroffenen geben an, dass die
Wohnungen den eigenen Anspriichen nicht genlgt haben oder nicht gefallen
haben, wahrend in 25 Prozent der Falle die Wohnlage nicht den Wiinschen der
Wohnungssuchenden entsprochen hat.
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3.7 Barrierefreiheit und seniorengerechte Ausstattung in Leipziger
Wohnungen

Vor dem Hintergrund einer alternden Bevolkerung stellt sich haufig die Frage,
ob die gegenwartige Wohnsituation auch mit zunehmendem Alter noch den
Anforderungen entspricht. In der Kommunalen Birgerumfrage 2018 wurde
deshalb auch erfragt, inwieweit Barrierefreiheit in der eigenen Wohnung
gegeben ist bzw. ob diese als erforderlich angesehen wird. Als barrierefrei
wurde dabei eine Wohnung beschrieben, die schwellenfrei, ggf. mit Hilfe eines
Aufzuges erreicht werden kann, auch im Innern mit Rollator oder Rollstuhl gut
benutzbar ist und Ausstattungsmerkmale, wie etwa eine ebenerdige Dusche
aufweist.

Lediglich sieben Prozent der Haushalte geben an, dass ihre momentane
Wohnung bereits barrierefrei ist. 87 Prozent bendétigen aktuell keine barriere-
freie Wohnung (Abb. 3-14). Darin eingeschlossen sind 20 Prozent, die zwar
aktuell nicht auf Barrierefreiheit angewiesen sind, aber davon ausgehen, in
einigen Jahren eine entsprechend ausgestattete Wohnung zu bendétigen. Ein
Anteil von drei Prozent gibt an, eigentlich auf Barrierefreiheit angewiesen zu
sein, allerdings nicht nach einer passenden Wohnung zu suchen. Weniger als
ein Prozent der Befragten gibt an, auf der Suche nach einer barrierefrei
ausgestatteten Wohnung zu sein, aber keine zu finden.

Rund ein Drittel der
Leipziger Haushalte ist
aktuell oder in den
nachsten Jahren auf eine
barrierefreie Wohnung
angewiesen.

Abb. 3-14: Bendtigen Sie eine barrierefreie Wohnung (ohne Schwellen, mit Aufzug erreichbar, auch im
Inneren mit Rollator oder Rollstuhl gut benutzbar, ebenerdige Dusche)? (in Prozent)

Meine Wohnung ist bereits barrierefrei.
Nein, aber vermutlich in ein paar Jahren.

m Ja, brauchte ich eigentlich, suche aber nicht. weild nicht

Gesamt 67 20 3
18 bis 24 Jahre 92 3
25 bis 34 Jahre 93 3L
35 bis 44 Jahre 91 5 3
2 45 bis 54 Jahre 68 23 i3
< [ |
55 bis 64 Jahre 37 44 7
65 bis 74 Jahre 29 38 5 K
75 bis 85 Jahre 26 40 n 3
& g Mietwohnung/gemietetes Haus 67 20 2
< c
()
= -% Eigentumswohnung/eigenes Haus 64 20 7

Nein, brauche ich nicht.

Ja, brauche ich dringend, finde aber keine.

n=1026

Erwartungsgemal steigt der Anteil derer, die bereits in einer barrierefreien
Wohnung leben, mit zunehmendem Alter an, im Rentenalter sind es mehr als
ein FUnftel der befragten Haushalte. In gleichem MalRRe sinkt der Anteil derer,
die nicht auf Barrierefreiheit angewiesen sind, nadmlich auf 29 bzw. 26 Prozent
der jungen bzw. hochbetagten Rentnerinnen und Rentner. In diesen beiden
Altersgruppen gehen 40 Prozent der Befragten davon aus, in den nachsten
Jahren auf barrierefreie Wohnungsausstattung angewiesen zu sein. Ebenfalls
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Die barrierefreie
Umgestaltung von
Bestandswohnungen ist
bislang die Ausnahme

geben funf bzw. acht. Acht Prozent der beiden Altersgruppen im Rentenalter
an, trotz Bedarfes nicht auf der Suche nach einer barrierefreien Wohnung zu
sein.

Nur ein geringer Anteil der Leipzigerinnen und Leipziger plant eine barrierefreie
Umgestaltung der eigenen Wohnung oder rechnet mit einer solchen durch den
Vermieter: 77 Prozent der befragten Haushalte geben an, dass ihre Wohnung
weder barrierefrei angepasst wurde, noch eine solche Umgestaltung vorge-
sehen sei. Nur ein Prozent gibt an, dass eine barrierefreie Anpassung vorge-
sehen sei, wahrend drei Prozent angeben, dass die Wohnung bereits in den
vergangenen vier Jahren entsprechend umgebaut wurde. Umbauten finden
dabei haufiger im Wohneigentum statt als in Mietwohnungen und Miethausern:
Wahrend zehn Prozent der Haushalte im Wohneigentum entweder bereits in
einer kurzlich barrierefrei umgebauten Wohnung leben oder einen Umbau
geplant haben, trifft dies lediglich auf drei Prozent der Mieterhaushalte zu.
Auffallig ist, dass 20 Prozent keine Aussage zur Barrierefreiheit oder geplanten
bzw. bereits durchgeflihrten Malinahmen machen kdnnen, was auf mangelnde
Kenntnis der Befragten zum Thema Barrierefreiheit oder einen Mangel an
Kommunikation zwischen Vermietern und Mietern bei diesem Thema hindeuten
kann.

Abb. 3-15: Vorhandensein von Merkmalen seniorenfreundlicher Wohnungen (in Prozent)
87
Die Wohnung hat eine Wechselsprechanlage (82) 25 80
81
Eine Haltestelle des OPNV ist im Umkreis von 300 Metern 80 &
erreichbar (81) 78
79
78
Die Wohnung hat auf3en einen Turknauf (75) 56 81
74
In der Wohnung ist genliigend Bewegungsraum vorhanden 7073
(72) 70
78
- 43
Die Wohnung hat einen Turspion (47) 52
62
38 —
Die Wohnung ist schwellenfrei (47) 45
5£9)
37
Der Hauseingang hat maximal eine Stufe (38) 39 44
S5l
Die Wohnung liegt im Erdgeschoss oder 1. Obergeschoss
(38) 41
52
- 25
Im Haus gibt es einen Aufzug (25) 26
32
In der Wohnung oder im Haus gibt es eine Abstellflache fir m
Rollator(en) (24) 27
31
17 m 18 bis 34 Jahre
Der Hauseingang ist schwellenfrei (21) 1 )
32 m 35 bis 49 Jahre
2 50 bis 64 Jahre
Die Wege im Haus sind schwellenfrei (16) 17
29 65 bis 85 Jahre
Im Bad gibt es eine ebenerdige Dusche (13) %‘j
14
n=1072
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Abgesehen vom Vorhandensein einer barrierefreien Wohnung gemalR der
obenstehenden Definition kann die Eignung einer Wohnung fur das selbst-
standige Wohnen im Alter auch von weiteren Merkmalen entscheidend beein-
flusst werden. Diese Merkmale fir eine seniorenfreundliche Wohnungsaus-
stattung wurden beispielsweise durch den Seniorenbeirat der Stadt Leipzig als
Qualitatsstandards festgelegt. Neben recht sicherheitsrelevanten Aus-
stattungsmerkmalen wie eine Wechselsprechanlage, ein Turknauf an der
Wohnungstir oder ein Turspion, sind auch Merkmale zur Schwellenfreiheit und
Zuganglichkeit der Wohnung sowie zum OPNV-Zugang in diesen Empfehlun-
gen enthalten. Ihr Vorhandensein ist in Abb. 3-15, untergliedert nach Alters-
gruppen, dargestellt.

Vier von fiinf Befragten geben an, dass der nachste OPNV-Zugang sich
innerhalb von 300 Metern Umkreis um ihre Wohnung befindet. Dieses Merkmal
ist entscheidend, um beurteilen zu kénnen, ob eine selbstandige Teilnahme am
Leben auf3erhalb der Wohnung auch ohne eigenen Pkw mdglich bleibt. Sieben
von zehn Befragten geben an, dass in der Wohnung gentigend Bewegungs-
raum zur Verfigung steht, um mit einem Rollator oder Rollstuhl zu fahren. Dies
umfasst neben ausreichend breiten Tiren auch gentugend Raum fir die Hilfe
durch Pflegepersonal im Badezimmer. Schwellenfreiheit innerhalb der
Wohnung ist immerhin in 47 Prozent der Félle gegeben, wobei der Anteil, wie
auch bei den weiteren Indikatoren zur Schwellenfreiheit, in den Altersgruppen
ab 50 Jahren hoher ist (59 Prozent bei den Uber 65-Jahrigen). Hauseingang
und die Wege im Haus sind lediglich in 21 bzw. 16 Prozent der Falle schwellen-
frei, allerdings hat der Hauseingang haufig maximal eine Stufe, die Gberwunden
werden muss. Ein Aufzug ist in einem Viertel der Falle vorhanden. Mit 13
Prozent noch verhaltnismafig selten ist das Vorhandensein einer ebenerdigen
Dusche. Weniger als ein Prozent der Befragten geben an, dass in ihrer
Wohnung keines der genannten Merkmale vorhanden ist.

4 Seniorenbeirat der Stadt Leipzig (2011): Positionspapier Altenfreundliches Wohnen in Leipzig.
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In 60 Prozent der Haushalte
steht mindestens ein Privat-
Pkw zur Verfiigung

4. Verkehr
4.1 Ausstattung der Haushalte mit Verkehrsmitteln

Die Ausstattung der Haushalte mit Verkehrsmitteln beschreibt den Motorisie-
rungsgrad in Leipzig. In einer wachsenden Stadt bedeutet jedoch auch ein
gleichbleibender Motorisierungsgrad, dass sich die Pkw-Dichte weiter erhoht.
Auswirkungen auf die Lebensqualitat durch Larm- und Luftbelastung oder durch
Probleme des ruhenden Verkehrs sind die Folge.

In Tab. 4-1 ist der Motorisierungsgrad der Leipziger Haushalte durch Privat-
Pkw, Firmen-Pkw und Motorrad/Moped wiedergegeben. In 60 Prozent der
befragten Leipziger Haushalte steht aktuell mindestens ein Privat-Pkw zur Ver-
fugung. Zehn Prozent der befragten Haushalte kdnnen einen Firmen-Pkw
nutzen und der Anteil der Haushalte, in denen ein Motorrad oder Moped
vorhanden ist, betragt sechs Prozent.

Tab. 4-1: Ausstattungsgrad der Haushalte mit Pkw und Motorrad/Moped
Privat-Pkw Firmen-Pkw Motorrad/Moped
nicht vor- 1 Pkw 2 und Anzahl | nicht vor- vor- nicht vor- vor-
vorhanden mehr Pkw | Privat- handen handen handen handen
Befragte Anzahl Prozent Mittelwert Prozent
Gesamt 2018: 1151 40 49 11 0,7 90 10 94 6
darunter:
Singles 185 50 49 1 0,5 90 10 93 7
Alleinerziehende 31 52 48 0 0,5 93 7 100 0
Paare mit Kind(ern) 201 16 49 34 1,2 80 20 90 10
Paare ohne Kind(er) 261 21 50 27 1,1 81 19 90 10
alleinsteh. Rentner 138 59 40 0 0,4 99 1 100 0
Rentnerpaare 180 21 67 11 0,9 97 3 96 4
davon mit Haushaltseinkommen:
unter 1 100 € 113 72 27 1 0,3 97 3 99 1
1100 bisunter 2300€ 420 44 51 4 0,6 94 6 95 5
2 300 bis unter 3 200 € 230 21 61 18 1,0 88 12 94 6
3 200 € und mehr 331 14 54 30 1,2 74 26 88 12
davon mit Sprache zu Hause:
Deutsch 1109 39 49 11 0,7 90 10 95 5
andere Sprache 34 77 17 6 0,3 97 3 94 6
Gesamt 2017: 3027 39 51 10 0,7 92 8 93 7

Die Ausstattung mit Privat-
Pkw ist vor allem vom
Haushaltstyp und
Haushaltseinkommen
abhangig
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Rein statistisch besitzt jeder Leipziger Haushalt 0,7 Privat-Pkw. Nach Haus-
haltstyp und Haushaltseinkommen unterscheidet sich jedoch der Ausstattungs-
grad der Haushalte. Insbesondere in Paarhaushalten liegt die Anzahl der Privat-
Pkw Uber dem Durchschnitt. AuRerdem ist die Ausstattung in Haushalten mit
einem Haushaltseinkommen von 3 200 Euro und mehr (1,2 Privat-Pkw je Haus-
halt) deutlich tberdurchschnittlich. In 32 Prozent dieser Haushalte stehen sogar
mindestens zwei Privat-Pkw zur Verfiigung. Demgegenuber verfligen Haus-
halte mit einem Haushaltseinkommen unter 1 100 Euro im Mittel nur Gber
0,3 Privat-Pkw.

Bei der Betrachtung des Zeitverlaufs (Abb. 4-1) wird deutlich, dass der Aus-
stattungsgrad an Privat-Pkw einen leichten Abwartstrend aufweist — durch das
starke Bevdlkerungswachstum der letzten Jahre bedeutet dies trotzdem einen
Anstieg von Pkw im Stadtgebiet (vgl. Statistisches Jahrbuch Leipzig 2018,
Kap. 10).
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Abb. 4-1:  Anteil der Haushalte mit mindestens einem Pkw im Zeitvergleich
(in Prozent)
100
80 o5
62 62 58 62 58 61 60
40
20
0
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Das Fahrrad ist das in Leipziger Haushalten am hé&ufigsten vorhandene

Verkehrsmittel. 74 Prozent der Leipziger Haushalte verfiigen, unabhangig vom

Antrieb, Uber mindestens ein Fahrrad. Der hochste Ausstattungsgrad an -4 prozent der Leipziger
Fahrradern ohne Elektrounterstiitzung findet sich bei jungen Haushalten yayshalte verfugen tber
(87 Prozent) und bei Paaren mit Kind(ern) (90 Prozent). Haushalte mit hohem  mindestens ein Fahrrad
Einkommen besitzen ebenfalls haufiger mindestens ein Fahrrad (87 Prozent),

der Unterschied zu Haushalten mit geringem Einkommen (61 Prozent) ist

statistisch signifikant.

Auch beim Ausstattungsgrad bezlglich der Fahrrader gibt keine relevanten
Differenzen im Vergleich zur Vorjahresbefragung.

Tab. 4-2: Ausstattungsgrad der Haushalte mit Fahrréadern in Abh&angigkeit von Alter und
Haushaltsgroiie
Fahrrad ohne Fahrrad mit
Elektrounterstiitzung Elektrounterstiitzung
nicht 1 Eahrrad 2 und mehr | Anzahl nicht vorhanden
vorhanden Fahrrader | Fahrrader | vorhanden
Befragte Anzahl Prozent Mittelwert Prozent
Gesamt 2018: 1151 28 34 38 1,4 96 4
darunter:
Singles 185 20 65 15 1,0 97 3
Alleinerziehende 31 13 26 60 1,7 100 0
Paare mit Kind(ern) 201 10 2 88 3,0 95 5
Paare ohne Kind(er) 261 16 12 72 1,9 95 5
alleinstehende Rentner 138 63 37 7 0,4 97 3
Rentnerpaare 180 43 15 42 1,1 91 9
davon:
18 bis 34 Jahre 337 13 44 43 1,6 98 2
35 bis 54 Jahre 354 17 28 54 1,9 95 5
55 bis 85 Jahre 439 48 30 22 0,8 96 4
davon mit Haushaltseinkommen:
unter 1 100 € 113 39 43 18 0,8 98 2
1 100 bis unter 2 300 € 420 32 41 27 1,1 96 4
2 300 bis unter 3 200 € 230 20 29 51 1,7 96 4
3200 € und mehr 331 13 10 77 2,5 95 5
davon mit Sprache zu Hause:
deutsch 1109 28 34 38 1,4 96 4
andere Sprache 34 27 38 35 1,6 100 0
Gesamt 2017: 3027 28 33 40 1,4 96 4
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4.2 Fuhrerscheinbesitz

Zum zweiten Mal nach 1995 wurden die Befragten gebeten anzugeben, ob sie
im Besitz einer Fahrerlaubnis sind. 82 Prozent der Befragten bejahen dies. Im
Vergleich zu 1995 stellt dies eine Steigerung um elf Prozentpunkte dar.

Dabei ist ein deutlicher Unterschied zwischen méannlichen und weiblichen Be-
fragten ersichtlich: Mit 88 Prozent besitzen Manner deutlich haufiger eine Fahr-
erlaubnis als Frauen (76 Prozent). Weiterhin besteht ein positiver Zusammen-
hang zwischen Einkommen und dem Besitz einer Fahrerlaubnis (Tab. 4-3).

Tab. 4-3: Besitz einer Fahrerlaubnis
ja | nein
Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 1175 82 18
davon:
mannlich 554 88 12
weiblich 611 76 24
davon:
18 bis 34 Jahre 337 83 17
35 bis 49 Jahre 260 90 10
50 bis 64 Jahre 253 84 16
65 bis 85 Jahre 301 71 29
darunter:
Erwerbstatige 664 91 9
Arbeitslose 35 47 53
Rentner/Pensionare 332 68 32
Studenten/Schiiler 95 87 13
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 164 72 28
800 bis unter 1 400 € 375 73 27
1 400 bis unter 2 000 € 290 90 10
2 000 € und mehr 293 97 3

Eine genauere Betrachtung der Verteilung unter Beriicksichtigung der Alters-
gruppe offenbart jedoch deutliche Unterschiede in Abhéngigkeit der Kohorten-
zugehdorigkeit. In der Gruppe der 18- bis 45-Jahrigen besteht faktisch keinerlei
relevanter Unterschied zwischen den Geschlechtern. Dies ist Gibereinstimmend
mit der aktuellen Forschungsliteratur, nachdem sich zwischen ,1976 und 2008
[...] die Pkw-Nutzung von Méannern und Frauen nennenswert‘! anderte und
anglich. In der Kohorte ab 45 Jahren haben Manner deutlich haufiger eine Fahr-
erlaubnis als Frauen.

Abb. 4-2: Besitz einer Fahrerlaubnis — Vergleich der Geschlechter (in Prozent)

100

80 L —

60

40

20

18 bis 24 Jahre

e mannlich weiblich

25 bis 34 Jahre 35 bis 44 Jahre 45 bis 54 Jahre 55 bis 64 Jahre 65 bis 74 Jahre 75 bis 85 Jahre

n=1175

1 sicks K., Holz-Rau C. (2015) Automobilitat im Wandel des Geschlechterverhaltnisses. In: Proff H. (eds) Entscheidungen
beim Ubergang in die Elektromobilitat. Springer Gabler, Wiesbaden, S. 454
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Von Interesse ist zudem das Ausstellungsdatum des Fihrerscheins: 42 Prozent
der Leipzigerinnen und Leipziger verfiigen Uber einen vor 1999 ausgestellten
Fuhrerschein, 43 Prozent erwarben diesen zwischen 1999 und 2013 und
13 Prozent besitzen einen auf 15 Jahre befristeter EU-FUhrerschein.

Laut EU-Verordnung sind bis 2033 alle vor 2013 ausgestellte Fiihrescheine auf
ein einheitliches europaisches Dokument umzutauschen. Allein in Leipzig
missen somit ca. 340 000 Fuhrerscheinbesitzer in den nachsten Jahren im
Ordnungsamt bei der FUhrerscheinbehérde vorstellig werden.

4.3 Verkehrsmittelwahl

Welche Verkehrsmittel nutzen die Leipzigerinnen und Leipziger fur ihre ver-
schiedenen Wege? Aufschluss dariiber gibt die Verteilung des Verkehrs-
aufkommens auf unterschiedliche Verkehrsmittel (Abb. 4-3). Dabei tritt der nicht
motorisierte Individualverkehr (zu Fuf3, Fahrrad) mit dem motorisierten
Individualverkehr (Pkw/Krad) und dem offentlichen Nahverkehr (Eisenbahn, S-
Bahn und Stral3enbahn/Bus) in Wettbewerb.

Abb. 4-3: Verkehrsmittelnutzung nach Art des Weges (in Prozent)

7 7 10
16
26 zu FulB
24
28
36 19 Fahrrad
4 14
5
Eisenbahn
29
S-Bahn
29

m Pkw/Krad

zur Arbeit  zur Ausbildung  zu Einkaufen in der Freizeit/ in die Leipziger
zur Erholung Innenstadt,
allgemein

m StralRenbahn, Bus |

~ OPNV

Bei Wegen zur Arbeit und zu Eink&aufen dominiert der motorisierte Individual-
verkehr. Flr beide Wegearten nutzen die Stadtbewohner (unveréndert in den
letzten 20 Jahren) am haufigsten den Pkw bzw. das Krad. Uber die Befragungs-
jahre hinweg steigert sich der Anteil jener Leipzigerinnen und Leipziger, die zur
Bewaltigung des Einkaufs auf das Fahrrad zurlickgreifen oder zu Ful3 gehen
(Abb. 4-4.)
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In die Leipziger Innenstadt
wird haufig mit dem OPNV
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Abb. 4-4: Verkehrsmittelnutzung fir ausgewéahlte Wege im Zeitvergleich (in Prozent)
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Der OPNV spielt demgegeniiber insbesondere bei Wegen in die Leipziger
Innenstadt nach wie vor eine wichtige Rolle. 47 Prozent der Leipzigerinnen und
Leipziger nutzen hierfiir vorrangig den OPNV. Die Werte fiir die OPNV-Nutzung
bei Wegen in die Leipziger Innenstadt sind seit 2006 ebenfalls relativ stabil.
Darlber hinaus wird der 6ffentliche Nahverkehr auch fur den Weg zur Aus-
bildung héaufig verwendet. In der Freizeit benutzt fast die Halfte der Befragten
den nichtmotorisierten Individualverkehr, 21 Prozent der Leipzigerinnen und
Leipziger nutzen den OPNV fir Freizeitwege.

Die Angaben der Verkehrsmittelnutzung werden weiterhin zur Bildung von
Nutzergruppen verwendet, die nachfolgend bei den Analysen zum Rad- und
FuRverkehr betrachtet werden. Dabei werden auf Basis des bevorzugten
Verkehrsmittels beispielsweise seltene und regelmafiige Fufigdnger sowie
Auto- und Fahrradnutzer identifiziert. Seltene Ful3ganger sind dabei Personen,
die maximal eine Wegart zu Ful3 erledigen. Auto- und Fahrradnutzer werden
hingegen in drei Gruppen aufgeteilt: Nicht-Nutzer erledigen keinen der Wege
mit dem entsprechenden Verkehrsmittel, seltene Nutzer einen bis zwei von
maximal 5 Wegen und Intensiv-Nutzer mehr als zwei Wegarten (Abb. 4-7 und
4-8). Die genaue Erlauterung ist dem Methodikkapitel auf S. 107 zu entnehmen.
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4.4 Ful3- und Radverkehr

Der Ful3- und Radverkehr ist die klimaschonendste Fortbewegungsart. Die
nachfolgenden Analysen beleuchten die Nutzung und die Anforderungen der
Burgerinnen und Birger an diese Mobilitatsarten.

4.4.1 Nutzung des Fahrrads und Bewertung der Radverkehrsanlagen

Das Fahrrad ist bei den Leipzigerinnen und Leipzigern sehr beliebt und stellt
nach dem OPNV (47 Prozent) das zweithaufigste Verkehrsmittel zur Erreichung
der Leipziger Innenstadt dar. 19 Prozent der Befragten geben an, dieses
Verkehrsmittel bevorzugt hierfiir zu nutzen. Der Radverkehr liegt damit nahezu
gleichauf mit dem motorisierten Individualverkehr (18 Prozent).

Wie ein Blick auf die Abb. 4-5 zeigt, bleiben die Anteile fir die Haufigkeit der
Fahrradnutzung in den letzten funf Jahren fast unverandert. Rund 21 Prozent
der Befragten fahren (fast) taglich mit dem Fahrrad, weitere 30 Prozent mehr-
mals in der Woche bzw. mehrmals im Monat. Und 27 Prozent der Leipzige-
rinnen und Leipziger fahren nie Fahrrad.

Jingere Leipzigerinnen und Leipzigern fahren insgesamt deutlich haufiger
Fahrrad, insbesondere Studenten/Schiler. Befragte im Alter zwischen 18 bis
34 Jahren fahren viermal so haufig (fast) taglich Fahrrad wie Seniorinnen und
Senioren (65- bis 85-Jahrige).

Prozent der Befragten
nutzen das Fahrrad (fast)
taglich

Abb. 4-5: Haufigkeit der Fahrradnutzung 2018 nach Altersgruppen und im Zeitvergleich (in Prozent)
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Die Befragten wurden weiterhin gebeten, ihre Zufriedenheit mit dem Angebot
an Radverkehrsanlagen (Dichte des Fahrradnetzes) sowie den Abstellanlagen
fur Fahrrader anzugeben.

Hinsichtlich der Zufriedenheit mit dem Angebot an Radverkehrs- und Abstell-
anlagen zeigt sich, dass die Leipzigerinnen und Leipziger durchaus gespalten
sind. Der Grof3teil der Befragten ordnet sich auf einer flinfstufigen Skala, welche
von ,sehr zufrieden® bis ,sehr unzufrieden” lauft, bei ,teils/teils” ein (Abb. 4-6).
Dabei sind die Befragten mit der Dichte des Fahrradnetzes (38 Prozent (sehr)
zufrieden) zufriedener als mit dem Angebot an vorhandenen Abstellanlagen fir
Fahrrader (31 Prozent (sehr) zufrieden).

Neben der aktuellen Zufriedenheit mit der Situation um den Radverkehr, wurden
die Befragten zudem gebeten, eine Einschatzung hinsichtlich der Anstrengun-
gen seitens der Stadt Leipzig abzugeben. Dabei wird ein sehr ambivalentes Bild
deutlich (Abb. 4-7). Im gesamtstadtischen Durchschnitt sind 21 Prozent der
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Befragten der Meinung, dass ,zu viel* fur den Radverkehr getan wirde. Diese
Bewertung wird beispielsweise durch das Alter beeinflusst: Je junger die
Befragten, desto eher wird die Einschatzung geteilt, dass zu wenig fur den
Radverkehr getan wiirde. Unterzieht man dieses Item jedoch einer multivariaten
Analyse, bei welcher das Zusammenwirken der unterschiedlichen Differen-
zierungsmerkmale deutlich wird, zeigt sich, dass das Alter nur hintergrindig
wirkt und insbesondere die tagliche Verkehrsmittelwahl die bedeutsamste Rolle
fur die Beurteilung dieser Frage spielt: Unter den intensiven Autonutzern
stimmen 42 Prozent der Aussage zu, dass ,zu viel” fur den Radverkehr getan
wuirde, die starken Fahrradnutzer schatzen die Situation erwartungsgeman
kontrar ein: 82 Prozent geben an, dass ,zu wenig“ fir den Radverkehr unter-
nommen wird.

Abb. 4-6: Zufriedenheit mit dem Angebot an Radverkehrs- und Abstellanlagen (in Prozent)

Angebot an 14
Radverkehrsanlagen.. | 6 32 36 21 6
Abstellanlagen fiir Fahrrader S 26 39 23 6 n=1134

m sehr zufrieden m zufrieden teils/teils unzufrieden sehr unzufrieden

Abb. 4-7:  Wird lhrer Meinung nach in der Stadt Leipzig in jungster Zeit gentigend fur den
Radverkehr getan? (in Prozent)

Mittelwert
1=,viel zu viel“...5=,viel zu wenig"
Gesamt IO 26 2 10 3,3 (genau richtig)
) 3,6 (genau richtig/
18 bis 34 Jahre m 22 53] 13 :
eher zu wenig)
(O]
& 35 bis 49 Jahre [EEEEM L 31 36 11 3,3 (genau richtig)
2
g 50 bis 64 Jahre 17 14 28 & 8 3,0 (genau richtig)
65 bis 85 Jahre [} 20 28 33 6 3,0 (genau richtig)
* . .
g wenige FuBwege [EKI 12 26 41 10 3,3 (genau richtig)
3
& .
7 Wwenige bis viele FuBwege RN 29 39 12 3,4 (genau richtig)
keine Autowege 26 51 16 3,7 (eher zu wenig)
% wenig Autowege [KkE 16 28 37 8 3,2 (genau richtig)
5
<
viele Autowege 22 20 24 30 8 2,7 (eher zu viel)
keine _
x Fahrradnutzung = 20 26 31 5 2,8 (genau richtig)
o .
£ wenig 3,5 enau richtig/
8 Fahrradnutzung 83 . — @ g
] eher zu wenig)
04
starke
Fahrradnutzung I - 2l 22 4,0 (eher zu wenig)
mviel zu viel meher zu viel  genau richtig = eher zu wenig = viel zu wenig
n=1151

* Die Klassifikation erfolgte auf Basis der Verkehrsmittelnutzung fir bestimmte Wege (Modal Split) und wird im Methodikkapitel
S. 107 erlautert. // ** wenig Fahrradnutzung: mind. monatlich, starke Fahrradnutzung: mind. wochentlich
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4.4.2 Bedingungen fir den FuBverkehr

41 Prozent der Leipzigerinnen und Leipziger meinen, dass zu wenig fir
FuRgangerinnen und Ful3gédnger getan wird. Die Mehrheit (56 Prozent)
erachten die Anstrengungen flr genau richtig (Abb. 4-8). Damit unterscheidet
sich das Meinungsbild deutlich von den Einschatzungen bezilglich des
Radverkehrs. Beim Radverkehr herrscht, je nach eigenem Nutzungsprofil, ein
durchaus ambivalentes Meinungsbild, ob mehr oder weniger fir diese
Verkehrsart getan werden sollte (Kap. 4.4.1).

Die Anstrengungen fur
den FuRverkehr erachten
die meisten fur ausrei-
chend (56 Prozent) oder
zu wenig (41 Prozent)

Abb. 4-8: Wird in Leipzig genltgend fir den FuRverkehr getan? (in Prozent)

Gesamt I 56 33 8
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=3 35 bis 49 Jahre 62 28 5
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2 50 bis 64 Jahre ‘l 55 36 7
<
65 bis 85 Jahre | 45 40 15
g’, wenige FuRwege* I 57 58/ 7
3
a
Z wenige bis viele FuRwege* |I 49 36 12
keine Autowege* I 52 25 11
o
= .
g wenig Autowege* || 59 33 7
5
<
viele Autowege* EH 62 29 3
mviel zu viel meher zu viel genau richtig eher zu wenig viel zu wenig

1=viel zu viel“...5=viel zu wenig"

3,7 (eher zu wenig)

ohne Angabe ,weif3 nicht"

Mittelwert

3,4 (genau richtig/
eher zu wenig)

3,4 (genau richtig/
eher zu wenig)

3,3 (genau richtig)

3,5 (genau richtig/
eher zu wenig)

3,4 (genau richtig/
eher zu wenig)

3,6 (genau richtig/
eher zu wenig)

3,5 (genau richtig/
eher zu wenig)

3,4 (genau richtig/
eher zu wenig)

3,3 (genau richtig)

n=1162

* Die Klassifikation erfolgte auf Basis der Verkehrsmittelnutzung fiir bestimmte Wege (Modal Split) und wird im Methodikkapitel

S. 107 erlautert.

Beim FuRverkehr herrscht ein deutlich klareres Meinungsbild vor, mit geringen
Unterschieden in der Bewertung zwischen verschiedenen Gruppen. Uberdurch-
schnittlich haufig geben jedoch &ltere Leipzigerinnen und Leipziger an, dass
mehr flr den FulRverkehr getan werden sollte. 55 Prozent der Seniorinnen und
Senioren vertreten diese Position. Begriindet ist dies mdglicherweise durch ihre
spezifischen Anforderungen an die FuRwegeinfrastruktur.

Ob viele Reisewege zu Ful’ zurtickgelegt werden oder nicht, beeinflusst das
Meinungsbild nur wenig. 48 Prozent derjenigen Befragten, die regelmafig
Wege zu FuRR zurlicklegen (mindestens 2 von 5 Reisezwecke), pladieren fur
mehr Anstrengungen fir den Fuverkehr. Im Unterschied dazu fordern dies
aber auch 40 Prozent derjenigen, die nur wenige Wege zu Ful} zurticklegen.
Die Relationen unterscheiden sich somit bei starker und weniger starker
FuRRverkehrsnutzung nur geringfugig.
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Mit der Erreichbarkeit und
Zuganglichkeit von
Zielorten sind drei Viertel
der Leipzigerinnen und
Leipziger zufrieden

Haufiger Unzufriedenheit
herrscht mit der Qualitat
der FuRwege, insheson-

dere bei Senioren

Der Eindruck, es wirde zu viel fur den FuRverkehr getan, besteht in der Blrger-
schaft indes kaum (gesamt 2 Prozent). Lediglich unter den Autofahrern, die
viele Wege mit dem Pkw zuriicklegen, ist die Meinung, es wirde zu viel fir den
FuRverkehr getan etwas haufiger verterten (7 Prozent).

Nach einzelnen Kriterien aufgeschlisselt, besteht die grof3te Zufriedenheit der
FuRganger mit der ,Erreichbarkeit und Zuganglichkeit relevanter Zielorte"
(Abb. 4-9). Drei Viertel der Leipzigerinnen und Leipziger sind damit zufrieden.
Das Leitbild der ,Kompakten Stadt®, auch als ,Stadt der kurzen Wege* bezeich-
net, scheint also aus FuRgangersicht innerhalb Leipzigs bzw. seiner Stadtviertel
vielfach gewahrleistet zu sein.

Auch die ,Querungsmaoglichkeiten von Stral3en* erhalten noch von knapp jedem
zweiten Befragten (46 Prozent) positive Bewertungen, gefolgt von der ,Aufent-
haltsqualitat von Straf3en und Platzen” (43 Prozent).

Weniger zufrieden sind die Leipzigerinnen und Leipziger mit der ,Qualitat der
Gehwege". Nur knapp ein Drittel zeigt sich zufrieden damit. Mit 28 Prozent ist
der Anteil unzufriedener Birgerinnen und Birger bei diesem Kriterium am
hochsten. Am haufigsten aufRern sich Seniorinnen und Senioren kritisch zur
Qualitat der FulRwege, sie sind sogar zu 44 Prozent unzufrieden.

R&aumlich betrachtet herrscht die grof3te Unzufriedenheit mit der ,Qualitat der
Gehwege" im Stadtbezirk Sudwest (37 Prozent unzufrieden) und Nordwest
(36 Prozent unzufrieden). Die geringste Kritik &u3ern dagegen Bewohnerinnen
und Bewohner von West, also Grinau (19 Prozent), und Alt-West (23 Prozent).

Abb. 4-9: Zufriedenheit mit den Bedingungen fir den Ful3verkehr in der Stadt (in Prozent)

Erreichbarkeit und Zugénglichkeit relevanter Zielorte zu Ful 14 21 3

Querungsmadglichkeiten von Stralen [ 39 13 2
Aufenthaltsqualitat von StraRen und Platzen § 40 43 13 2
Qualitat der Gehwege (baulicher Zustand, Fithrung) €] 29 41 22 6

ohne Angabe ,nicht einschéatzbar”

m sehr zufrieden  mzufrieden teils/teils unzufrieden sehr unzufrieden

n=1141 bis 1 163

Gut ein Drittel der Befrag-
ten haben Verbesserungen
fur den FulRverkehr
wahrgenommen, knapp
zwei Drittel nicht
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Gut ein Drittel der Befragten haben in den letzten drei Jahren Verbesserungen
fur den FuRverkehr in Leipzig wahrgenommen. Knapp zwei Drittel haben ent-
sprechend keine Verbesserungen registriert. Allerdings bestehen kleinrdumige
Unterschiede. Am haufigsten haben Bewohner der Stadtbezirke West (44 Pro-
zent) sowie Alt-West, Nordwest und Nord (jeweils 43 Prozent) und Ost
(41 Prozent) Verbesserungen wahrgenommen. Relativ selten kdnnen jedoch
Bewohner in Nordost (23 Prozent) von Verbesserungen fir den FulR3verkehr
berichten (Abb. 4-10).
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Abb. 4-10: Wahrnehmung von Verbesserungen fiir den Ful3verkehr in den letzten drei Jahren

1 unter 30 Prozent

den exakten Prozentanteilen.

Wahrnehmung von Verbesserungen fiir den
Fullverkehr in Leipzig (in Prozent)

[ 30 bis unter 40 Prozent
I 40 Prozent und mehr

Die Zahlenangaben in den Stadtbezirken entsprechen

n =62 bis 151

4.4.3. Sicherheitsrisiken und VerbesserungsmafRnahmen fur den
Fullverkehr

Sicherheitsrisiken: Das grof3te Sicherheitsrisiko fur den Ful3verkehr sind aus
Burgersicht ,Fahrradfahrer auf Gehwegen“. Fast zwei Drittel der Befragten
geben diese VerstoRe von Radfahrern als Sicherheitsrisiko an. Grundsatzlich
ist das Fahren mit dem Rad auf Gehwegen verboten, es sei denn, ein Schild
gibt den Gehweg fir Radfahrer frei. Selbst wenn Radwege oder Fahrbahnen in
schlechtem Zustand sind, dirfen Radfahrer nicht auf den Gehweg
ausweichen?.

Als weiteres Sicherheitsrisiko fur Ful3ganger werden Konfliktpotenziale mit dem
Autoverkehr angegeben. Das ,Queren von Kreuzungen mit abbiegenden
Autos” (43 Prozent) und ,auf dem Gehweg parkende Autos” (40 Prozent) wird
von den Befragten hierbei benannt. Der ,bauliche Zustand der Gehwege*“, der
bereits von etlichen Befragten als nicht zufriedenstellend beschrieben wird
(Kap. 4.4.1), empfinden 40 Prozent der Befragten sogar als Sicherheitsrisiko.
Alle weiteren von den Befragten angegebenen Sicherheitsrisiken fir FuRganger
sind in absteigender Reihenfolge Abb. 4-11 zu entnehmen.

Betrachtet nach Stadtbezirken zeigt sich ein relativ homogenes Bild (Tab. 4-4).
Das Sicherheitsrisiko durch ,Fahrradfahrende auf Gehwegen* wird in allen Teil-
raumen von den Befragten am haufigsten benannt. Auch auf die Sicherheits-
risiken im Zusammenhang mit dem fahrenden oder ruhenden Autoverkehr wird
in nahezu allen Stadtbezirken mit hohen Werten hingewiesen. Der ,bauliche
Zustand der FuRwege“ wird besonders haufig in Mitte, Nordost und Ost
bemaéngelt.

Eine Besonderheit tritt im Stadtbezirk West (Griunau) auf. Hier liegt das
Unsicherheitsgeftihl weit vorn im Ranking. Relativ viele Bewohnerinnen und
Bewohner (41 Prozent) geben an, dass ,unbelebte Gegenden oder Parkplatze*
ein Risiko seien.

GroRtes Argernis aus
FuRgéangersicht: Radfahrer
auf Gehwegen

Fahrradfahrende auf
Gehwegen werden Uberall
in der Stadt als Problem
erachtet - unbelebte
Gegenden stdren zudem
viele FuRganger in Griinau

2 ygl. Informationen des ADFC zum Fahren auf Gehwegen: https://www.adfc.de/artikel/ein-irrweg-radfahren-auf-gehwegen/
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Abb. 4-11: Grof3te Sicherheitsrisiken fiir den FulRverkehr

Fahrradfahrende auf dem Gehweg
Querung von Kreuzungen mit abbiegenden Autos
auf dem Gehweg parkende Autos

baulicher Zustand der FuRwege

Querung von Stralen ohne Zebrastreifen/

schlecht beleuchtete Strallenraume

unbelebte Gegenden oder Parkplatze

Werbeaufsteller oder Ladenauslagen

Baustellen

FuRgangerampel

schlecht einsehbare Stellen

FuRRgéngertunnel

n=1175

Tab. 4-4: Gro3te Sicherheitsrisiken fur den FuRverkehr nach Stadtbezirken (jew. Top 3 in Prozent)
gréRtes Problem | zweitgréRtes Problem | drittgréRtes Problem
Befragte Prozent
. Fahrradfahrende auf Kreuzungen mit auf Gehweg parkende
Gesamt 2018: dem Gehweg e abbiegenden Autos e Autos 0
. Fahrradfahrende auf Kreuzungen mit baulicher Zustand der
Mitte dem Gehweg e abbiegenden Autos D FuRBwege i
Fahrradfahrende auf Kreuzungen mit baulicher Zustand der
Nordost dem Gehweg [ abbiegenden Autos ar FuRBwege =
Ost Fahrradfahrende auf 65 baulicher Zustand der a1 auf dem Gehweg 40
dem Gehweg FuRBwege parkende Autos
" Fahrradfahrende auf Kreuzungen mit auf dem Gehweg
Stdost dem Gehweg = abbiegenden Autos = parkende Autos i
" Fahrradfahrende auf Kreuzungen mit
Std dem Gehweg & abbiegenden Autos G EerEElE A5
Strafl3en o. .
N Fahrradfahrende auf ; Kreuzungen mit
Stdwest dem Gehweg 28 Zebrg§tre|fen/ = abbiegenden Autos =
FuRRgéngerampel
Fahrradfahrende auf unbelebte Gegenden Kreuzungen mit
West dem Gehweg = oder Parkplatze = abbiegenden Autos 0
Fahrradfahrende auf auf dem Gehweg
Alt-West dem Gehweg 53 parkende Autos 52 | Baustellen 46
Fahrradfahrende auf auf dem Gehweg Kreuzungen mit
Nordwest dem Gehweg e parkende Autos D abbiegenden Autos I
Nord Fahrradfahrende auf 59 Kreuzungen mit 40 igggi?rgi}en / 38
dem Gehweg abbiegenden Autos a
FuRgéngerampel

Rottone: Sicherheitsrisiken durch Fahrradfahrer // Orangetdne: Sicherheitsrisiken durch Autoverkehr //
Blautdne: Sicherheitsrisiken durch bauliche Griinde // grau: sonstiges

Zwei Drittel der Burgerschaft
fordert eine Verbesserung
des Winterdienstes auf
Gehwegen

62

Gewdunschte Verbesserungsmalnahmen: Die von den Birgerinnen und
Birgern am haufigsten gewilnschte Verbesserungsmaflinahme ist der
Winterdienst auf Gehwegen“. Aus Sicht der Burgerschaft besteht
diesbezuglich fur den FulRverkehr der gro3te Bedarf. Zwei Drittel der Befragten
fordern, auf Gehwegen den Winterdienst durchzufilhren bzw. einzuhalten. In
der Stadt Leipzig ist diese Aufgabe gemaf Winterdienstsatzung auf die Anlieger
Ubertragen. Die hohe Zahl an Befragten, die wahrend der Feldphase
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(November 2018 bis Januar 2019) beziiglich des Winterdienstes Verbesserun-
gen fordern, verwundert, da es im Erhebungszeitraum kaum Schnee gab. Nur
gegen Ende der Erhebung im Januar gab es insgesamt 4 Schneetage in
Leipzig®. Insofern wird der GroRteil der Antworten ohne einen witterungs-
bedingten Kontext von Schneefall bzw. nicht geraumter Gehwege getroffen
worden sein.

Weiterhin wird von der Mehrheit der Befragten (52 Prozent) die Behebung bau-
licher Schaden gefordert. Gut ein Drittel pladieren weiterhin fir die Sauberkeit
auf Gehwegen (39 Prozent) und langere Grinphasen an FuRgéangerampeln
(35 Prozent). Alle weiteren von den Befragten angegebenen Sicherheitsrisiken
fur FulRgénger sind in absteigender Reihenfolge Abb. 4-12 zu entnehmen.

Weitere Forderungen fur
FuRgénger sind die Besei-
tigung baulicher Schaden
und die Sauberkeit auf
Gehwegen

Abb. 4-12: Gewlnschte VerbesserungsmalRnahmen fir den Fuldverkehr (in Prozent)

Winterdienst auf Gehwegen

Behebung baulicher Schaden

Sauberkeit auf Gehwegen

langere Grinphasen an Ful3gangerampeln
Bordsteinkanten an Straeniiberquerungen absenken
bessere Beleuchtung

Anzahl der Sitzgelegenheiten erhdhen
Anzahl der Zebrastreifen erhdhen

Anzahl von Mittelinseln erhdhen

kirzere Wartezeiten an FuRgangerampeln
Gehwege komplett erneuern

Anzahl von Ful3gangerampeln erhéhen

n=1162

Zwischen den Generationen variiert das Meinungsbild hinsichtlich einzelner
MaRnahmen. Diese Verbesserungsmalnahmen, bei denen Unterschiede in
Abhangigkeit vom Alter der Befragten auftreten, sind Abb. 4-13 zu entnehmen.

Die ,Behebung baulicher Schaden®, ,die Sauberkeit auf Gehwegen* und eine
-Erhdéhung der Anzahl von Sitzgelegenheiten* wird mit zunehmendem Alter
immer starker fur notwendig erachtet. Auch ,langere Griinphasen an den Ful3-
gangerampeln“ ist vornehmlich ein Thema fir Seniorinnen und Senioren.

Fur mehr Zebrastreifen und Mittelinseln pladieren dagegen eher Erwachsene
jungeren und mittleren Alters.

Die von den Burgerinnen und Birgern geforderten Verbesserungsmafinahmen
variieren in den Stadtbezirken nur wenig (Tab. 4-5). Der ,Winterdienst auf Geh-
wegen“ ist eine stadtweite Forderung, ebenso die ,Behebung baulicher
Schaden®. Forderungen nach mehr Sauberkeit werden besonders haufig in
Nordost und Nordwest geaul3ert. Eine bessere Ausleuchtung wird in West
(Griinau) gewtinscht.

Mehr Zebrastreifen und Mittel-
inseln sind eher ein Thema fir
Erwachsene jingeren und
mittleren Alters

3 Deutscher Wetterdienst, Station Holzhausen, Schneetage im November 2018: 0; Schneetage im Dezember 2018: 0;

Schneetage im Januar 2019: 4; maximale Schneehthe am 26.01.2019 mit 3 cm
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Abb. 4-13: Ausgewahlte Verbesserungsmaflinahmen nach Altersgruppen

42

Behebung baulicher Schaden AL

Fir Seniorinnen und
Senioren sind die Behebung
baulicher Schaden, die Sauberkeit auf Gehwegen 42
Sauberkeit auf Gehwegen 53
und langere Griinphasen an 36
Ampeln besonders wichtig langere Griinphasen an 33
FuBgangerampeln

32
34

24
Anzahl der Sitzgelegenheiten 18
erhéhen 28
36
30
Anzahl der Zebrastreifen 32

erhdhen

Anzahl von Mittelinseln
erhéhen

=
= O1
~

27

32

18 bis 34 Jahre
35 bis 49 Jahre
m 50 bis 64 Jahre
m 65 bis 85 Jahre

n = 246 bis 332

Tab. 4-5: Gewlinschte Verbesserungsmafnahmen fir den Ful3verkehr nach Stadtbezirken (jew. Top 3)
haufigste MalRnahme | zweithdufigste MaRnahme dritthdufigste MalRnahme

Befragte Prozent

Gesamt 2018: il el 65 Behgbung el e 52 | Sauberkeit auf Gehwegen 39
Gehwegen Schéden

Mitte DU I £ 61 Beh€bung SRS 59 | Sauberkeit auf Gehwegen 42
Gehwegen Schéden
Winterdienst auf Sauberkeit auf

Nordost Gehwegen 63 Gehwegen 46 | bessere Beleuchtung 39
Winterdienst auf Behebung baulicher .

Ost Gehwegen 69 Schaden 55 | Sauberkeit auf Gehwegen 43

Siidost Winterdienst auf 61 Behgbung baulicher 48 I"30rdste|nkanten an Stral3en- 40
Gehwegen Schéden Uberguerungen absenken

Sid DU I £ 69 Beh€bung SRS 62 | Sauberkeit auf Gehwegen 41
Gehwegen Schéden

Siidwest Winterdienst auf 57 Beh?bung baulicher 49 Iange_r_e Grunphasen an a1
Gehwegen Schaden FuRgangerampeln
Winterdienst auf . «

West Gehwegen 71 | bessere Beleuchtung 48 | Behebung baulicher Schaden 42

Alt-West WAL IEEL £ 63 Behgbung el e 59 | Sauberkeit auf Gehwegen 44
Gehwegen Schéden

Nordwest BT T 77 Beh€bung G Er 59 | Sauberkeit auf Gehwegen 46
Gehwegen Schéden

Nord Winterdienst auf 68 Beh?bung baulicher 57 Iange_r_e Grunphasen an 39
Gehwegen Schaden FuRgéangerampeln

Rottone: Winterdienst // Orangetdne: Sanierungsbedarf und baul. Veranderungen // Blautdne: Sauberkeit/ Sicherheitsempfinden
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5.
5.1 Gesundheitszustand und Sport

Persdnliche Lebensbedingungen

Gesundheitszustand: Die Einschatzung des eigenen Gesundheitszustandes
ist seit dem Jahr 2013 ein wiederkehrender Bestandteil der Kommunalen
Burgerumfrage. Sechs von zehn Befragten schatzen den eigenen Gesund-
heitszustand aktuell als (sehr) gut ein (Tab. 5-1).

- Manner schatzen ihren Gesundheitszustand besser ein als Frauen.

- Ein junges Lebensalter wirkt positiv auf den selbst eingeschatzten
Gesundheitszustand.

- Haufiges Sporttreiben wirkt ebenfalls positiv auf die Einschatzung des
Gesundheitszustandes.

- Personen mit geringem Einkommen befinden sich vergleichsweise
haufiger in einem schlechten Gesundheitszustand.

Deutliche Zusammenhange mit diesen Mustern sind Tab. 5-1 und Abb. 5-1 zu
entnehmen: Ein Vergleich mit den Befragungen der Vorjahre zeigt, dass der
Anteil der Leipzigerinnen und Leipziger, die ihren Gesundheitszustand positiv
einschatzen, tendenziell sinkt (Abb. 5-2). Allerdings bleibt abzuwarten, ob sich
dieses Muster auch in den kommenden Jahren zeigt, oder ob es sich hierbei
um rein statistische Schwankungen handelt.

Bei den bundesweit erhobenen Vergleichszahlen finden sich solche Effekte
nicht: Auf Bundesebene bleibt der Anteil an Personen, der seinen Gesund-
heitszustand positiv beurteilt, in etwa konstant.! Zudem ist bundesweit der
Anteil derjenigen, die ihren Gesundheitszustand als ,sehr gut* erachten mit
19Prozent fast doppelt so hoch wie in der Leipziger Bevolkerung.

60 Prozent der Leipzige-
rinnen und Leipziger schat-
zen den eigenen Gesund-
heitszustand als (sehr) gut
ein

Vor allem bei den alteren
Befragten sinken die Anteile
derjenigen, die sich gesund
fuhlen

Tab. 5-1:  Selbsteinschétzung zum Gesundheitszustand
1 2 3 4 5 Mittelwert
sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht 1-5

Befragte Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 1061 11 49 32 6 1 2,4
davon:

mannlich 446 10 53 29 6 1 2,3

weiblich 605 11 47 35 6 2 2,4
davon:

18 bis 34 Jahre 328 19 59 18 3 1 2,1

35 bis 49 Jahre 241 12 55 29 3 2 2,3

50 bis 64 Jahre 209 5 46 40 7 1 2,5

65 bis 85 Jahre 273 2 32 49 14 2 2,8
darunter Stellung im Erwerbsleben:

Erwerbstatige 596 11 56 29 3 0 2,2

Arbeitslose 36 4 47 29 12 7 2,7

Rentner/Pensionéare 299 2 32 50 13 3 2,8

Schiiler/Studenten 90 32 54 9 5 0 1,9
davon mit persdnlichem Nettoeinkommen:*

unter 800 € 168 15 37 31 11 5 2,5

800 bis unter 1 400 € 299 6 46 40 7 1 2,5

1 400 bis unter 2 000 € 259 8 54 33 5 1 2,4

2 000 € und mehr 278 12 55 30 3 0 2,3
davon Sport wird getrieben:

mehrmals/Woche 335 22 55 19 2 1 2,1

einmal/Woche 275 7 57 30 5 1 2,4

seltener 285 3 43 46 6 2 2,6

nie 157 8 40 36 14 2 2,6
Body-Mass-Index (BMI) 1027 22,9 25,2 27,2 28,0 26,9 -
Gesamt 2017: 3079 10 51 32 7 1 2,4
Bundesweit 2017%: 69356 19 47 26** 7 2 2,3

* ohne Studierende/Schuler // ** anstelle ,teils/teils" besteht hier die Antwortmdglichkeit ,mittelmaRig*

1 vgl. Statistisches Bundesamt (Hrsg.): Wirtschaftsrechnungen, FS 15, Reihe 3, 2019
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Ein dezidierter Blick auf den Gesundheitszustand von Mannern und Frauen
unterschiedlicher Altersgruppen zeigt ein differenziertes Bild. Die insgesamt
bessere Einschatzung des Gesundheitszustandes von Mannern ist ein
Resultat folgender Unterschiede in den Altersgruppen:

- Bei jungen Erwachsenen im Ausbildungsalter (18 bis 25 Jahre) schatzen
93 Prozent der Manner, aber nur 81 Prozent der Frauen ihren Gesund-
heitszustand mindestens als gut ein.

- In der nachfolgenden Erwerbs- und Familiengriindungsphase bestehen
kaum Unterschiede zwischen Mannern und Frauen.

Insbesondere zwischen 45 - Ab 45 Jahren, also in den Wechseljahren, bewerten Frauen ihren
und 54 Jahren bewerten Gesundheitszustand deutlich seltener positiv. Die Differenz zu den
Frauen ihren Gesund- mannlichen Befragten betréagt in dieser Lebensphase -16 Prozentpunkte.
heitszustand slcfll\l/le"chter - In den Seniorenaltersgruppen liegen Manner und Frauen bei der
ais Manner Einschatzung des Gesundheitszustandes wieder gleich auf.
Abb. 5-1: Guter Gesundheitszustand nach Alter und Geschlecht (in Prozent)
= o < R
22 o~  mannlich 28 65 93
EE 2
9 weiblich 37 44 81
c 2 <
23 ® mannlich 15 63 78
ES 2
B 3 manniich [EE 57 69
g5 =
52 10 weiblich IV 60 70
T O
=
D manniich [EE 54 67
[} 0
& 8
i,-é ©  weiblich [ 47 51
o= - )
o R
S < .
[}
o <
h ~ mannlich 1 44 45
Q [%)
= 8
c . .
LN " .
é E Y weiblich 1 22 23 m sehr gut mgut
Angabe rechts neben dem Balken: Summe aus ,sehr gut‘ und ,gut”
n=1044
Abb. 5-2: Einschatzung des eigenen Gesundheitszustandes im Zeitgleich
(Anteile ,sehr gut” und ,gut”, in Prozent)
80 84 o7 Lafl 75 74 08
63 65 62
56 55 56
38 41 40
Gesamt 18 bis 34 Jahre 35 bis 49 Jahre 50 bis 64 Jahre 65 bis 85 Jahre

2013 2015 2016 m2017 m2018
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Ausgewahlte Gruppen mit schlechterem Gesundheitszustand: Gleichermaf3en  Ein hoher Body-MafR-Index
steht ein hoher Body-MaR-Index oder eine Betroffenheit von Arbeitslosigkeit —und Arbeitslosigkeit sind

mit einem eher schlechten Gesundheitszustand in Zusammenhang. Préadiktoren fir einen
. ) i ) schlechteren Gesundheits-
Ein eher schlechter Gesundheitszustand wird ebenfalls von Personen mit an-  zustand

erkannter Schwerbehinderung bzw. mit einer Behinderung des Korpers, des
Sehens, der Psyche oder des Gehirns bekundet. In Leipzig leben 50 092
Personen mit gultigem Schwerbehindertenausweis (2017, Kommunaler
Sozialverband Sachsen). In der diesjahrigen Kommunalen Birgerumfrage
wurde diese Gruppe kategorisch erfasst.? Drei Viertel von ihnen beschreiben
ihren eigenen Gesundheitszustand als nicht gut, bei Personen mit Behinde-
rung geben sogar 80 Prozent an, keinen guten Gesundheitszustand zu
besitzen (Abb. 5-3).

Nicht jede Person mit Behinderungen verfigt im Ubrigen tiber einen Schwer-  personen mit Behinderungen
behindertenausweis. Insgesamt gaben 10 Prozent der Befragten (18 bis 85  und Schwerbehinderten-
Jahre) an, einen Schwerbehindertenausweis zu haben, 13 Prozent der ausweis

Befragten, und somit etwas mehr, geben an, an einer Behinderung des

Kdrpers, des Sehens, der Psyche oder des Gehirns zu leiden. Insgesamt ist

die Ubereinstimmung zwischen beiden Gruppen jedoch hoch. 62 Prozent von

befragten Personen mit Behinderung besitzen einen Schwerbehinderten-

ausweis und 84 Prozent der Ausweisinhaber geben an, eine Behinderung des

Kdrpers, des Sehens, der Psyche oder des Gehirns zu haben.

Abb. 5-3: Einschatzung des eigenen Gesundheitszustands bei Schwerbehinderung (in Prozent)

Besitz eines giltigen Schwerbehindertenausweises 43 21
Behinderung des Korpers, des Sehens, der Psyche oder
des Gehirns & & 2 L

msehrgut mgut @ teils/teils = schlecht msehr schlecht

n=103 bis 140

Sport und Gesundheitszustand: Es gibt einen starken Zusammenhang
zwischen der Intensitat, mit der Sport getrieben wird und der Einschatzung
des eigenen Gesundheitszustandes (Tab. 5-1). Insbesondere Personen, die
mehrmals pro Woche Sport treiben, berichten von einem deutlich positiveren
Zustand. Sportliche Aktivitdt geht somit mit einer besseren Einschatzung der
eigenen Gesundheit einher. Er ist in jedem Lebensalter ein wichtiger Aspekt
einer gesunden Lebensfiihrung. So schatzen 77 Prozent der Befragten, die
mehrmals pro Woche Sport treiben, ihren Gesundheitszustand mit (sehr) gut
ein, bei den Befragten die nie Sport treiben, sind dies hingegen nur
48 Prozent.

Sportliche Betatigung: Mehr als die Halfte (55 Prozent) der Leipzigerinnen und

Leipziger treibt mehrmals pro Woche Sport. Gut jede/r sechste Befragte gibt Mehr als die Halfte der
an, nie Sport zu treiben (Abb. 5-4). Frauen und Manner unterscheiden sich Leipzigerinnen und
hinsichtlich ihrer sportlichen Aktivitat nicht. Am haufigsten treiben Leipziger treibt mindestens
Studierende/Schiiler Sport: 79 Prozent von ihnen tun dies mindestens einmal €inmalin der Woche Sport
pro Woche. Mit zunehmendem Alter steigt der Anteil an Befragten, die keinen

Sport treiben.

Die Haufigkeit des Sporttreibens ist zumindest teilweise auch von der pie Haufigkeit des
Finanzkraft der Befragten abhangig, wobei hier Studierenden eine Sonderrolle  sporttreibens hangt auch
vom Einkommen ab

2 Es ist anzunehmen, dass Personen mit besonders schweren Beeintrachtigungen/ Behinderungen in der
Burgerumfrage untererfasst werden. Fur die Gesamtgruppe betrachtet, lag der Ricklauf im Bereich des
relativen Anteils in der Leipziger Bevolkerung. Im Sample besitzen 10 Prozent (der befragten 18 bis 85-
Jahrigen) einen Schwerbehindertenausweis.
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Tendenziell nimmt der Anteil
Sporttreibender leicht zu

zukommt. Betrachtet man die Haufigkeit des Sporttreibens nach persénlichem
Nettoeinkommen (ohne Studierende) (Abb. 5.4), zeigt sich, dass Personen mit
einem Nettoeinkommen von 2000 Euro und mehr im Monat hé&ufiger
regelmafig sportlich aktiv sind (64 Prozent) als Personen mit geringeren
Einkommen (45 bis 53 Prozent).

Abb. 5-4: Haufigkeit sportlicher Aktivitat (in Prozent)
Gesamt 30 25 28 17
.5 mannlich 32 23 26 18
g2
E weiblich 28 27 29 16
18 bis 34 Jahre 36 24 28 12
= 35 bis 49 Jahre 30 30 27 14
< 50 bis 64 Jahre 27 22 30 20
65 bis 85 Jahre 23 26 26 26
T unter 800 € 29 16 29 25
=
(0]
S E 800 bis unter 1 400 € 21 29 27 24
T X
3 § 1 400 bis unter 2 000 € 25 28 30 17
(O]
o
2 2000 € und mehr 36 28 26 10
- Erwerbstatige 28 27 29 16
E (O]
é § Arbeitslose 24 18 37 21
S 2
E g Rentner/Pensionare 26 24 26 24
[V =
w Schiler/Studenten 59 20 15 6
mmehrmals pro Woche u einmal pro Woche seltener nie
* ohne Studierende/Schiler
n=1052

Insgesamt lasst sich seit der ersten Befragungswelle 2013 der Kommunalen
Birgerumfrage Leipzig ein leichter Anstieg beim Anteil der Leipzigerinnen und
Leipziger erkennen, die mindestens einmal pro Woche Sport treiben
(Abb. 5-5). Vor allem lasst sich dies auf eine Ausweitung der sportlichen
Lebensphase auf die Generation im mittleren Erwachsenenalter (35 bis 49
Jahre) zurickfuhren. Offensichtlich gelingt es zunehmend mehr Leipzigerin-
nen und Leipziger sportlich zu bleiben und der Rickgang in der Aktivitat ver-
schiebt sich in spéatere Lebensjahre ab ca. 50 Jahre.

Abb. 5-5: Haufigkeit sportlicher Aktivitat im Zeitvergleich (in Prozent)

Gesamt

56 60 62 62 Ll 58 LY
52 54 54 52 54 47 49 48 [ [E8] a6 48 47 S

18 bis 34 Jahre 35 his 49 Jahre 50 bis 64 Jahre 65 bis 85 Jahre

2013 2015 2016 m2017 m2018

*Anteile, Sport wird mindestens einmal pro Woche getrieben
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5.2 Gewicht, GroRe und BMI

Grole, Gewicht und daraus resultierend der Body-Mass-Index (BMI) werden
im Rahmen der Kommunalen Birgerumfrage ebenfalls seit 2013 erhoben.

Der BMI ist ein KorpermaRindex der das Verhaltnis von Korpergrof3e zu
Kdrpergewicht beschreibt. Die Berechnung lautet: Kdrpergewicht (in kQq)
(Korpergrofe in m)2,

Die WHO nimmt bei Erwachsenen folgende Gewichtsklassifikation anhand
des BMI vor (Stand 2008):

Untergewicht unter 18,5
Normalgewicht 18,5 bis unter 25
Ubergewicht 25 bis unter 30
Adipositas 30 und mehr

Der BMI gilt als Orientierungswert, da er zwar den Anteil von Kdrpergewicht
und -gréf3e, nicht aber die Relation von Fett- und Muskelmasse sowie die
Statur und das Geschlecht eines Menschen berlicksichtigt.

Die durchschnittliche Leipziger Frau ist 1,66 m grof3, wiegt 69 kg und hat
einen Body-Mass-Index (BMI) von 25,1. Der durchschnittliche Leipziger Mann

ist 1,79 m grof3, wiegt 85 kg und hat einen BMI von 26,5.

Der Body-Mass-Index
dient zur Beurteilung des
Kdrpergewichts

Die durchschnittliche Frau
wiegt 69 kg, der durch-
schnittliche Mann 85 kg

Tab. 5-2: Kdrpermal3e im Zeitvergleich
Jahr
Befragte 2013 2015 2016 2017 2018
Grof3e (in m) 1,79 1,79 1,79 1,79 1,79
mannlich | Gewicht (in kg) 83 84 84 84 85
Body-Mass-Index (BMI) 26,0 26,1 26,4 26,3 26,5
Grof3e (in m) 1,66 1,65 1,65 1,66 1,66
weiblich Gewicht (in kg) 68 69 68 68 69
Body-Mass-Index (BMI) 24,8 25,2 25,0 24,9 25,1

Im Zeitvergleich unterliegen insbesondere die Werte zum Korpergewicht
geringen Schwankungen, tendenziell steigt das Gewicht zwischen 2013 und
2018 an, bei den Méannern etwas mehr als bei den Frauen.

Tab. 5-3: Body-Mass-Index (BMI), Kérpergewicht und KérpergroRe der Leipzigerinnen und Leipziger
Unter- Normal- Uber- L . Korper- Korper-
gewicht gewicht gewicht Adipositas | Mittelwert gewicht gréRRe
Befragte Prozent BMI kg cm
Gesamt 2018: 1035 2 49 33 16 25,8 76,5 172,1
davon:
méannlich 440 1 43 39 18 26,5 84,8 179,0
weiblich 587 2 54 29 15 25,1 69,2 166,2
davon:
18 bis 34 Jahre 318 3 67 22 7 24,0 72,5 173,4
35 bis 49 Jahre 236 1 56 35 7 24,8 75,2 173,9
50 bis 64 Jahre 208 0 35 35 29 27,7 81,9 171,9
65 bis 85 Jahre 266 1 26 46 27 27,6 78,4 168,2
darunter Stellung im Erwerbsleben:
Erwerbstatige 582 1 52 34 13 25,5 76,8 173,6
Arbeitslose 35 0 65 14 22 25,7 76,4 172,2
Rentner/Pensionare 293 1 28 43 28 27,7 78,7 168,3
Schiuler/Studenten 86 6 80 8 6 22,9 69,3 173,6
davon mit personlichem Nettoeinkommen:*
unter 800 € 110 0 51 22 27 26,4 75,9 169,1
800 bis unter 1 400 € 274 1 40 39 20 26,6 76,7 170,0
1 400 bis unter 2 000 € 248 1 48 37 14 25,8 77,4 173,2
2 000 € und mehr 270 1 48 38 13 25,6 79,2 175,5
Gesamt 2017: 2990 2 49 35 14 25,6 75,9 171,9
* ohne Studierende/Schiler
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Die Stadtgesellschaft besteht Aus Tab. 5-3 wird ersichtlich, dass circa die Halfte der Leipzigerinnen und
je halftig aus Personen mit  Leipziger normalgewichtig und die andere Halfte Ubergewichtig ist. Unter-
Normalgewicht und  gewicht ist eine statistische Randerscheinung. Manner sind deutlich haufiger
Ubergewicht  {ibergewichtig als Frauen. Der Anteil adiposer Menschen (BMI 30 und mehr)
ist ebenfalls bei Mannern etwas hoher als bei Frauen. Hierbei missen aber
die bereits oben beschriebenen Einschrédnkungen des Indikators berlck-

sichtigt werden.

Mit zunehmenden Alter steigt Mit zunehmendem Alter steigt der Anteil Ubergewichtiger Personen und

der Anteil von Adipositas an ~ solcher mit Adipositas an. Im Vergleich zu Studierenden/Schilern ist der
Anteil Adipdser unter den Rentnerinnen und Rentnern mehr als finfmal so
hoch.

Der Anteil Ubergewichtiger bzw. Adiposer im Zeitvergleich ist in Abb. 5-6
dargestellt. Positive Entwicklungen im zeitlichen Verlauf 2013-2018 lassen
sich bei den Erwachsenen mittleren Alters (35 bis 49 Jahre) feststellen, was
mit der Ausweitung der sportlichen Aktivitdt in dieser Altersgruppe
korrespondiert (siehe Erlauterungen in Kap. 5.1). Bei den Rentnerinnen und
Rentnern hat der ohnehin hohe Anteil an Personen mit einem (entsprechend
der WHO-Klassifikation) problematischen Verhéltnis von Koérpergrof3e und
Gewicht nochmals zugenommen.

Will man Ubergewicht im Kontext der Einkommenssituation betrachten,
Einkommensschwache Mussen wiederum Studierende (und Schiler) aus der Analyse ausgeklammert
Personen sind besonders Werden. Studierende weisen bei vergleichsweise geringem Einkommen eine
haufig von Adipositas  Uberdurchschnittliche sportliche Aktivitat und ein sehr junges Alter auf.
betroffen Werden also Studierende aus der Einkommensanalyse ausgeklammert, fallt
auf, dass in der geringsten Einkommensgruppe (unter 800 Euro) der Anteil
adipdser Personen mit 27 Prozent mit Abstand am hdchsten liegt. In der hoch-
sten Einkommensgruppe (2 000 Euro und mehr) sind dagegen nur 13 Prozent

der Befragten adipds.

Abb. 5-6: Anteil Adipositas und Ubergewicht im Zeitvergleich (in Prozent)

2013 2015 2016 m2017 = 2018

68 6767 6673
6163° MK 64
48
024 a2 4345465590
EEEH152 5

Gesamt mannlich weiblich 18 bis 34 Jahre 35 bis 49 Jahre 50 bis 64 Jahre 65 bis 85 Jahre

59
5355 °7CLEl

53 Personliche Kontakte und Netzwerke

Durch den stetigen Anstieg der Lebenserwartung in den letzten 150 Jahren
hat sich die gemeinsam verbrachte Lebenszeit unterschiedlicher Gene-
rationen deutlich erhoht. GroRReltern haben heute — insbesondere auf
Grundlage einer gestiegenen Lebenserwartung - reelle Chancen, Enkel bis ins
Erwachsenenalter begleiten zu koénnen. Die Vorteile von altersgemischten
Beziehungen — in Ergénzung zu den Kontakten der eigenen Generation — sind
in Studien vielfach untersucht®. Es wachsen jedoch immer mehr Kinder ohne
GrofReltern vor Ort auf, weil Familien an unterschiedlichen Orten leben, man
spricht auch von ,multilokalen Mehrgenerationenfamilien“4. Beziehungen
zwischen den Generationen haben vielfaltige Funktionen, sie reichen von

8 z.B. Ministerium fur Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frauen und Senioren Baden-Wurttemberg (Hrsg.) (2012): Generationsbeziehungen:
Kinder — Eltern — GroReltern. // Bundesministerium fur Familie, Senioren, Frauen und Jugend (Hrsg.) (2012): Generationenbeziehungen —
Herausforderungen und Potenziale.

4vgl. Kohli, M. und Szydlik, M. (Hrsg) (2000): Generationen in Familie und Gesellschaft, Opladen: Leske und Budrich
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finanziellen Transfers, Uuber Betreuungsleistungen und Hilfeleistungen,
geselligem Miteinander bis hin zur Pflege. In Ergdnzung zu familiaren
Generationenbeziehungen oder dort wo diese nicht oder zu wenig existieren
(zum Beispiel aufgrund gro3er raumlicher Entfernungen), bendtigt es weiterer
sozialer Beziehungen und Unterstitzungsleistungen. Um Mdglichkeiten zur
Unterstltzung altersgemischter Beziehungen zu entschlisseln, wurde in der
Kommunalen Birgerumfrage nach gewinschten, auRerfamiliaren Kontakten
und nach Formen von generationenubergreifenden Begegnungen gefragt.

Im Folgenden werden die Ergebnisse fir die Leipziger Stadtgesellschaft
vorgestellt:

Ungefahr jede zweite befragte Person winscht sich zu mindestens einer der
in Abb. 5-7 aufgeflihrten Altersgruppen mehr Kontakte (Antwort ,stimme voll
zu“ oder ,stimme eher zu®).

Beim Blick auf die Gesamtgruppe fallt auf, dass die Befragten am haufigsten
gern mehr Kontakte zu Berufstatigen bzw. Menschen mittleren Alters (38 Pro-
zent) hatten, es folgen Jugendliche bzw. junge Menschen und Kinder (20 bzw.
21 Prozent). Am seltensten werden mehr Kontakte zu hochbetagten
Menschen Uber 80 Jahre gewlnscht. Zu beachten ist jedoch, dass in der
Burgerumfrage Personen zwischen 18 und 85 Jahren, entsprechend ihrer
Verteilung in der Stadt Leipzig, befragt werden. Insofern ist das Ergebnis auch
von der Struktur der Befragten gepragt, wenn Altersgruppen Kontakte zu
bestimmten Generationen bevorzugen. Nachfolgend werden daher die
Kontaktwiinsche separat fir einzelne Altersgruppen betrachtet.

Circa jede zweite Person
wiinscht sich mehr au3er-

familiare Kontakte

28

24

17 17

23

34

Abb. 5-7: Mehr gewiinschte auf3erfamilidre Kontakte zu bestimmten Gruppen (in Prozent)
Kinder* |3 14 21 30
Jugendliche bzw. junge Menschen 3 15 28 28
Berufstatige bzw. Menschen mittleren Alters 9 29 27
altere Menschen [ 14 31 26
hochbetagte Menschen** 21 34
m stimme voll und ganz zu ®mstimme eher zu = teils/teils = stimme eher nicht zu

stimme uberhaupt nicht zu
n = 789 bis 841

* auBerfamiliar, also nicht die eigenen // ** Gber 80 Jahre

Die altersspezifische Analyse zeigt, dass die gewiinschten Kontakte zu den
aufgefuhrten Altersgruppen variieren — je nach Alter der Befragten. Zu Kindern
(nicht die eigenen) hatten vor allem die jungen Erwachsenen (18 bis 24 Jahre)
und die Elterngeneration (35 bis 44 Jahre) gern mehr Kontakt (Abb. 5-8). Ist
mindestens ein Kind unter 14 Jahren im Haushalt vorhanden, &uf3ern 27 Pro-
zent gern mehr Kontakte zu Kindern zu haben.

Kontakte zu Jugendlichen wirden vor allem die jungen Erwachsenen (18 bis
24 Jahre) gern ausbauen. Fur mehr Kontakte zu Menschen mittleren Alters
und Berufstatigen sind alle Altersgruppen im jungen und mittleren Erwerb-
salter (18 bis 55 Jahre) offen. Insbesondere junge Erwachsene, und zwar
49 Prozent, winschen mehr Kontakte zu Berufstatigen und Menschen
mittleren Alters, also Personen, die eine Generation alter sind. Ob sich die
junge Altersgruppe beruflichen Kontakt wiinscht oder vom Wissen und der
Erfahrung der alteren Gruppe partizipieren will, kann mit dieser Erhebung
nicht beantwortet werden.

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2018]

71



Abb. 5-8: Mehr gewiinschte au3erfamiliare Kontakte nach Altersgruppen (in Prozent)

zu Kindern zu Jugendlichen
18 bis 24 18 bis 24
43
37
75 bis 85 25 bis 34 75 bis 85 25 bis 34
17 i
5 7
13 o7 10 19
65 bis 74 35 his 44 65 bis 74 35 bis 44
15
14 15 15
55 bis 64 45 bis 54 55 bis 64 45 bis 54
zu Berufstatigen bzw. Menschen mittleren Alters zu alteren Menschen
18 bis 24 18 bis 24
49
75 bis 85 25 bis 34 75 bis 85 25 bis 34
41 16
22 31
15
26 17
65bis74 28 35 bis 44 65 bis 74 35 bis 44
39
18
28 24
40
55 bis 64 45 bis 54 55 bis 64 45 bis 54
zu hochbetagten Menschen
18 bis 24
75 bis 85 25 bis 34
10
7 9
5 12
65 bis 74 35 bis 44
10 10
Darstellt ist jeweils der Anteil an Personen der jeweiligen
55 bis 64 45 bis 54

Altersgruppen, die dem Wunsch nach mehr Kontakten
vollkommen oder eher zustimmt.
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Auch jingere Ruhestandler winschen genauso haufig mehr Kontakte zur
erwerbsfahigen wie zur alteren Generation. Zu alteren Menschen (nicht hoch-
betagte) sucht am ehesten die &ltere Seniorengeneration (75 Jahre bis 85
Jahre) mehr Kontakt. Zu Hochbetagten wiinschen sich in allen Altersgruppen
die wenigsten Befragten haufigere Kontakte oder Begegnungen. Selbst die
alteren Senioren (75 bis 85 Jahre) haben hier wenig Interesse an Kontakten
zu anderen Hochbetagten. Berticksichtigen muss man jedoch, dass Leipzige-
rinnen und Leipziger tber 85 Jahre nicht befragt wurden.

Zusammenfassend kann man also schlussfolgern, dass generationeniibergrei-  Es werden eher Kontakte zu
fende Kontakte seltener gewinscht werden als Kontakte zur eigenen  Personen gleichen oder
Generation. Préferiert werden nach diesen Befunden also eher Begegnungen  &hnlichen Alters gewiinscht
und Kontakte mit Personen gleichen oder &hnlichen Alters, wobei insgesamt

jeder zweite Befragte tUberhaupt nur mehr Kontakte wiinscht.

Bei Kontakten zu Kindern und Jugendlichen wirkt ein junges Erwachsenen-  Am haufigsten méchte man
alter oder eigene Kinder forderlich. Bezuglich des vergleichsweise geringen  mit anderen Generationen
Anteils an Personen, die zu hochbetagten Menschen mehr Kontakte wiin-  bei informellen Begeg-
schen, sei auch auf die Ergebnisse der Studie ,Alter werden in Leipzig“ ver- ~ nungen im &ffentlichen
wiesen. Dort wurde festgestell, dass ab dem 60-Lebensjahr der Kontakt- ~Raumin Kontakttreten
wunsch zu jungeren Altersgruppen abnimmt®. Der Aktionsraum, also die

raumliche Variation von auRerh&uslichen Aktivitaten, nimmt bei Alteren

grundsétzlich ab. In Abhangigkeit von weiteren Faktoren, wie Einkommen und

korperlichem Allgemeinzustand spielt sich das Leben mit héherem Alter mehr

und mehr zu Hause ab® Damit sind Hochbetagte ohnehin seltener in

Kontexten anzutreffen, in denen Befragten eine generationstbergreifende

Begegnung ermdglicht wird, zum Beispiel bei Kursen oder Stadtteilfesten

(siehe nachfolgende Ausfriihrungen).

Um mit anderen Altersgruppen auf3erhalb der Familie in Kontakt zu kommen,
sind verschiedene Formen der Begegnung moglich. Befragte, die interessiert
an Kontakten zu anderen Altersgruppen sind, bevorzugen am haufigsten
informelle Kontakte. So flhren gewlnschte Begegnungen im offentlichen
Raum (67 Prozent), bei Kursen oder Vortrdgen (63 Prozent) und bei
Stadtteilfesten (59 Prozent) die Rangfolge in Abb. 5-9 an. Der &ffentliche
Raum hat somit die Funktion, hier Begegnungen zu ermdglichen.
Insbesondere bei der Gestaltung 6ffentlicher Platze, Wohnquartiere oder in
Grunanlagen sollten diese Befunde reflektiert werden.

Abb. 5-9: Gewlinschte Formen von generationsiibergreifenden Begegnungen (in Prozent)

Um mit anderen Altersgruppen in Kontakt und Begegnung zu kommen, interessiere ich mich fir:

...Begegnungen im 6ffentlichen Raum* 67 13
...Kurse oder Vortrage** 63 14
...Stadtteilfeste 17
...Nachbarschaftsprojekte mit aktiver Bewohnerschaft 21
...Weitergabe meines Wissens an andere Altersgruppen*** 23
...Gesprachskreise in Treffs, im Stadtteil, in Kirchen, 17
Vereinen usw.
...eine Patenschaft/ Begleitung fuir Personen anderer 20
Altersgruppen**+*
mja nein weild nicht
n = 559 bis 592

* Cafés, Parkanlagen, Sitzmdglichkeiten, offene Hoéfe // ** z.B. Sport, Bildung, Kultur, Chor // *** z.B. PC, Beruf, Handarbeit //
*x+7 B, Hausaufgabenhilfe, Besuchsdienst fir Altere

S Stadt Leipzig (Hrsg.): Alter werden in Leipzig 2016. 2016.
6 vgl. zum Beispiel: Bertels, L. und U. Herlyn, (Hrsg.): Lebensverlauf und Raumerfahrung. 1990.
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Eine Patenschaft zu
Personen anderen Alters
kénnen sich am ehesten

junge Erwachsene vorstellen

Formellere Formen der Begegnung, wie Gespréachskreise oder eine Paten-
schaft fur Personen wird dagegen eher seltener angestrebt (jeweils 26 Pro-
zent).

Ausgewahlte Begegnungsorte und -formen werden in Abb. 5-10 nach Alters-
gruppen dargestellt. Eine Patenschaft fur Personen anderen Alters stellt eine
intensive und verbindliche Form des Kontaktes dar. Mit 34 Prozent’ kdnnen
sich am ehesten kontaktbereite junge Erwachsene vorstellen, eine Paten-
schaft zu Gbernehmen (Abb. 5-10). Mit zunehmendem Alter nimmt die Bereit-
schaft dafiir ab. Fir Begegnungen in Kursen zeigen sich alle Altersgruppen
mehrheitlich offen. Stadtteilfeste werden von jungen Leuten etwas haufiger fur
generationsubergreifende Begegnungen forciert, wahrend die Weitergabe des
eigenen Wissens vor allem fir jungere Erwachsene ab 25 Jahren eine Option
darstellt. Diese Befunde eroffnen vielfaltige Moglichkeiten, generations-
Ubergreifende Begegnungen zu unterstitzen.

Alle weiteren Begegnungsorte bzw. Formen weisen kaum altersrelevante
Unterschiede auf und werden daher nicht separat ausgewiesen.

Abb. 5-10: Ausgewahlte gewlinschte Formen von generationsubergreifenden Begegnungen nach
Altersgruppen (in Prozent)
eine Patenschaft/ Begleitung flir Personen anderer Alters- Kurse (z.B. Sport, Bildung, Kultur, Chor)
gruppen (z. B. Hausaufgabenhilfe, Besuchsdienst fir Altere) oder Vortrage
18 bis 24 18 bis 24
65
75 bis 85 25 bis 34 75 bis 85 57 25 bis 34
67
18
25
10
65 bis 74 4 35 bis 44 i i
is is 65 bis 74 50 68 35 bis 44
o5 22
64 >3
55 bis 64 45 bis 54 55 bis 64 45 bis 54
Stadtteilfeste Weitergabe meines Wissens (z.B. PC, Beruf, Handarbeit)
an andere Altersgruppen
18 bis 24 i
7a 18 bis 24
75 bis 85* 6025 bis 34 75 bis 85* 39 25 bis 34
50
. . 41
65bis 74 47 6435 bis 44 65 bis 74 3 35 bis 44
35 36
50 51
55 bis 64 45 bis 54 55 bis 64 45 bis 54

* zu geringe Fallzahlen

”von denjenigen, die sich mehr auRerfamiliare Kontakte wiinschen
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6. Urbanes Leben
6.1 Besuch von Kultureinrichtungen in Leipzig

.Die vielfaltige und facettenreiche Kulturlandschaft ist profilbildend fir das
urbane Leben in Leipzig.“! Dieses Zitat unterstreicht, dass das breite an-
spruchsvolle  Kulturangebot zu den Entwicklungszielsetzungen und
Charakteristika Leipzigs als urbane Metropole z&hlt. Ohne Frage ist Leipzig eine
Kulturstadt. Grol3e, international renommierte Hauser pragen die Kulturland-
schaft der Stadt ebenso wie traditionsreiche, regional anerkannte sowie die in
den Stadtteilen vor Ort agierenden kulturellen Einrichtungen. Jahrlich finden in-
und auslandische Gaste den Weg nach Leipzig, um weltweit herausragende
Kulturereignisse zu erleben.

Wie haufig aber haben in den letzten 12 Monaten die Leipzigerinnen und
Leipziger selbst verschiedene Kultureinrichtungen besucht? Dazu wurden in
Zusammenarbeit mit dem Kulturdezernat ausgewahlte kulturelle und 6ffentliche
Einrichtungen benannt und nach der Besuchshaufigkeit in den letzten 12
Monaten und der Zufriedenheit mit diesen Einrichtungen gefragt. Die
Ergebnisse zeigt Abb. 6-1.

Zuvor sei noch darauf hingewiesen, dass das abgebildete Ranking zwar grund-
satzlich als Gradmesser fiur die Besuchshaufigkeit der aufgefihrten Kulturein-
richtungen angesehen werden kann. Dennoch stehen die einzelnen Einrichtun-
gen fir sich, da sie, wie die Darstellung in Abb. 6-2 verdeutlicht, eine jeweils
eigene Klientel anziehen, ansprechen und unterschiedliche Bedarfe abdecken.

Abb. 6-1 zeigt die
Kultureinrichtungen nach
Besuchshaufigkeit; es
handelt sich nicht um ein
Ranking der Wertigkeit

(in Prozent)

Abb. 6-1: Besuch ausgewabhlter Leipziger Kultureinrichtungen in den letzten 12 Monaten
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1 MaRnahmen zum Kulturentwicklungsplan der Stadt Leipzig 2016 — 2020, INSEK-Ziel 1
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Der Zoo Leipzig wurde in
den vergangenen 12
Monaten von zwei Dritteln
der Leipzigerinnen und
Leipziger besucht, und
damit am haufigsten von
den 17 vorgegebenen
Einrichtungen

Der Zoo Leipzig als Besuchermagnet fiur die gesamte Familie, und mit
nationaler wie internationaler Ausstrahlung, wurde in den vergangenen
12 Monaten von zwei Dritteln aller Leipzigerinnen und Leipziger mindestens
einmal besucht, jede/r Vierte nutzte das Angebot in diesem Zeitraum sogar
mehrfach. Insbesondere die Altersgruppen der 35- bis 49- und der 65- bis 85-
Jahrigen, aber auch junge Erwachsene besuchten den Zoo im genannten
Zeitraum mehrmals. Da der Leipziger Zoo sehr familienfreundlich ausgerichtet
ist, ist anzunehmen, dass es sich hierbei Uberwiegend um Eltern mit ihren
Kindern bzw. GroRReltern mit ihren Enkeln handelt. Fir sie ist es offensichtlich
eine Gelegenheit, diesen Ort im Zuge einer aktiven Freizeitbeschaftigung
aufzusuchen und dies auch wiederholt zu tun.

Abb. 6-2:

Besuch ausgewahlter Leipziger Kultureinrichtungen nach Altersgruppen (in Prozent)

18 bis 34-Jahrige

35 bis 49-Jahrige

15 32 53
17 ) 64

Volkerschlachtdenkmal & FORUM 1813

Gewandhaus

26 37 37 Zoo Leipzig 29 43 28
32 22 46 Soziokulturelle Zentren 29 24 47
17 41 43 Vélkerschlachtdenkmal & FORUM 1813 9 38 53
4 23 70 Gewandhaus 9 27 64
| 16 76 Oper Leipzig 15 81
g 1/ 7 Museum der bildenden Kiinste g 21 73
4 GRASSI Museum fiir Angewandte Kunst 2 2
5 93 Konzerte/ Motetten des Thomanerchores & 9 87
) in Leipzig )
n =317 bis 336 n =228 bis 252
50 bis 64-Jahrige 65 bis 85-Jahrige
23 Zoo Leipzig 38
14 gk 73 Soziokulturelle Zentren 86

) 18 74
§ 13 81

Oper Leipzig

Museum der bildenden Kiinste

A 17 79
GRASSI Museum fiir Angewandte Kunst
& 17 i Konzerte/ Motetten des Thomanerchores e 19 e
h = 182 bis 231 n Leipzig h = 157 bis 246
mehrfach  ®meinmal  mgar nicht

Auch Soziokulturelle
Zentren werden — an
zweiter Stelle - sehr haufig
frequentiert
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Auch die Soziokulturellen Zentren, wohnortnah fur interessierte Blrgerinnen
und Burger zu erreichen, sind in den vergangenen 12 Monaten von jedem
vierten aller Befragten mehrmals aufgesucht worden. Mit ihren Veranstaltungs-
angeboten sowie den Angeboten und Kursen fir eigene kulturelle Aktivitaten
sprechen sie insbesondere junge Erwachsene an, von denen jeder Dritte mehr-
mals im Jahr eine solche kulturelle Einrichtung besuchte. Obwohl sich die
Angebote in der Regel an alle Altersgruppen wenden, werden Soziokulturelle
Zentren von Seniorinnen und Senioren vergleichsweise wenig frequentiert.

Die Halfte aller Leipzigerinnen und Leipziger hat nach eigener Aussage in den
vergangenen 12 Monaten das Vdlkerschlachtdenkmal mit dem FORUM 1813
im Wilhelm-Kulz-Park mindestens einmal besucht, jeder Achte auch mehrmals.
Neben der historischen, europaweiten Bedeutung des Denkmals und der ge-
samten Anlage, ist es auch der Blick vom Denkmal tber die Stadt, der jahrlich
sehr viele Besucher anzieht. Und auch hier sind es wiederum die jiingeren
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Erwachsenen, die dieses Wahrzeichen der Stadt gern und haufig besuchen.
Etwa sechs von zehn Befragten dieser Altersgruppe haben sich mindestens
einmal in den vergangenen 12 Monaten den Denkmalkomplex angesehen,
jeder Sechste auch mehrfach.

Das Gewandhaus, von mehr als einem Drittel aller Leipzigerinnen und Leipziger

mindestens einmal in den letzten 12 Monaten besucht, ist insbesondere bei der  Das Gewandheus spricht
alteren Leipziger Bevolkerung beliebt. Vor allem bei den Seniorinnen und  vor allem Seniorinnen und
Senioren steht offensichtlich der regelmaRige Konzertbesuch auf dem Plan,  Senioren an

denn jeder Vierte von ihnen gibt an, in den vergangenen 12 Monaten mehrfach

im Gewandhaus gewesen zu sein. Die Nutzung eines Konzert-Abonnements

konnte hierfir den Grund bilden.

Ahnliche Ergebnisse, wenn auch mit geringeren Prozentwerten, sind fiir die
Oper Leipzig und die Konzerte/Motetten der Thomaner in Leipzig festzustellen.
Auch hier sind es vorrangig die 65- bis 85-Jahrigen, die haufiger als die drei
Vergleichs-Altersgruppen mehrfach im Jahr die Auffihrungen bzw. Konzerte

wahrnehmen.
Abb. 6-3: Zufriedenheit mit Leipziger Kultureinrichtungen in den letzten 12 Monaten
(in Prozent und Mittelwerten)
Mittelwert
Konzerte/Motetten der Thomaner in Leipzig 67 30 2' 1,4
Zoo Leipzig 64 30 5| 1,4
Gewandhaus 53 40 6 I 1,6
Oper Leipzig 58/ 37 8 I 1,6
Theater der Jungen Welt 50 45 4 16
GRASSI Museum fiir Angewandte Kunst 52 38 10 | 1,6
Musikalische Komodie 49 40 11 1,6
Soziokulturelle Zentren 45 44 10 | 1,7
Museum der bildenden Kiinste 42 47 9 I 1,7
Volkerschlachtdenkmal & FORUM 1813 37 54 71 17
SGM Altes Rathaus 30 62 7 I 1,8
Schauspiel Leipzig 39 41 19 B 1,8
SGM Haus Béttchergafchen 29 57 12 I 1,9
Museum Zum Arabischen Coffe Baum 39 36 21 l 19
SGM Kindermuseum 36 45 12 4w 1,9
Schillerhaus 34 44 19 1,9
Naturkundemuseum 30 42 19 - 2,1
sehr zufrieden eher zufrieden
teils/teils ® eher unzufrieden
msehr unzufrieden
n =57 bis 597

Neben der Haufigkeit des Besuchs vorgegebener Leipziger Kultureinrichtungen
in den vergangenen 12 Monaten, wurde auch nach der Zufriedenheit mit dem
Angebot dieser Einrichtungen gefragt. Dazu zeigt Abb. 6-3 deutlich auf, dass
die Leipzigerinnen und Leipziger mit den Angeboten in den genannten Hausern
insgesamt (sehr) zufrieden sind. Besonders grol3 féllt die Zufriedenheit mit den
Konzerten/Motetten des Thomanerchores in Leipzig und des Leipziger Zoos
aus.
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Im Vergleich der letzten
drei Jahre steigt der Anteil
ehrenamtlich Téatiger leicht

aber kontinuierlich und
liegt 2018 bei 21 Prozent

6.2 Ehrenamtliches Engagement

Die Frage zum ehrenamtlichen Engagement der Leipzigerinnen und Leipziger
gehdrt zu den Standardfragen der Kommunalen Biurgerumfrage. Dies erm6g-
licht neben den Aussagen fir das entsprechende Auswertungsjahr auch die
Darstellung von Entwicklungstendenzen.

Ehrenamtlich aktive Birgerinnen und Birger sind eine wichtige Stitze im
gesellschaftlichen Zusammenleben. Sie leisten einen positiven Beitrag fur die
Gemeinschaft, indem sie einen Teil ihrer Freizeit in Organisationen der Zivil-
gesellschaft, in Sport- und Kulturvereinen, Jugendclubs, Schulen, Kindertages-
statten oder fur den Naturschutz investieren. Ehrenamtliches Engagement ist
ein wichtiges Element gesellschaftlicher Partizipation, ist gelebte Birgerbe-
teiligung, die gesellschaftliche Werte wie Solidaritat und sozialen Zusammen-
halt starkt.

Im Vergleich der vergangenen drei Jahre steigt der Anteil ehrenamtlich enga-
gierter Leipzigerinnen und Leipziger leicht aber kontinuierlich an und liegt im
Jahr 2018 bei 21 Prozent. Entsprechend leicht riickgangig ist der Anteil an
potenziell Interessierten. Reichlich die Halfte aller Befragten gibt jeweils an, kein
Ehrenamt auszutben.

Abb. 6-4: Ehrenamtliches Engagement im Zeitvergleich (in Prozent)

Geschlecht

Alter

Personliches

Netto-

Stellung im
Erwerbs-

einkommen

leben

2016 2017 2018
Gesamt 56 54 54
mannlich 18 | 27 55 19| 26 55 57
weiblich 14 28 58 17 30 53 52
18 bis 34 Jahre 17 38 45 181 34 48 44
35 bis 49 Jahre 19 | 32 49 20| 33 47 50
50 bis 64 Jahre 15 22 62 21 26 53 (19 | 24 | 57
65 bis 85 Jahre 12112 75 1516 70 74
unter 800 € 18 32 50 22 35 43 24 | 31 45
800 bis unter 1400 € 16 25 59 151 23 61 17| 23 60
1400 € bis unter 2000 € 11 26 63 18| 29 53 19 | 22 59
2000 € und mehr 20 33 46 22 | 30 48 26 | 25 49
Erwerbstatige 16| 30 54 18] 30 52 20| 26 55
Arbeitslose 18| 37 44 17/ 39 45 15 55 30
Rentner/Pensionéare 13/14 74 15/17 68 18 11 71
Schiler/Studenten 26 44 30 27 36 38 39 33 28
Hja mnein, hatte aber Interesse nein, habe auch kein Interesse
n=1277 n=3027 n=1041

Manner sind ehrenamtlich
etwas aktiver als Frauen,

deren Potenzial jedoch
hoher als das der Manner
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ist

Geschlechterspezifisch sind Manner 2018 etwas haufiger ehrenamtlich aktiv als
Frauen (+3 Prozentpunkte), wahrend bei Frauen das Potenzial deutlich héher
liegt als bei M&nnern (+7 Prozentpunkte). Moglicherweise tragt die nach wie vor
existierende Doppelbelastung von Frauen durch Familie und Beruf zu dieser
Differenz bei. Manche Frau wirde offensichtlich gern mehr flr andere tun, als
es ihr gegenwartig moglich ist.

Auch die Bereiche, in denen sich gemeinnitzig betatigt wird, sind teilweise
unterschiedlich (Tab. 6-1): So engagieren sich Manner haufiger als Frauen in
den Bereichen Kultur/Musik und Politik/politische Interessenvertretung,
wahrend Frauen haufiger fir Schule/Kindergarten und fiir den sozialen Bereich
in ihrer Freizeit tatig sind. Diese Ergebnisse entsprechen auch langjéahrigen
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Beobachtungen im Deutschen Freiwilligensurvey, einer Studie tber freiwilliges
Engagement in Deutschland, die seit 1999 aller finf Jahre vom Deutschen
Zentrum fur Altersfragen durchgefiihrt wird. Frauen und Manner engagieren
sich in unterschiedlichen Bereichen und setzen sich fir verschiedene
Zielgruppen ein.?

Schaut man sich die Altersgruppen an, konnte insbesondere bei der jingeren
Generation in den vergangenen Jahren vorhandenes Potenzial in aktive
gemeinnitzige Mitarbeit umgewandelt werden. Aber auch das nach wie vor
vorhandene Potenzial ist bei den 18- bis 34-Jahrigen hoher als bei allen alteren
Vergleichsgruppen. Am haufigsten sind sie, im Vergleich zu den anderen
Befragungsgruppen, im Bereich Sport/Bewegung aktiv. Hier ist jeder Dritte z.B.
als Ubungsleiter oder Schiedsrichter engagiert.

18- bis 34-Jahrige
Uben haufiger ein
Ehrenamt aus, als
Befragte ab 35 Jahren

Tab. 6-1: Ehrenamtlich Aktive nach ausgewahlten Bereichen* (Mehrfachnennungen)
zo | 2% % s _|sto| 8 PR
53| 22| 3 |28%8|=225| 2| E |gsz2| S8
§g| 8% | 3 |Sog|f8: 58| 2 |EEE| 3:
o8 | 28 | 3 |Fe®|gEL| PE | © |5=g| o=
w o v [a = ~
Befragte Anzahl jeweils in Prozent von allen ehrenamtlich Aktiven der entsprechenden Teilgruppe
Gesamt 2018: 233 23 13 17 9 8 14 9 9 14
davon:
méannlich 104 24 14 21 10 11 8 11 8 13
weiblich 126 22 11 13 8 6 19 8 10 17
davon:
18 bis 34 Jahre 81 32 8 25 11 12 10 9 15 18
35 bis 49 Jahre 60 25 17 14 7 7 27 13 6 8
50 bis 64 Jahre 45 8 8 8 8 6 12 12 6 13
64 bis 85 Jahre 45 13 23 11 13 5 0 0 1 17
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 44 22 7 30 20 5 8 15 18 24
800 bhis unter 1 400 € 51 11 20 13 5 9 10 5 5 14
1 400 bis unter 2 000 € 52 23 20 14 5 4 18 8 5 23
2 000 € und mehr 78 31 7 12 9 14 18 8 9 3
davon nach Partnerschaft:
mit Partner/in 141 20 15 17 10 6 19 8 9 13
ohne Partner/in 91 27 9 16 9 12 5 11 8 17
Gesamt 2015: 236 24 14 14 9 10 14 ** 6 18
* Dargestellt ist der Anteil derjenigen, die angegeben haben, ehrenamtlich zu arbeiten.
** Fragestellung war 2018 etwas anders formuliert.

Vor allem Schiler/Studenten zeichnen sich durch einen hohen und im Zeit-
vergleich deutlich gestiegenen Anteil gemeinnitzig Aktiver aus. Sie engagieren
sich 2018 um 19 Prozentpunkte haufiger als Erwerbstéatige, von denen jeder
Funfte gemeinnutzig tatig ist (Abb. 6-4). Das grof3ere Zeitbudget der jiingeren
Bevolkerungsgruppen fir die Freizeitgestaltung neben Schule und Studium,
lassen hierflr anscheinend den entsprechenden Freiraum.

Das groRte Potenzial ehrenamtlicher Tatigkeit ist bei Arbeitslosen festzustellen.
Deutlich mehr als die Halfte von ihnen kdnnte sich vorstellen, einer ehren-
amtlichen Tatigkeit nachzugehen. Warum sie dies dennoch nicht tun, wurde im
Rahmen dieser Studie nicht erfragt.

Auch der Anteil an engagierten Rentnern/Pensionéaren hat sich im Zeitvergleich
kontinuierlich erhdht. Knapp jeder FlUnfte engagiert sich, allerdings ist das
Potenzial vergleichsweise gering, was mit dem zunehmenden Alterwerden bzw.
auftretenden gesundheitlichen Einschrankungen zusammenhangt. Altere
Menschen finden ihren ehrenamtlichen Aufgabenbereich Uberdurchschnittlich
oft im Bereich Freizeit und Geselligkeit.

2 Simonson, Vogel, Tech-Rémer (Hrsg.) (2017): Deutscher Freiwilligensurvey 2014. Berlin: Deutsches
Zentrum fur Altersfragen (DZA)
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Im Durchschnitt
engagieren sich
ehrenamtlich Aktive
13 Stunden im Monat

Mit Blick auf die Einkommenssituation engagieren sich Besserverdienende,
auch im Zeitvergleich, etwas haufiger als die weiteren dargestellten Vergleichs-
Einkommensgruppen, und 2018 um 6 Prozentpunkte h&ufiger als noch 2016
(Abb. 6-4).

Knapp jeder Dritte dieser Betrachtungsgruppe arbeitet im Bereich Sport und
Bewegung gemeinnitzig. Geringverdiener tben deutlich haufiger im kreativen
Bereich Kultur/Musik ein Ehrenamt aus. Jeder Funfte von ihnen engagiert sich
fur die Kirche, den religiosen Bereich und fur den Umwelt-, Natur- und Tier-
schutz.

Im Gesamtmal3stab investiert jeder ehrenamtlich Aktive im Monat 13 Stunden.
Geschlechterspezifisch wurde oben festgestellt, dass Frauen etwas weniger
ehrenamtlich aktiv sind als Manner. Die Frauen jedoch, die sich gemeinniitzig
engagieren, leisteten im Jahr 2018 monatlich 2 Stunden mehr fir die Allgemein-
heit als Manner. Befragte im Alter von 18 bis 34 Jahren kommen mit 15 Stunden
auf den hochsten monatlichen Stundenanteil im Vergleich zu allen anderen
Befragungsgruppen. Den geringsten monatlichen Stundenaufwand ehrenamt-
licher Tatigkeit verzeichnen 35- bis 49-Jahrige. Mit durchschnittlich 13 Stunden
im Monat bewegt sich der Anteil 2018 auf etwa gleichem Niveau wie in den
dargestellten Vergleichsjahren seit 2006, im Vergleich zu 2016 sind es
7 Prozent weniger (Abb. 6-5).

Abb. 6-5: Zeitaufwand fir ehrenamtliches Engagement pro Monat (in Stunden)

14 15
: - I

Gesamt mannlich weiblich 18 bis 34 35 bis 49 50 bis 64 65 bis 85
n =208 Jahre
14 14
12 11 12 13 12 13

2006 2007 2008 2010 2011 2015 2016 2018

Ehrenamtliche Tatigkeit
wird am haufigsten tber

80

bzw. in einem Verein
ausgelibt

Neben der Vielfalt der Bereiche, in denen man sich ehrenamtlich engagieren
kann, gibt es auch unterschiedliche Rechtsformen, unter denen die eigene
ehrenamtliche Téatigkeit organisiert werden kann. Um hierzu n&here Informatio-
nen zu generieren, wurden die Leipzigerinnen und Leipziger erstmals danach
gefragt, in welchem organisatorischem Rahmen sie ihr Ehrenamt austiben.

Abb. 6-6 zeigt dazu deutlich, dass der Verein/Verband der bekannteste bzw.
am weitesten verbreitete Rahmen fur ehrenamtliches Engagement ist. Sechs
von zehn Befragten organisieren sich gemeinnitzig unter diesem Dach. Bei
Vereinen und Verbanden ist die Schwelle, Mitglied zu werden, relativ niedrig.
Die Entscheidung Uber den Umfang der ehrenamtlichen Mitarbeit bleibt weitest-
gehend beim Mitglied selbst und auch die finanziellen Aufwendungen fir
Mitgliedsbeitrdge sind im Allgemeinen moderat. Insofern ist diese Organisa-
tionsmaoglichkeit, bei einer gro3en Breite inhaltlicher Interessenfelder, sehr
beliebt fir gezieltes ehrenamtliches Engagement nach eigener Neigung.

Mit sehr groRem Abstand folgt die individuelle Organisation ehrenamtlicher
Tatigkeit, d.h. das Agieren als private Einzelperson, ohne organisatorische
Anbindung, z.B. fiir einmalige Projekte oder eine zeitlich befristete Aktion. Fur
jeden siebenten Befragten ist dies die geeignete Mdoglichkeit, unabhangig
organisatorischer Bindung aus vielen Betéatigungsfeldern auszuwéahlen und
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aktiv zu sein. Fur jeden siebenten Befragten kommt dieses eigenverantwortliche
Engagement in Frage.

Abb. 6-6: Ehrenamtliche Arbeit nach organisatorischem Rahmen (in Prozent)

59

Verein/Verband 63
55

ohne Anbindung an eine Organisation

Kirche oder religitse Vereinigung

Initiative oder Projektgruppe

Staatliche oder kommunale Einrichtung
Gesamt

Emannlich

Partei mweiblich

14
14
11
9
10
i
;Fej

n =229

Ehrenamtliches Engagement in Selbsthilfegruppen ist mit einem Prozent
prozentual relativ wenig genannt. Ursache hierflr dirfte sein, dass sich in
diesen Gruppen uberwiegend betroffene Menschen mit gleichen Interessen,
meist mit gesundheitlichem Hintergrund, selbstorganisiert zusammenfinden -
um sich auszutauschen, gegenseitig zu helfen und zu unterstitzen.

6.3 Notwendige Bedingungen fur ehrenamtliches Engagement

Oben wurde festgestellt, dass sich ein Viertel der Leipzigerinnen und Leipziger
vorstellen kdnnte, sich ehrenamtlich fiir andere einzusetzen. Wie kann es ge-
lingen, dieses Potenzial zumindest teilweise in aktive ehrenamtliche Arbeit um-
zuwandeln? Die Stadt Leipzig unterstitzt ehrenamtliches Engagement in viel-
faltiger Weise: Ehrenamtspass, Auszeichnung ehrenamtlich Tatiger durch den
Leipziger Oberburgermeister, Beratung fur Vereinsgrindungen. Ein wichtiger
Aspekt zur Gewinnung neuer Ehrenamtlicher, aber auch bereits Aktiver, ist das
Wissen um die Winsche ehrenamtlich Tatiger zu ihren gemeinnitzigen
Einsatzen.

Abb. 6-7: Bedingungen, um eine ehrenamtliche Tatigkeit zu Gbernehmen (in Prozent)

Mittel-
wert
dass ich flexibel entscheiden kann, wann und wie oft ich mich engagieren méchte 66 26 GE 1,4
dass ich das Gefuhl habe, gebraucht zu werden und eine sinnstiftende Aufgabe 50 38 7 17
zu haben
dass ich meine Ideen einbringen kann und mitgestalten kann 28 37 28 E 2,1
dass ich fachlich unterstitzt werde, z.B. durch Fortbildung 19 36 YN 10 5 2,5
dass es eine Aktivitat im Wohnviertel bzw. in meinem vertrauten Stadtteil wére 18 32 25 24 2 2,6

dass ich einen Kompetenznachweis erhalte 14 29 27 19 11 2,8

dass ich eine Aufwandsentschadigung bekommg bzw. bei.den Unkosten 14 25 31 21 | 9 2.9
wenigstens nicht draufzahle
dass ich durch einen ,Ehrenamtspass” Vergiinstigungen bekomme 8 16 28 31 17 3,3
sehr wichtig eher wichtig teils/teils m eher unwichtig m sehr unwichtig
n =242 bis 251
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Wichtige Voraussetzung
fur ehrenamtliches
Engagement sind
Flexibilitdt und das Gefunhl,
gebraucht zu werden

Und so zielte eine Fragestellung speziell auf diesen Blickwinkel: Welche
Bedingungen sind wichtig, um eine ehrenamtliche Tatigkeit auszuiiben? In
Abb. 6-7 sind die Ergebnisse dargestellt. Mit Abstand am haufigsten wird in
diesem Zusammenhang die Flexibilitat des ehrenamtlichen Einsatzes genannt.
92 Prozent aller Befragten sehen dies als (sehr) wichtig an, zwei Drittel davon
sogar ,sehr wichtig“. Aber auch das Gefuhl zu haben, gebraucht zu werden und
eine sinnstiftende Aufgabe zu haben, wird als (sehr) wichtig erachtet.
Nachweise Uber erreichte Kompetenzen, Aufwandsentschadigungen oder
Vergunstigungen durch einen ,Ehrenamtspass” sind fur potenziell Ehrenamt-
liche eher keine Bedingungen, die erfullt werden muissen, um sie fur gemein-
nitzige Aktivitaten zu gewinnen. Dies weist darauf hin, dass die ehrenamtlich
tatigen Blrgerinnen und Blrger dies Uberwiegend auf Grund intrinsischer
Motivation tun.

6.4 Fairer Handel in Leipzig

Gastronomie und Einzelhandel bieten in Leipzig viele fair gehandelte Produkte
an, wie z.B. Schokolade, Kaffee, Blumen, Textilien, Bananen oder Sportbélle.
Durch bessere Handelsbedingungen und die Sicherung sozialer Rechte —
insbesondere in den Landern des Sudens — leistet fairer Handel einen Beitrag
zu nachhaltiger Entwicklung. Seit 2011 fuhrt Leipzig als erste Stadt in Sachsen
den Titel ,Fairtrade-Town". Diese Auszeichnung wird aller zwei Jahre fir die
Bemihungen einer Kommune um fairen Handel und faire Beschaffung
verliehen, die Menschen in Entwicklungslandern sichere Arbeitsbedingungen
und gerechte Entlohnung garantieren.

Abb. 6-8: Haben Sie schon einmal fair gehandelte Produkte gekauft? (in Prozent)

Stellung im

gefragt wurde nach dem Kauf von z.B. Schokolade, Kaffee, Blumen, Textilien, Bananen oder Sportbéllen

Gesamt 61

% mannlich 58

% weiblich 63
8

18 bis 34 Jahre 69

35 bis 49 Jahre 62

g 50 bis 64 Jahre 58

65 bis 85 Jahre 48

< Erwerbstatige 66

é Arbeitslose 40 “

§ Rentner/Pensionéare 49

W Schiiler/Studenten 72

n=1121

Sechs von zehn Leipzige -
rinnen und Leipzigern
haben schon einmal fair
gehandelte Produkte
gekauft
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Grundsatzlich ist festzustellen, dass die Leipzigerinnen und Leipziger fair
gehandelten Produkten Gberwiegend positiv gegentberstehen. Auf die Frage,
ob sie schon einmal fair gehandelte Produkte gekauft haben, antworten sechs
von zehn Leipzigerinnen und Leipzigern mit ,ja"“ (Abb. 6-8).

Etwas Uberdurchschnittlich haben Frauen um finf Prozentpunkte haufiger als
Manner schon mal zu fair gehandelten Produkten gegriffen. Deutlich Uber-
durchschnittlich fair verhalten sich dagegen junge Leipzigerinnen und Leipziger

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Burgerumfrage 2018]




in diesem Zusammenhang. Rund sieben von zehn von ihnen haben
angegeben, schon einmal fair gehandelte Waren gekauft zu haben. Der Anteil
derjenigen, auf die dieses Kaufverhalten zutrifft, verringert sich mit zunehmen-
dem Alter.

Bei Betrachtung nach Erwerbstétigkeit, geben am haufigsten (72 Prozent)
Schilern/Studenten an, fair zu kaufen. Auch zwei Drittel der Erwerbstatigen
haben schon einmal fair gehandelte Produkte erworben.

Um Aufklarungsarbeit fur fairen Handel entwickeln zu kénnen, wurden die-
jenigen Befragten, die noch keine der genannten fair gehandelten Produkte
gekauft haben, nach den Grinden dafur gefragt.

Tab. 6-2 gibt Auskunft: Mehr als die Halfte dieser Befragungsgruppe kennt sich
mit den Siegeln nicht aus. Vor allem auf altere Mitbirgerinnen und Mitburger
(66 Prozent), aber auch auf Hoherverdienende (62 Prozent), trifft dies zu.

Fur jeden Dritten sind diese Produkte zu teuer. Hier sind es insbesondere
diejenigen Befragten, die ihre eigene wirtschaftliche Situation als (sehr) schlecht
einschétzen, fur die die Kostenfrage eine wichtige Rolle spielt (47 Prozent).
Jungere Befragte, die in der Regel Uber geringere Einkommen verfiigen,
schatzen ebenfalls fair gehandelte Produkte fir ihren Geldbeutel als zu teuer
ein (39 Prozent). Und auch Alleinlebenden geben mit immerhin 11 Prozent-
punkten Unterschied deutlich haufiger als in Partnerschaft lebende Personen
an, dass sie sich fair gehandelte Produkte nicht leisten kdnnen.

72 Prozent der Schiler/
Studenten haben schon
einmal fair gehandelte
Produkte gekauft

Grinde gegen den Kauf
fair gehandelter Produkte
sind fehlende Kenntnis
von Siegeln und zu hohe
Kosten

Tab. 6-2: Grunde dafir, fair gehandelte Produkte nicht zu kaufen (Mehrfachnennungen)
ich ker_me mich faire Produkte | faire Produkte . . .
bei den - - - fairer Handel ist sonstiger
. . sind mir zu haben keine L L
Siegeln nicht oo mir nicht wichtig Grund
aus teuer gute Qualitat
Befragte Anzahl in Prozent
Gesamt 2018: 376 56 33 2 14 16
davon:
méannlich 196 55 33 3 20 17
weiblich 179 57 32 1 7 14
davon:
18 bis 34 Jahre 91 54 39 1 13 14
35 bis 49 Jahre 82 55 32 2 15 13
50 bis 64 Jahre 83 50 32 3 19 21
65 bis 85 Jahre 114 66 29 3 9 14
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 56 53 37 4 12 19
800 bis unter 1 400 € 133 50 42 2 9 16
1 400 bis unter 2 000 € 98 57 25 2 17 15
2 000 € und mehr 72 62 24 1 21 17
davon nach Partnerschatft:
mit Partner/in 216 60 29 2 13 15
ohne Partner/in 159 52 38 2 14 17
davon nach Einschétzung der eigenen wirtschaftlichen Situation:
(sehr) gut 200 60 29 3 16 15
teils/teils 122 56 35 1 10 18
(sehr) schlecht 46 40 47 4 19 13

Jeder siebente Befragte gibt an, dass fairer Handel fir ihn nicht wichtig sei. Der
grofldte Unterschied ist dabei geschlechterspezifisch festzustellen. Fir Frauen
ist fairer Handel demnach dreimal wichtiger als fir Manner. Festzustellen ist
auch, dass fur jeden flunften der hdherverdienenden Leipzigerinnen und
Leipziger fairer Handel ebenfalls keine Wichtigkeit besitzt. Jeder sechste Be-
fragte nennt weitere Griinde, faire Produkte nicht zu erwerben, z.B. fehlendes
Vertrauen oder kein Interesse.

Die Qualitatsfrage der Produkte spielt offensichtlich keine Rolle bei der
Entscheidung, faire Produkte zu kaufen oder nicht.

Das Netzwerk ,Leipzig handelt fair* bietet online unter www.leipzig-handelt-
fair.de und in gedruckter Form einen fairen Einkaufsflihrer an, der stadtweit
Einzelhandels- und gastronomische Betriebe mit fairem Warenangebot
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http://www.leipzig-handelt-fair.de/
http://www.leipzig-handelt-fair.de/

Informationen zum fairen
Handel finden die meisten
Befragten im Internet

vorstellt. Hier kann man sich anhand des Leipziger Online-Stadtplans tber alle
Einrichtungen, die fair gehandelte Waren vertreiben, nach Kategorie des
Handelns, Art der Einrichtung, Produkt und Stadtteil informieren. Aber noch ist
diese Informationsquelle offensichtlich wenig bekannt, denn nur jeder sechste
der Leipzigerinnen und Leipziger kennt diese Mdglichkeit, nur drei Prozent aller
Befragten nutzen sie jedoch.

Abb. 6-9: Kenntnis des vom Netzwerk ,Leipzig handelt fair* heraus-
gegebenen fairen Einkaufsfiihrers, den es online und in

gedruckter Form gibt (in Prozent)

Gesamt 3f k] 84

mannlich 28 k] 85

SN Y R

weiblich

Geschlecht

18 bis 34 Jahre 8 91
35 bis 49 Jahre 12 86

50 bis 64 Jahre 4 18 78
65 bis 85 Jahre 4 16 80

Ja, ich kenne und nutze ihn.

Alter

mJa, ich habe schon einmal davon gehort, nutze ihn aber nicht.
ENein, ich kenne ihn nicht.

n=1126

Das am haufigsten genutzte Angebot als Informationsquelle fiir die Bevolkerung
zur Thematik Fairtrade in Leipzig ist das Internet. Sechs von zehn Befragten,
und damit die deutliche Mehrheit, nutzt dieses Medium zu entsprechenden
Informationszwecken. Uberdurchschnittlich trifft dies erwartungsgeméan auf die
jungere Generation zu (80 Prozent). Mit zunehmendem Alter wird daftir das
Internet immer weniger in Anspruch genommen, von den Seniorinnen und
Senioren trifft dies nur noch auf jeden Vierten zu. Sie nutzen deutlich h&ufiger
als alle anderen Befragungsgruppen dafir Zeitungen und Zeitschriften.

Tab. 6-3: Nutzung von Angeboten zur Information Uber das Thema Fairtrade in Leipzig (in Prozent)
S = c .3
20 @ TO o =T
€8 | 4 |3E x | 28 |BcE| 5 |E5§| oo
o= c Q3 o 2 5 o @ o cc¢c 29
c < = z= Q =TS = rs) o c %o
23 2 028 8 38 | E3S = 28| o
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Befragte Anzahl in Prozent
Gesamt 2018: 1060 29 59 5 7 7 29 6 36 5
davon:
mannlich 460 29 64 5 7 7 25 4 32 5
weiblich 548 29 55 6 7 7 32 7 40 5
davon:
18 bis 34 Jahre 315 10 80 6 16 8 24 2 44 4
35 bis 49 Jahre 227 16 67 8 4 7 33 9 37 4
50 bis 64 Jahre 210 42 51 5 3 8 32 7 31 5
65 bis 85 Jahre 245 60 25 2 1 7 27 6 25 6
davon mit personlichem Nettoeinkommen:
unter 800 € 145 24 61 6 15 11 23 4 50 1
800 bhis unter 1 400 € 317 32 56 5 5 5 24 4 33 6
1400 bis unter 2000 € 252 26 60 6 8 8 33 6 35 5
2 000 € und mehr 254 26 67 5 5 9 34 6 34 5
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Ein weiteres wichtiges Angebot, mehr Uber fairen Handel zu erfahren, ist die
~-Mundpropaganda“. Mehr als jeder dritte Befragte gibt an, durch Gesprache mit
Freunden und Bekannten Informationen uber fairen Handel in Leipzig zu
erhalten, (berdurchschnittlich haufig junge Erwachsene (44 Prozent) und
Geringverdiener (50 Prozent). Knapp jeder Dritte erhalt diesbezlgliche Informa-
tionen durch den Einzelhandel oder die Gastronomie. Hier handelt es sich
Uberwiegend um Frauen und Hoéherverdienende.

6.5 Die Stadt in 10 Jahren

Zum ersten Mal wurde die Leipziger Bevoélkerung gefragt, welche Entwicklun-
gen sie in den nachsten 10 Jahren in Leipzig erwarten. Hierbei konnten als
offene Fragen positiv, neutral oder negativ bewertete Entwicklungen frei
benannt werden. Alle eingegangenen Antworten wurden kategorisiert und sind
in Abb. 6-10, ausgewiesen nach positiv, neutral und negativ, dargestellt.

Erwartungen der
Birgerschaft fir die
Zukunft Leipzigs

Abb. 6-10: Erwartungen hinsichtlich der Entwicklung Leipzigs in den nachsten 10 Jahren aus
Burgersicht (in Prozent)
positiv neutral negativ
Wirtschaftliche Entwicklung 27 15 11
Infrastruktur 19 9 13
Kultur 15 2 4
StralRenverkehr 14 12 30
Stadtbild 13 4 3
Bevolkerungswachstum 13 22 9
Weltoffenheit/Diversitat 10 2 6
Freizeit- und Erholungsmdglichkeiten 9 4 2
Zusammenleben mit Auslandern 8 6 11
Kitas 7 4 6
Sicherheit/Kriminalitat 7 6 20
Griin- und Waldflachen 7 7 5
Verfligbarkeit/Bezahlbarkeit von Wohnraum 7 7 50
Umweltbelastung 7 4 7
Bildung 6 4 6
Sport 4 1 0
Tourismus, Popularitét der Stadt 4 2 0
Sanierung von Altbauten 4 2 0
Sonstige 15 18 17
n= 594 n =262 n=>572

Die am haufigsten genannten positiven Entwicklungen beziehen sich auf die
wirtschaftliche Entwicklung (von 27 Prozent der Befragten genannt, z.B.
~Starkung als Wirtschaftsstandort”, ,wirtschaftlicher Aufschwung®) und die
Infrastruktur (19 Prozent, z.B. ,infrastruktureller Ausbau®). 15 Prozent gehen
von einer positiven Entwicklung des kulturellen Angebots aus (z.B. ,kulturelle
Vielfalt*) und 14 Prozent erwarten Verbesserungen im Stral3enverkehr (z.B.
~Ausbau Offentlicher Verkehrsverbindungen®). Weiteres Bevolkerungswachs-
tum, das von 13 Prozent als positive Entwicklung bewertet wird, sehen
allerdings weitere 22 Prozent aus einer neutralen Perspektive. 9 Prozent der
Befragten ordnen das erwartete Bevolkerungswachstum der Stadt als negative
Entwicklung ein.
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Die Burger erwarten, dass
bezahlbarer Wohnraum
immer knapper wird

Seniorinnen und Senioren
erwarten deutlich seltener
eine positive wirtschaft-
liche Entwicklung
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Bei den erwarteten negativen Entwicklungen zeigt sich eine klare Fokussierung
der Befragten auf wenige Aspekte: Jede/-r zweite Befragte geht von einer
negativen Entwicklung bei der Verfiigbarkeit und Bezahlbarkeit von Wohnraum
aus (z.B. Mieterh6hungen®, Wohnraumknappheit*). Dem gegeniiber stehen
lediglich jeweils 7 Prozent, die hier von einer positiven oder neutralen
Entwicklung in den kommenden zehn Jahren ausgehen. In Bezug auf diese
groldte Sorge betrachten die Leipzigerinnen und Leipziger die Entwicklung der
kommenden zehn Jahre also mit erheblicher Skepsis. Am zweithaufigsten unter
denkbaren negativen Entwicklungen wird der StraRenverkehr genannt, wobei
drei von zehn Befragten eine negative Entwicklung erwarten (z.B. ,keine
Losung fir ein nachhaltiges Verkehrskonzept®). An dritter Stelle gehen
20 Prozent der Befragten von einer Verschlechterung in Bezug auf Sicherheit
bzw. Kriminalitat aus (z.B. ,h6here Kriminalitéat und Gewalt, Drogenprobleme®).

Innerhalb der einzelnen Altersgruppen zeigen sich deutliche Unterschiede in
den Hoffnungen und Sorgen der Leipzigerinnen und Leipziger fur das
kommende Jahrzehnt. In den Abb. 6-11 und 6-12 sind jeweils die 6 am haufig-
sten genannten positiven bzw. negativen Entwicklungen mit dem jeweiligen
Anteil der Nennung und differenziert nach vier Altersgruppen dargestellt.

Abb. 6-11: Positive Erwartungen hinsichtlich der Entwicklung Leipzigs in den
nachsten 10 Jahren nach Altersgruppen (in Prozent)

Wirtschaft-
liche
Entwick-
lung
40
30
Bevolker- Infra-
ungs- 20 struktur
wachstum
1 18 bis 34
B35 bis 49
50 bis 64
065 bis 85
Stadtbild Kultur
StralRen-
verkehr

n =594

Positive Erwartungen: Wahrend besonders die Befragten im Alter zwischen 35
und 49 Jahren sehr optimistisch in Bezug auf die kunftige wirtschaftliche
Entwicklung sind (34 Prozent der Befragten dieser Altersgruppe), rechnen nur
15 Prozent der Uiber 65-Jahrigen mit einer positiven Entwicklung in diesem Feld.
Auch bei der Entwicklung des kulturellen Angebots haben die jingeren
Befragten unter 50 Jahren deutlich positivere Erwartungen als die altere
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Bevilkerung. Dem gegenuber steht ein hoherer Optimismus der &lteren
Befragten (ab 50 Jahren) in Bezug auf die klnftige Entwicklung des
Stral3enverkehrs, wéahrend hier nur gut 10 Prozent der Jingeren eine
Verbesserung erwarten.

Abb. 6-12: Negative Erwartungen hinsichtlich der Entwicklung Leipzigs in den
nachsten 10 Jahren nach Altersgruppen (in Prozent)

Verfugbar-
keit/Bezahl-
barkeit von
Wohnraum
60
50
40
Zusammen-
leben mit Aus- 3 Stral3en-
M verkehr
landern
18 bis 34
B35 bis 49
\ 50 bis 64
D65 bis 85
Wirtschaft- Sicher-
liche Entwick- heit/Krimi-
lung nalitat
Infrastruktur

n=>572

Negative Entwicklungen: Bezlglich erwarteter negativer Entwicklungen in der
Stadt zeigen sich deutliche Unterschiede zwischen den Altersgruppen: 56
Prozent der unter 35-Jahrigen und 50 Prozent der Befragten im Alter von 35 bis
49 Jahren rechnen mit einer Verschlechterung des Angebots und der
Bezahlbarkeit von Wohnraum. Besonders fur die Befragten in der Phase der
Familiengrindung und der Eigentumsbildung stellt dieser Aspekt die mit
Abstand bedeutendste Sorge dar. In der Gruppe der Uber 65-Jahrigen, die im
Mittel deutlich seltener umzieht und h&aufiger im Eigentum wohnt (vgl. Kapitel 3)
rechnet dagegen nur jeder zehnte Befragte mit einer Verschlechterung.

Befragte im Rentenalter rechnen dagegen deutlich haufiger mit einer Ver-
schlechterung im Bereich der Sicherheit und Kriminalitat (50 Prozent), ein
Thema, das in den beiden jlingsten Altersgruppen weniger als halb so oft
genannt wird (10 bzw. 21 Prozent). Auch das Zusammenleben mit Auslandern
wird sich nach Einschatzung von 22 Prozent der Befragten im Rentenalter
negativ entwickeln, wahrend die jingeren Befragten nur zu 7 Prozent mit einer
diesbezlglichen Verschlechterung rechnen. In der jlngsten Altersgruppe
gehen sogar 10 Prozent von einer Verbesserung des Zusammenlebens im
kommenden Jahrzehnt aus.

Auch in der stadtraumlichen Differenzierung ergeben sich Unterschiede in den
Erwartungen beziglich der kinftigen Entwicklung (Abb. 6-13). So sind sowohl
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positive wie auch negative Erwartungen hinsichtlich der Entwicklung des
StralBenverkehrs besonders héaufig am Stadtrand anzutreffen, wahrend das
Thema in der Innenstadt seltener genannt wird. Negative Erwartungen zur
Entwicklung des Wohnungsmarktes herrschen dagegen eher im Innenstadt-
und Innenstadtrandbereich vor, wo der Wohnungsmarkt aktuell angespannter
ist. Sorgen in Bezug auf Sicherheit und Kriminalitat werden besonders haufig
im Bereich des Stadtrands 1 geaufert, an zweiter Stelle aber auch im
Innenstadtbereich.

Abb. 6-13: Erwartungen hinsichtlich der Entwicklung Leipzigs in den nachsten 10 Jahren
stadtraumlich betrachtet (in Prozent)

Positive Entwicklungen:

32
Wirtschaftliche Entwicklung 25
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Infrastruktur 18 23
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Negative Entwicklungen:
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StralRenverkehr 35
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Wirtschaftliche Entwicklung m
14
9
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88 Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Birgerumfrage 2018]



7. Kommunalpolitik und Verwaltung
7.1 Zufriedenheit mit der Entwicklung kommunaler Lebensbedingungen

Auch 2018 konnten die Befragten ihre Meinung zu insgesamt 13 vorgegebenen
Aspekten stadtischen Lebensbedingungen &ufRern. Diese Fragestellung ist
Gradmesser und gleichzeitig ein wichtiges Instrument fur die Verwaltung zur
Erflllung mittel- und langfristiger Aufgabenstellungen und seit vielen Jahren
fester Bestandteil der Kommunalen Blrgerumfrage.

Dabei wird fur die Befragungsergebnisse 2018 deutlich, dass die Leipzigerinnen
und Leipziger die Grinanlagen, Parks, Naherholungsgebiete und Gewasser
sehr zu schatzen wissen. Der Zufriedenheitsgrad mit diesen naturbezogenen
Erholungsflachen ist sehr gro3 und diese bilden die Top drei unter den
Indikatoren, die die Zufriedenheit mit unterschiedlichen Lebensbedingungen in
Leipzig abbilden (Abb. 7-1). Die Zufriedenheit mit der Luftqualitat ist im
Vergleich zu anderen Umweltaspekten deutlich geringer ausgepragt (Abb. 7-1)
und hat vor allem in den letzten Jahren deutlich abgenommen (Abb. 7-2).

Grunanlagen, Parks,
Naherholungsgebiete und
Gewasser erhalten von
der Leipziger Burgerschaft
nach wie vor die hdchsten
Zufriedenheitswerte

Abb. 7-1: Zufriedenheit mit kommunalen Lebensbedingungen (in Prozent)

Angebot an 6ffentlichen Griinanlagen und Parks
Ausbau der Naherholungsgebiete

Zustand der Gewasser

Angebot an Ausbildungsplatzen, Lehrstellen
Angebot an Arbeitsplatzen

Sauberkeit der Luft

Angebot an Freizeitsportanlagen

Angebot an Jugendfreizeiteinrichtungen
Sauberkeit der StraBen und 6ffentlichen Platze
Versorgung mit Alten- und Pflegeheimen
offentliche Sicherheit/ Schutz vor Kriminalit&t
30

Angebot an Kindereinrichtungen

Stral3enzustand 42

msehr zufrieden m®zufrieden teils/teils unzufrieden sehr unzufrieden

18 5
21 5
29 9
36 6
9
15 3
13 3
26 4
27 8
31 7
16
16
34 12
n=1091bis1 161

Mit der Situation bei Ausbildungs- und Arbeitsplatzen ist die Leipziger
Bevolkerung durchaus zufrieden, was gleichzeitig die positive Entwicklung auf
dem hiesigen Ausbildungs- und Arbeitsmarkt widerspiegelt. Zum Angebot an
Arbeitsplatzen bringen insbesondere junge Erwachsene (18 bis 24 Jahre),
oftmals selbst noch in Ausbildung befindlich, hohe Zufriedenheit zum Ausdruck.
Diese liegt mit 79 Prozent deutlich tGber der Zufriedenheit der Vergleichs-
gruppen (25 bis 34 Jahre: 60 Prozent, 35 bis 44 Jahre: 63 Prozent, 45 bis 54
Jahre: 61 Prozent, 55 bis 64 Jahre: 41 Prozent) und ist statistisch signifikant (p
<.001). Bis 2010 waren die Ausbildungs- und Arbeitsplatze auf Rang eins der
groften Probleme. Der deutliche Aufschwung des Arbeitsmarktes innerhalb
eines Jahrzehnts wird somit von der Birgerschaft gewirdigt (vgl. Abb. 7.2).
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Das Angebot an Sportstatten liegt ebenfalls auf einem guten Niveau. 46 Prozent
der Leipzigerinnen und Leipziger empfinden das Angebot als (sehr) zufrieden-
stellend, wobei Kontrollvariablen wie Alter, Geschlecht und Einkommen keinen
statistisch signifikanten Einfluss aufweisen.

Die Zufriedenheit mit dem  Die Zufriedenheit mit dem Angebot an Jugendfreizeiteinrichtungen schwankt
~Angebot an Jugendfrei-  (iber die Jahre erheblich. Im direkten Vergleich zum Vorjahr verringert sich der
zeiteinrichtungen®  \Wert zwei Prozentpunkte (Abb. 7-2). Mit 59 Prozent &uRern sich jiingere
stagniert  Befragte (18 bis 24 Jahre) zufriedener als die &lteren Vergleichsgruppen, von
denen insbesondere die Gruppe der 35- bis 54-Jahrigen mit einer geringen

Zufriedenheit auffallt.

Abb. 7-2: Entwicklung der Zufriedenheit mit kommunalen Lebensbedingungen (in Prozent) -

20 40 B0 EO

Angebot an offentlichen Grilnanlagen und Parks
Ausbau der Naherholungsgebiete

Zustand der Gewésser

Angebot an Ausbildungsplatzen, Lehrstellen
Angebot an Arbeitsplatzen

Sauberkeit der Luft

Angebot an Freizeitsportanlagen
Angebot an Jugendfreizeiteinrichtungen 27 17 £ 20 25 29 27

Sauberkeit der Stralten und 6éffentlichen Platze 17 29 21 31 2 27 28

offentliche Sicherheit/ Schutz vor Kriminalitat _ 16 35 16 17 2 2
Versorgung mit Alten- und Pflegeheimen 19 - 14 35 33 18 21

Angebot an Kindereinrichtungen 25 19 17 20 19 12 13
Straltenzustand 6 6 9 9 10 9 1
2010 2011 2014 2015 2016 2017 2018

Anteil ,sehr zufrieden® und ,zufrieden” in Prozent (ohne ,weif3 nicht")

Ein — wenn auch unstetiger aber dennoch erkennbarer — Abwartstrend in den
Zufriedenheitswerten lasst sich fir die Versorgung mit Alten- und Pflegeheimen
und dem Angebot an Kindertageseinrichtungen beobachten. Driickten im Jahr
2010 noch etwa vier von zehn Befragten hinsichtlich der Versorgungssituation
mit Alten- und Pflegeheimen ihre Zufriedenheit aus, sind es im Jahr 2018 nur
noch halb so viele.

Hinsichtlich der ,Ver-  Abb. 7-3 stellt die Unzufriedenheit der Befragten mit diesen beiden Aspekten
sorgung mit Alten-und  fir 2018 nach Stadtbezirken dar. Demnach bekunden die Leipzigerinnen und
Pflegeheimen”und dem  Leipziger insbesondere in den Stadtbezirken Alt-West und Sitid am haufigsten
~Angebot an Kindertages-  jhre Unzufriedenheit mit dem Angebot an Kindereinrichtungen, der Wert
einrichtungen® istdie  yerschlechterte sich im Vergleich zum Vorjahr um drei Prozentpunkte. Auch mit
Leipziger Birgerschaft  gor versorgung an Alten- und Pflegeheimen sind die Leipzigerinnen und
wesentlich unzufriedener | oio;iner _inshesondere in den Stadtbezirken Stid, Nordwest und Alt-West —
als noch 2010 .
(eher) unzufrieden.
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Abb. 7-3: Unzufriedenheit mit den Angeboten an Kindertageseinrichtungen sowie Alten- und
Pflegeheimen nach Stadtbezirken

Kindertageseinrichtungen Alten- und Pflegeheime

Nordwest
51

Alt-West
67
41 bis 61 Prozent

unter 20 Prozent
20 bis 40 Prozent
60 bis 80 Prozent

Sidost
64

Min: Nordost mit 37 Prozent
Max: Alt-West mit 67 Prozent

Min: Nordost mit 21 Prozent
Max: Alt-West mit 46 Prozent

Anteile der Aussagen ,unzufrieden“ und ,sehr unzufrieden” in Prozent, ohne ,weif3 nicht*
n=1162

Der Straf3enzustand bleibt wie auch in den vergangenen Jahren Schlusslicht im
Zufriedenheitsranking der betrachteten kommunalen Lebensbedingungen. Nur
11 Prozent der Befragten geben 2018 an, mit der Beschaffenheit der Leipziger
Stral3en (sehr) zufrieden zu sein. Das Ergebnis bleibt dabei auf einem ahnlichen
Niveau wie bereits 2017. Uber die zeitliche Entwicklung seit 2010 (Abb. 7-2)
wird jedoch deutlich, dass die Zufriedenheit — wenn auch gering — steigt.

7.2 Die grofiten Probleme in der Stadt Leipzig

Neben Aussagen zur Zufriedenheit mit ausgewdahlten kommunalen Lebens-
bedingungen erhielten die Leipzigerinnen und Leipziger die Gelegenheit zur
Einschatzung der aus ihrer Sicht drei grof3ten Probleme in Leipzig. Insgesamt
waren dafitir 23 Problemfelder vorgegeben, die entsprechend markiert werden
konnten. Abb. 7-4 stellt die Ergebnisse absteigend nach Ausmal? der Problema-
tik sowie getrennt nach Geschlecht und Altersgruppen dar.

Fur einen Grofiteil der Leipzigerinnen und Leipziger ist und bleibt das

Problemfeld Nummer eins die Kriminalitat und Sicherheit. Die positive Tendenz

ist dabei, dass das wahrgenommene Geflhl von Unsicherheit erstmals seit

Jahren deutlich unter die Marke von 50 Prozent sinkt. Frauen benennen diese

Problematik etwas haufiger als Manner.

Auch generationentbergreifend wird Kriminalitat und Sicherheit als das grof3te  Kriminalitat und Sicherheit
Problem eingeschatzt. Allerdings gibt es hier groBe Unterschiede hinsichtlich  ist und bleibt das Problem
der prozentualen Abstufung zwischen den vier ausgewiesenen Altersgruppen. ~ Nummer eins fir die
Wahrend etwa ein Viertel (Rang drei) der jungen Erwachsenen dieses Problem ~ L€ipzigerinnenund
benennt, steigt der Anteil bei den beiden mittleren Altersgruppen schrittweise ~ L€1PZIger — besonders fur
und liegt bei den Seniorinnen und Senioren bei fast 70 Prozent (Rang eins). Seniorinnen und Senioren
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Abb. 7-4: Die grof3ten Probleme aus Burgersicht nach Geschlecht und Altersgruppen (in Prozent)

Frauen
B Manner
Gesamt

n=1162

N
(6]

nach Altersgruppen in Jahren
18-34 | 35-49 | 50-64 | 65-85
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9
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6
Umweltbelastung 12 5 4 5
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4
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1
%I Wohnungsleerstand 2 1 1 1
1
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Auch die steigenden
Wohnkosten bereiten
den Leipzigerinnen und
Leipzigern zunehmend
Sorgen, den jungen
Erwachsenen doppelt
so haufig wie den ab
65-Jahrigen
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Die Wohnkosten stellen im zeitlichen Verlauf (Abb. 7-5) ein deutlich
gesteigertes Problem fir die Befragten dar. Der Anstieg im Zeitverlauf ist
beachtlich und markiert einen klaren Aufwartstrend. Die Steigerung seit den
letzten beiden Erhebungen betrug jahrlich jeweils fast 10 Prozentpunkte. Hier
findet die gegenwartige Entwicklung auf dem hiesigen Wohnungsmarkt
sichtbaren Ausdruck. Lange Zeit war Leipzig eine Stadt mit konstant giinstigen
Mietkonditionen und ausreichend Wohnraum in allen Wohnsegmenten und
Stadtteilen. Der enorme Zuzug in den vergangenen Jahren hat Auswirkungen
auf den Wohnungsmarkt in der Form, dass sich Leerstand immer weiter
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reduzierte, das Angebot fir Wohnraumnachfragen kleiner wurde und Mietpreise
in der Folge sukzessive anstiegen (vgl. Kap. 3). Drei von zehn Leipzigerinnen
und Leipzigern machen sich aktuell Sorgen auf Grundlage ihrer Wohnkosten in
finanzielle Schieflage zu geraten. Fir junge Erwachsene trifft dies doppelt so
haufig zu wie flr Seniorinnen und Senioren.

Wohnungsleerstand dagegen, in friheren Jahren ein zentrales Thema, spielt
im Problembewusstsein der Leipziger Biurgerschaft keine Rolle mehr
(Abb. 7-4).

Abb. 7-5: Die sechs grof3ten Probleme aus Burgersicht im Zeitvergleich (in Prozent)
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L T~ ~
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30 Strafenzustand

Kindertagesstatten
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Kriminalitat, Sicherheit
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Wohnkosten

Parkplatze
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Die Versorgung mit Kindertagesstatten wird 2018 weiterhin als Problem
wahrgenommen. Thematisiert wird dies vornehmlich von Personen im jungen
bis mittleren Alter (unter 50 Jahre), mit hoher formaler Bildung sowie von
Personen mit aktiver Berufstatigkeit.

Zu den sechs gréften Sorgen in Punkto Lebensbedingungen zahlen fir die
Leipziger Burgerinnen und Birger ebenfalls die verkehrsbezogenen
Problemfelder. Dabei thematisieren Manner vergleichsweise héaufiger als
Frauen den ,Stral3enzustand”.

Abb. 7-6 gibt einen Uberblick lber die jeweils zehn am haufigsten von der
Leipziger Blrgerschaft genannten Themen, differenziert nach Erwerbstatigkeit
und im Vergleich zum gesamtstadtischen Durchschnitt. Aufgrund des mehrheit-
lichen Anteils in der Stichprobe und der Grundgesamtheit reprasentieren die
Erwerbstétigen den lUberwiegenden Teil der Befragten und weisen entspre-
chend die geringsten Abweichungen zum gesamtstadtischen Durchschnitt auf.
Insbesondere bei den ,Wohnkosten* und den ,Kindertagesstatten* gibt es im
Vergleich zum Durchschnitt deutliche Abweichungen nach oben.

Beim Vergleich der vier Altersgruppen aus Abb. 7-4 wird deutlich, dass das im
Durchschnitt als am bedeutsamsten empfundene Problem Kriminalitdt und
Sicherheit vor allem durch die alteren Befragten in den Vordergrund gerickt
wird. Zwei Drittel der Rentnerinnen und Rentner nehmen dieses Problem als
das dringendste in der Stadt Leipzig wahr.
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Bei Studierenden landet
die Auslanderfeindlichkeit
auf Rang 2 der grof3ten

Far alle anderen Gruppen stellen hingegen die Wohnkosten das dringendste
Problem dar. Fir Arbeitslose sowie fir Rentner/Pensionare ist zudem das
Thema Armut Uberdurchschnittlich bedeutsam.

Das Zusammenleben mit Auslandern stellt fir jede/n sechsten der Leipzige-
rinnen und Leipziger ein Problem dar, Arbeitslose thematisieren dieses
Problemfeld deutlich h&ufiger: Etwas mehr als jede/r Vierte von ihnen empfindet
das ,Zusammenleben mit Ausl&ndern* als problematisch. Fur Schiler und
Studenten ist dieses hingegen mit funf Prozent der Nennungen nahezu unbe-
deutend. Fir sie stellt hingegen ,Auslanderfeindlichkeit* mit 26 Prozent das

Probleme

zweitdringendste Problem tberhaupt dar.

Abb. 7-6: Die insgesamt zehn grof3ten Probleme aus Burgersicht nach Erwerbstatigkeit

(in Prozent)
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n=1113

Vor allem junge
Erwachsene kennen und
nutzen das Fundbiiro
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7.3 Kenntnis und Nutzung des Fundbdtiros

Seit Dezember 2009 befindet sich das Fundbiro im Technischen Rathaus in
der Prager StraRe 130. Im Jahr 2018 wurden circa 17 300 Burgeranfragen
(Besucher-, Telefon- und E-Mailanfragen) bearbeitet und 3 068 Fundsachen an
Eigentimer beziehungsweise Empfangsberechtigte zuriickgegeben. Neben
kuriosen Fundstiicken wie zum Beispiel Gebissen werden vor allem Schlissel,
Geldborsen und Handys abgegeben.

Von den Befragten geben 44 Prozent an, dass sie das Fundbiro im Techni-
schen Rathaus kennen. Innerhalb der jiingsten Altersgruppe, der 18- bis 24-
Jahrigen, ist die Bekanntheit mit 55 Prozent am hdchsten. Grund hierfir ist unter
anderem, dass innerhalb dieser Gruppe die héchste Nutzung des Fundbiiros
zu verzeichnen ist: Wéahrend lediglich 9 Prozent aller Befragten das Fundbiiro
innerhalb der letzten funf Jahre nutzten (2 Prozent haben etwas gefunden und
7 Prozent etwas verloren), ist die Quote bei den jlingeren Befragten mit 14
Prozent deutlich héher.
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Auch beim Fundbuiro besteht die Moglichkeit der Terminvereinbarung tber das
Internet, jedoch geben 81 Prozent der Befragten an, dass sie diese Moglichkeit
nicht kennen.

Des Weiteren wurden die Befragten gebeten, eine Einschatzung der Zufrieden-
heit mit vier Teilaspekten abzugeben, sofern sie das Fundburo in den letzten
funf Jahren genutzt haben. Aufgrund der ohnehin geringen Inanspruchnahme
des Fundbtiros unter den Befragten, sind nur zwei der vier ltems auswertbar?.
47 Prozent der Befragten sind demnach mit den Offnungszeiten und 55 Prozent
mit der telefonischen Erreichbarkeit (sehr) zufrieden.

55 Prozent der Befragten wissen zudem, dass Fundsachen auch in den Leipzi-
ger Burgeramtern und bei Polizeidienststellen abgegeben werden kénnen.

7.4 Kontakt mit der Stadtverwaltung und Bezahlformen

Die Stadt Leipzig bietet unterschiedliche Mdglichkeiten zur Begleichung von
Rechnungen oder Verwaltungsgebihren. Um den Birgerinnen und Birgern
einen moglichst guten Service bieten zu kénnen und die Erwartungen an
moderne Zahlungsmittel zu erfiillen, wurden die Befragten aufgefordert den Ist-
und Sollzustand bzgl. der Bezahlformen einzuschétzen.

Abb. 7-7: Aktuell am haufigsten genutzte Bezahlformen
(Mehrfachnennungen in Prozent)
Bar-Zahlung 47 02
44
EC-Karte 5256
g8
Uberweisung 15 26
37
Kassenautomat, EC-Karte 16 26
14
Kassenautomat, bar 1519
11
Online-Bezahlform 9 15
10 m Gesamt
[ 9 | 18 bis 34 Jahre
Lastschrift 711 35 bis 54 Jahre
9 55 bis 85 Jahre
ich hatte noch keinen Bezahlvorgang ‘;’
bei der Stadt Leipzig 3
15
Kreditkarte 47
2l
n=1168

Die bevorzugten Bezahlformen der Leipzigerinnen und Leipziger sind Bar- und
EC-Kartenzahlung. 47 Prozent der Befragten geben an, diese beiden Bezahl-
formen aktuell zu bevorzugen. An dritter Stelle landet die Zahlform ,Uber-
weisung”“ mit 27 Prozent, gefolgt von der Zahlung an Kassenautomaten mit EC-

L Fir die Iltems ,Zufriedenheit mit Onlineterminvergabe“ und ,Kommunikation per E-Mail“ haben jeweils unter 30 Befragte

geantwortet, sodass aufgrund zu geringer Fallzahlen Anteilswerte statistisch nicht belastbar sind und daher nichtberichtet
werden kdnnen.
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bekannt

Karte (18 Prozent) und in bar (15 Prozent). Abb. 7-7 gibt die Verteilung nach
Altersklassen zu erkennen. Dabei fallen nur geringe Unterschiede zwischen den
Altersgruppen auf. Die Bezahlform ,Uberweisung” wird von der &ltesten Befrag-
tengruppe im Vergleich zu den tbrigen Giberproportional h&ufig genutzt.

Befragt nach ihren bevorzugten Bezahlformen — sofern die Voraussetzung
hierfir gegeben sei — wird deutlich, dass die Zahlung per EC-Karte von fast
jedem zweiten Befragten praferiert wird (Abb. 7-8). Insofern sollte diese
Bezahlart auch weiterhin durch die Stadtverwaltung (verstarkt) angeboten
werden.

Etwas weniger, namlich 47 Prozent, winschen sich eine Mdglichkeit der Bar-
zahlung, sei es mit personlichem Kontakt (38 Prozent) oder am Kassenauto-
maten (20 Prozent). Auch die Begleichung per Uberweisung ist mit 37 Prozent
auf einem sehr hohen Niveau. Alternative Bezahlformen wie PayPal werden
von 23 Prozent gefordert.

Die Option, Abhebevorgange Uber einen Kassenautomaten durchfiihren zu
kénnen, wirde perspektivisch lediglich von 38 Prozent der Befragten genutzt
werden.

Abb. 7-8: Gewunschtes Zahlungsmittel bei Vorliegen der Voraussetzungen
(Mehrfachnennungen in Prozent)

EC-Karte 5357
40
bar mit personlichem Kontakt :’é%
41
Uberweisung 29 33
48
am Kassenautomat mit EC-Karte 2289
17
PayPal 24 38
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(o]
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ﬂ
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7.5 Kenntnis des Ordnungstelefons sowie Kenntnis und Bewertung der
Stadtreinigung

Ein weiterer Fragenkomplex betrifft die Abfallentsorgung und das Ordnungs-
telefon.

Das Ordnungstelefon dient der Meldung von Stérungen der 6ffentlichen Ord-
nung. Die Meldungen werden aufgenommen und an die zustandigen Abteilun-
gen im Ordnungsamt weitergeleitet. Befragt nach der Kenntnis der Telefon-
nummer 123 88 88, der Nummer des Ordnungstelefons, geben 23 Prozent der
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Befragten an, diese zu kennen. Von diesen geben wiederum vier Prozent an,
das Ordnungstelefon bereits in Anspruch genommen zu haben.

Die Stadtreinigung Leipzig ist als Eigenbetrieb der Stadt fur die Abfall-
entsorgung, StralRenreinigung und den Winterdienst sowie die Betreuung der
stadtischen Grunanlagen zustandig. Zu den Arbeitsgebieten gehdren noch eine
Vielzahl weiterer Leistungen wie z.B. die Schadstoff- und Alttextilsammlung, die
Pflege der Springbrunnen oder die Weihnachtsbaumentsorgung.

Zu 13 vorgegebenen Leistungsangeboten konnten die Befragten ihren
Kenntnisstand &ufRern, welche der Angebote bekannt sind und wie zufrieden
sie gegebenenfalls mit dem Angebot sind (auf einer flinfstufigen Skala von ,sehr
zufrieden” bis ,sehr unzufrieden®). Abb. 7-9 bietet einen Uberblick tiber die
Befragungsergebnisse, wobei sich anhand der Durchschnittswerte vier
unterschiedliche Typen der Beurteilung herausbilden:

e Typ I: Bekanntheit und Zufriedenheit sind hoch (Wertstoffhéfe, Abfall-
entsorgung),

e Typ II: Zufriedenheit hoch aber Bekanntheit gering (Online-Verschenke-
markt, Schadstoffsammlung),

e Typ lll: Dienstleistungsangebote, deren Bekanntheit zwar hoch ist,
deren Zufriedenheit jedoch unterhalb des Durchschnitts liegt

e Typ IV: Dienstleistungsangebote, die eine geringere Bekanntheit und
Zufriedenheit als der Durchschnitt besitzen.

Dienstleistungen des
Eigenbetriebs Stadt-
reinigung

Abb. 7-9: Kenntnis und Zufriedenheit mit verschiedenen Leistungen der Stadtreinigung (in Prozent)

Bekanntheit gering,
Zufriedenheit hoch

=1
(4]

Zufriedenheit mit dem Angebot in Prozent
N [4,]
(51 o

Bekanntheit &
Zufriedenheit gering

.....................................................................................................

Bekanntheit &
Zufrieden hoch
Wertstoﬂ‘h ofe

} -
Entsorgung der Weihnachtsbdaume Abfallentsorgung
Iy -

Bekanntheit hoch,
Zufriedenheit gering

0 25 50 ' 75
Kenntnis des Angebotes in Prozent

100

n =457 bis 1 074

In den folgenden Ausfihrungen werden die einzelnen Dienstleistungstypen
ausfuhrlicher dargestellt, es schlieRen sich detaillierte Analysen zur Abfall-
trennung an.

Die meisten Befragten kennen die Dienstleistungsangebote StralR3enreinigung
(93 Prozent), kommunaler Winterdienst (92 Prozent) und Pflege der stadtischen
Grinanlagen (92 Prozent). Etwas unbekannter ist hingegen, dass auch die
Pflege der stadtischen Spielplatze (69 Prozent) und Springbrunnen (58 Prozent)
Aufgaben der Stadtreinigung sind. Abb. 7-10 gibt zudem detailliert zu erkennen,
in welchen Bereichen Kenntnis und Zufriedenheit Gbereinstimmen bzw. starker
auseinanderdriften.
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Zufriedenheit

So werden die StralRenreinigung, die Pflege der stadtischen Spielplatze und
insbesondere der kommunale Strallenwinterdienst von den Befragten eher
selten positiv bewertet. Nur jeder Vierte ist beispielsweise mit dem Winterdienst

zufrieden.

Abb. 7-10: Kenntnis und Zufriedenheit mit Pflege- und Reinigungsleistungen
der Stadtreinigung (in Prozent)

StralRenreinigung
93

Pflege der stadtischen

Kommunaler 9
66 Springbrunnen
58) pring

StraRenwinterdienst

Pflege der stadtischen 92 Pflege der stadtischen
Grinanlagen Spielplatze

=—¢— Kenntnis Zufriedenheit

n =819 bhis 1 057

Fast alle Leipzigerinnen und Leipziger kennen die Abfallentsorgung, also die
Entsorgung von Rest- und Bioabfall. Darlber hinaus betreibt die Stadtreinigung
Uber das gesamte Stadtgebiet verteilt insgesamt 17 Wertstoffhofe, in denen
Sperrmill, Schrott und andere Wertstoffe abgegeben werden kénnen. 89 Pro-
zent der Leipzigerinnen und Leipziger sind sie bekannt. Die Entsorgung der
Weihnachtsbaume ist 68 Prozent bekannt.

Bis auf die Papierentsorgung bewegen sich alle Zufriedenheitswerte auf einem
hohen Niveau (Abb. 7-11).

Abb. 7-11: Kenntnis und Zufriedenheit mit Entsorgungsleistungen der
Stadtreinigung (in Prozent)

Abfallentsgggung

77
Wertstoffhofe894(_ 83 399 58 Papierkorb-
entsorgung
68
76
Entsorgung der —&—Kenntnis
Weihnachtsbaume Zufriedenheit

n =457 bis 1 074
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Neben diesen ,klassischen* Angeboten bietet die Stadtreinigung noch weitere
Dienstleistungen an. Eher unbekannt sind die Angebote wie Online-
Verschenkemarkt (12 Prozent) und Fachberatung (22 Prozent). Schadstoffe
wie z.B. Farbreste, Losungsmittel, Altdl oder Energiesparlampen kénnen am
Schadstoffmobil oder an der stationdren Schadstoffsammelstelle abgegeben
werden. 57 Prozent der Befragten wissen um dieses Angebot.

Abb. 7-12 gibt einen Uberblick tiber die Kenntnis und Zufriedenheit, wobei die
Befragten mit dem Online-Verschenkemarkt (62 Prozent) und der Schadstoff-
sammlung (71 Prozent) Gberdurchschnittlich zufrieden sind.

Abb. 7-12: Kenntnis und Zufriedenheit mit weiteren Leistungen der
der Stadtreinigung (in Prozent)
g
77
58
Online-
Schadls toffsamm 7, 37 12 62  Verschenkemark
ung ¢
22
51
Fachberatung =—4— Kenntnis
Zufriedenheit
n = 457 bis 1 074

Bezlglich der Abfallentsorgung wurden die Befragten weiterhin gebeten, einige
Aussagen zur Abfalltrennung zu beantworten. Eine mdglichst sortengerechte
Entsorgung ist ein wesentliches Element fir ein effizientes Altstoffrecycling und
leistet damit einen wichtigen Beitrag zum Umwelt- und Klimaschutz.

Papier, Pappe und Kartonagen entsorgen — nach Selbstaussage — im Prinzip

alle Leipzigerinnen und Leipziger in die Blaue Tonne (Abb. 7-13). Auch bei der

Entsorgung von Verpackungen geben fast alle Befragten an, sie ordnungs- Die Blaue Tonne fur die
geman in die Gelbe Tonne bzw. den Gelben Sack zu entsorgen. 95 Prozent der  Entsorgung von Papier,
Leipziger Stadtbevoélkerung wirft Glasabfalle in die entsprechenden Behélter. Pappe und Kartonagen wird
Auch nach verschiedenen Bevélkerungsgruppen betrachtet, sind hierbei nur ~Von allen Leipzigerinnen und
marginale Schwankungen festzustellen. Im Vergleich zu den Vorjahren sind die  -€/PZiger genutzt

Werte extrem stabil und weisen nur Abweichungen im Promillebereich auf.

Anders sieht es bei der Entsorgung von Bio- und Gartenabfallen aus.

Geschlechterspezifisch gibt es dabei zwar kaum Verhaltensunterschiede, aber

nach weiteren Differenzierungsmerkmalen lassen sich deutliche Differenzen im

Entsorgungsverhalten feststellen (Abb. 7-13). So trennen Seniorinnen und

Senioren und Personen ohne Erwerbstéatigkeit am haufigsten Biomull und

Gartenabfélle. Bei ihnen ist offensichtlich das Bewusstsein, nattrliche Abfélle

der Wiederverwertung zuzufuihren, deutlich starker ausgepragt als bei den

jingeren Altersjahrgéngen. Etwa neun von zehn Rentnerinnen und Rentnern ~ Wer in Partnerschaft lebt,
geben an, Bio- und Gartenabfélle in die Braune Tonne zu werfen bzw. zu rennt Biomull haufiger als
kompostieren. Bei der jiingeren und mittleren Erwachsenengruppe trifft dies  All€iniebende

dagegen nur auf drei von vier Befragten zu.

Interessant ist die Betrachtung nach Art der Partnerschaft. Bei Personen, die in

einer Partnerschaft leben, liegt der Anteil derjenigen, die ihren Biomuill korrekt

entsorgen, um sechs Prozentpunkte héher, als bei Singles. Hier scheint die

Haushaltskonstellation offensichtlich eine Rolle zu spielen.
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Abb. 7-13:  Abfalltrennung durch die Burgerinnen und Birger nach unterschiedlichen

Differenzierungsmerkmalen (in Prozent)
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der Befragten, Abfall nicht
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Zu trennen

Um die Trennung der verschiedenen Abfallarten zu optimieren, mussen die
Griunde bekannt sein, weshalb keine korrekte Mulltrennung erfolgt. Fur die Be-
antwortung dieser Frage gab es verschiedene vorgegebene Antwortmdglich-
keiten und Mehrfachantworten waren maoglich (Abb. 7-14).

Demnach ist der haufigste Hinderungsgrund — fir fast ein Drittel der Befragten
— dass ihnen der Aufwand zu hoch sei. Dass im Haushalt kein Vorsortiersystem
vorhanden ist, folgt mit 31 Prozent an zweiter Stelle. 14 Prozent der Befragten
sehen keinen Sinn in der Abfalltrennung. Der Zeitfaktor scheint kaum eine Rolle
zu spielen, denn nur 7 Prozent geben dies als Hinderungsgrund an.

Abb. 7-14 Hinderungsgrtnde fiir die Mulltrennung (Mehrfachnennungen in Prozent)

Der Aufwand ist mir zu groR.

Ich habe kein Vorsortiersystem im

N

Haushalt.
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Ich sehe darin keinen Sinn.

Mir fehlt die Zeit dafir.

Sonstiger Grund

n =242
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Knapp ein Drittel der Befragten (n = 70) findet den eigenen Hinderungsgrund
nicht in den vorgegebenen Antwortmaoglichkeiten und nutzt entsprechend die
offenen schriftlichen AuRerungen:

e 41 Prozent geben an, dass die anfallenden Mengen zu gering seien, um
eine Milltrennung durchzufthren.

23 Prozent steht die entsprechende Tonne nicht zur Verfligung

16 Prozent ist die Milltrennung des Biomiills zu unhygienisch

12 Prozent sind die Sammelstellen zu weit entfernt

8 Prozent der Befragten haben kein Vertrauen in die Milltrennung.

Weiterhin wurden die Befragten gebeten anzugeben, was passieren musste,
damit sie ihren Abfall trennen wirden. Demnach mussten die Sammelstellen
nahergelegen sein (33 Prozent) und das Vertrauen in die Miilltrennung
gesteigert werden (23 Prozent).

Werden Abfalle korrekt entsorgt, fuhrt dies nicht nur zu besseren Recycling-

ergebnissen, auch die 6ffentliche Sauberkeit nimmt zu. Befragt nach dieser

Kategorie, geben die Leipzigerinnen und Leipziger folgende Einschatzungen

und Meinungen ab:

Die Sauberkeit auf StralRen und in Griinanlagen ist fur die Leipzigerinnen und  Die Sauberkeit auf Straen,
Leipziger sehr wichtig. Vor allem in den Grunanlagen, also den Parks und den = Gehwegen und in den
Spielplatzen, schatzt dies im Prinzip jeder der Befragten so ein. Diesbeziiglich ~ Grinanlagen ist fir fast alle
sind auch kaum Unterschiede im Antwortverhalten verschiedener Bevol- — Leipzigerinnen und Leipziger
kerungsgruppen auszumachen (Abb. 7-15). (sehr) wichtig

Abb. 7-15 Wichtigkeit von Sauberkeit auf Stralen und in Griinanlagen
(in Prozent)

Gesamt

manlich

P &
w

weiblich 1,3
1,5
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1
35 bis 49 Jahre S
1,4
50 bis 64 Jahre ' auf den Strafen
1 min den Griinanlagen

65 bis 85 Jahre

P
~ A
N N

n=1170bis 1174

Aber auch an die Sauberkeit auf den Stral3en, also auf Fahrbahnen und
Gehwegen, werden hohe Anforderungen gestellt. Hier nimmt der Anspruch mit
steigendem Alter kontinuierlich zu, bewegt sich aber auch bei den jingeren
Befragten auf einem sehr hohen Niveau.
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Abb. 7-16 Beurteilung der Sauberkeit in der Stadt Leipzig (in Prozent)
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Fast die Halfte der armuts-
gefahrdeten Haushalte mit
Kind(ern) kennt die
Leistungen fiir Bildung und
Teilhabe nicht

Neben dem Wunsch von drei Vierteln der Bevdlkerung, mehr Papierkérbe im
offentlichen Verkehrsraum vorzufinden, auf3ern sich die Leipzigerinnen und
Leipziger durchaus selbstkritisch (78 Prozent) und sehen einen gréReren Nach-
holbedarf in ihrer Eigenverantwortung (Abb. 7-16). Weiterhin wird angegeben,
dass mehr Papierkdrbe im offentlichen Verkehrsraum (78 Prozent) und in den
Griunanlagen (76 Prozent) notig seien.

7.6 Kenntnis und Nutzung des Bildungspakets

Das Bildungspaket der Bundesregierung wurde fur Eltern, die auf Unterstit-
zungsleistungen angewiesen sind, verabschiedet. Damit soll Kindern aus
Familien mit geringem Einkommen ermoglicht werden, bestimmte Angebote in
der Schule, Klassenfahrten, Freizeitangebote in Vereinen oder Nachhilfeange-
bote wahrzunehmen. Das Bildungspaket steht folgenden Leistungsbeziehern
zur Verfigung:

Bezieher/-in von Arbeitslosengeld Il/ Sozialgeld,

Bezieher/-in von Wohngeld/ Kinderzuschlag und

Bezieher/-in von Leistungen nach dem Sozialgesetzbuch XII/
Asylbewerberleistungen.

14 Prozent der Leipziger Haushalte kennen das Bildungspaket der Bundes-
regierung. Bei Haushalten mit Kind(ern)* liegt die Kenntnis bei 22 Prozent.
Fokussiert auf armutsgefahrdete Haushalte** mit Kind(ern) liegt der Bekannt-
heitsgrad des Bildungspakets bei 52 Prozent. Das heil3t, fast die Halfte der
Haushalte mit Kind(ern) und Niedrigeinkommen kennt die Leistungen fir
Bildung und Teilhabe nicht. Der Medienauftritt der Stadt Leipzig mit vielfaltigen
Informationen zu den Leistungen und allen Antragsformularen ist nur einem
auRerst geringen Anteil an Haushalten bekannt.

Tab.7-1: Kenntnis der Leistungen fur Bildung und Teilhabe (Bildungspaket)
sowie Nutzung des Medienaulftritts leipzig.de/bildungspaket

Kenntnis der Leistungen Nutzung des Medienauftritts
fur Bildung und Teilhabe der Stadt Leipzig
Haushalte Anzahl Prozent Anzahl Prozent
Gesamt 2018: 1020 14 340 4
darunter:
mit Kind(ern) im Haushalt* 257 22 83 5
darunter:
armutsgefahrdeter** Haushalt 40 52 24 3

* Haushalt mit Kind(ern) unter 18 Jahren. Bestimmte Leistungen fir Bildung und Teilhabe werden fur Schiiler/-

innen bis zum 25. Lebensjahr gezahlt.
** nach bundesweitem Median des Nettodquivalenzeinkommens
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Methodik

Seit 1991 befragt die Stadtverwaltung im Jahresrhythmus jeweils mehrere Tausend per Zufall ausgewahlite
Leipzigerinnen und Leipziger zu ihrer Lebenssituation sowie ihren Meinungen und Einstellungen zu
verschiedenen Themenbereichen. Das Hauptziel dieser Befragungen ist die Versorgung des Stadtrates
und der Stadtverwaltung mit entsprechenden Informationen, die sie fur ihre Arbeit benétigen und die auf
anderem Wege nicht beschafft werden kénnen. Die Kommunalen Birgerumfragen fungieren somit auch
als ein Instrument des Dialogs zwischen Birgerschaft sowie Rat und Verwaltung und kdnnen daher als
eine Form der Burgerbeteiligung angesehen werden.

Rechtliche Grundlage der Befragungen bildet die am 8. Juni 2015 vom Leipziger Stadtrat beschlossene
LSatzung Uber die kommunalen Erhebungen der Stadt Leipzig".

Die Kommunale Birgerumfrage 2018 erlaubt Aussagen Uber die Gesamtstadt und zu den zehn
Stadtbezirken (fir Aussagen Uber die einzelnen Ortsteile ist eine grofRere Stichprobe erforderlich, aus
Kostengrinden erfolgt eine solche umfangreiche Befragung nur alle zwei Jahre). Weitere Hinweise zur
Beschaffenheit der Stichproben sind weiter hinten aufgefihrt.

Inhaltliche Schwerpunkte

Sie ergeben sich vorrangig aus den Informationsbedurfnissen der Stadtverwaltung auf der Grundlage der
oben genannten kommunalen Satzung und wurden von folgenden Amtern, Dezernaten und Eigen-
betrieben der Stadt Leipzig eingebracht:

Dezernat IV — Kultur Stadtreinigung

Gesundheitsamt Dezernat Il — Umwelt, Ordnung, Sport
Dezernat V — Ordnungsamt

Jugend, Soziales, Gesundheit und Schule Amt far Stadtgrin und Gewasser
Sozialamt Verkehrs- und Tiefbauamt
Stadtplanungsamt Stadtkasse

Themenschwerpunkte sind neben demografischen Indikatoren die sozio6konomische Situation des
Befragten bzw. des Haushaltes, die allgemeine Lebenszufriedenheit und Zukunftssicht, kommunale
Lebensbedingungen, Fragen zur Wohnung und zum Umzugsverhalten, zur Verkehrsmittelnutzung,
insbesondere dem Radverkehr in Leipzig, zu Grinanlagen und Gewassern, zu Aspekten der
Wohnumgebung, zu Larmbelastung, zu Bezahlformen, zur Nutzung von Fairtrade sowie Fragen zur
Nutzung von Dienstleistungen der Stadtreinigung Leipzig.

Der Umfang der eingereichten Fragenkomplexe machte die Aufteilung auf zwei Fragebogenvarianten
erforderlich, entsprechend sind die Fragebogenvarianten A und B zu unterscheiden.

Grundgesamtheit und Stichprobenverfahren

Grundlage fur die Stichprobenziehung bildeten alle am Stichtag 25. Juni 2018 in der Stadt Leipzig mit
Hauptwohnsitz gemeldeten deutschen und auslandischen Einwohnerinnen und Einwohner im Alter von
18 bis 85 Jahren. Diese Grundgesamtheit wurde vom Ordnungsamt als Dateiabzug aus dem Einwohner-
register der Stadt Leipzig zur Verfiigung gestellt und bestand aus 484 227 Datensatzen. Daraus wurden
mittels einer einfachen Zufallsauswahl pro Fragebogenvariante (A & B) jeweils eine Stichprobe im Umfang
von 3 000 Personen fir die Befragung ausgewéhlt. Insgesamt wurden somit 6 000 Personen befragt, was
einem Anteil von 1,2 Prozent der Grundgesamtheit entspricht.

Stadt Leipzig, Amt fur Statistik und Wahlen [Kommunale Birgerumfrage 2018] 103



Zeitlicher Ablauf

Abb. 8-1: Riucklauf nach Datum
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Anfang November 2018 startete die Burgerumfrage mit einer Pressemitteilung. Parallel dazu erfolgte der
Versand der insgesamt 6 000 Fragebdgen in zwei Varianten einschlie3lich eines Anschreibens des Ober-
bldrgermeisters der Stadt Leipzig und Umschlagen zum portofreien Rickversand an die ausgewahlten
Personen durch die LVZ Post GmbH. Gleichzeitig wurden zwecks Einsparung von Ruckporto die
Fragebdgen auch Uber das Internetportal der Stadt Leipzig verfiigbar gemacht. Mittels Zugangscode
wurde gewabhrleistet, dass nur die ausgesuchten Probanden an der Befragung teilnehmen konnten. Eine
Doppelteiinahme (Papier- und Onlinefragebogen) wurde technisch ausgeschlossen. Wurde der
Fragebogen im Internet ausgefillt, bestand zudem die Mdéglichkeit an einem Gewinnspiel teilzunehmen.
Dazu wurden nach Abschluss der Befragung insgesamt 10 Preise (Eintrittskarten Sachsen Therme,
Eintrittskarten Grassi Museum fur Vélkerkunde und Eintrittskarten Grassi Museum fur Musikinstrumente)
verlost.

Zur Erhohung der Ricklaufquote wurde Anfang Januar 2019 eine Erinnerungsaktion durchgefihrt, wobei
nochmals die kompletten Erhebungsunterlagen (Anschreiben, Fragebogen und Ricksendeumschlag)
verschickt wurden. Einbezogen waren 4612 Personen, die bis dahin noch nicht geantwortet hatten. Mit
Posteingang vom 4. Februar 2019 und Beriicksichtigung der bis zu diesem Datum eingetroffenen Internet-
Antworten wurde die Riicknahme abgeschlossen.

Ausschopfung der Stichprobe und Anpassungsgewichtung

Far die Auswertung lagen 2 310 Datensatze vor. Darunter waren 560 (24,2 Prozent) im Internet ausgefulit.
Unter Berlcksichtigung von 374 stichprobenneutralen Ausfallen (Empfanger nicht erreichbar) ergibt sich
daraus eine Ausschopfungsquote von 41,1 Prozent. Sie liegt um 1,8 Prozentpunkte unter dem
Vorjahreswert.

Tab: 8-1: Rucklauf absolut und relativ

Brutto- neutrale Ausfalle Netto- auswertbare Datensétze Ruck-
Variante stich- absolut Prozent stich- esamt darunter online laufquote
probe probe 9 absolut Prozent (Prozent)
A 3000 181 6,0 2819 1080 274 25,4 38,3
B 3000 193 6,4 2807 1230 286 22,8 43,8
gesamt 6000 374 6,2 5626 2310 560 24,2 41,1
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Abb. 8-2: Rucklaufentwicklung und Online-Beteiligung im Zeitvergleich
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Da sich nicht alle Personen an der Befragung beteiligten und die Ricklaufquoten erwiesenermal3en auch
von demografischen Merkmalen abhangig sind, weicht die Struktur der auswertbaren Stichprobe
hinsichtlich der beiden wichtigen Eigenschaften Alter und Geschlecht erwartungsgemafi von der Grund-
gesamtheit ab (Tabelle 8-2).

Tab: 8-2: Vergleich der Altersstruktur von Grundgesamtheit und auswertbarer Stichprobe
Grundgesamtheit auswertbare Stichprobe
Alter mannlich | weiblich | Gesamt méannlich | weiblich | Gesamt
Prozent Prozent
18 bis 24 4,7 5,2 9,9 3,4 3,4 6,9
25 bis 34 11,7 11,0 22,7 10,3 12,8 23,1
35 bis 44 91 7,9 16,9 8,5 8,2 16,7
45 bis 54 7,9 7,0 14,8 6,9 6,7 13,6
55 bis 64 6,7 6,9 13,5 5,8 7,6 13,6
65 bis 74 4,8 6,0 10,8 51 6,8 11,8
75 bis 85 4,7 6,6 11,3 52 9,3 14,5
Gesamt 49,5 50,5 100,0 45,2 54,8 100,0

Die Gegenuberstellung macht deutlich, dass in den zusammengefassten Altersgruppen von 18 bis 54
Jahren die Ricklaufquoten meist unter- und danach meist tGberdurchschnittlich sind, wobei Frauen in der
Regel noch éfter antworten als Manner. Auch hinsichtlich des Bildungsstandes (hdchste berufliche Qua-
lifikation) gibt es solche Abweichungen, wenn man entsprechende Daten aus dem letzten Mikrozensus
des Statistischen Landesamtes Sachsen fir die Stadt Leipzig 2017 zum Vergleich heranzieht. Mittels
eines iterativen Verfahrens wurden personenbezogene Gewichtungsfaktoren berechnet, die diese Unter-
schiede bestmoglich kompensieren.

Bei den haushaltsbezogenen Auswertungen (Fragen, die den gesamten Haushalt betreffen) ist zu
beachten, dass gréf3ere Haushalte auch eine gréRere Chance haben, in die Stichprobe einbezogen zu
werden. Diese unterschiedlichen Auswahlwahrscheinlichkeiten werden durch zusatzliche haushalts-
bezogene Gewichtungsfaktoren bericksichtigt. Weiterhin erfolgt hinsichtlich des Merkmals
HaushaltsgréRe ebenfalls eine Randanpassung an die Leipziger Ergebnisse des Mikrozensus 2017.

Die Anzahl der auswertbaren Fragebtgen und die erfolgten Anpassungsgewichtungen garantieren zu-
verlassige Ergebnisse, die fir die Gesamtgruppe sowie bezlglich der Merkmale Alter, Geschlecht,
Haushaltsgré3e und berufliche Qualifikation als reprasentativ fur die Grundgesamtheit der Leipzigerinnen
und Leipziger im Alter von 18 bis 85 Jahren betrachtet werden koénnen.
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Abgrenzung Lebensformen

Bei den haushaltsbezogenen Auswertungen wird zum Teil nach Haushaltstypen unterschieden. Diese
sind wie folgt definiert:

Singles sind Haushalte mit alleinlebenden Personen in der Regel im Alter bis 64 Jahre bzw. so lange sie
noch erwerbstatig sind. Ausgenommen hiervon sind Personen im Alter ab 60 Jahre, die sich bei der Frage
nach der Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionar eingestuft haben.

Alleinerziehende sind Haushalte mit einer Person ab 18 Jahren und mindestens einem Kind unter
18 Jahren.

Paare mit Kind(ern) sind Haushalte mit zwei Erwachsenen, die in einer Ehe, eingetragenen Lebens-
partnerschaft oder Lebensgemeinschaft zusammenwohnen, mit mindestens einem Kind unter 18 Jahren
und keiner weiteren Person ab 18 Jahren.

Paare ohne Kind(er) sind Haushalte mit zwei erwachsenen Personen unter 65 Jahren, die in einer Ehe,
eingetragenen Lebenspartnerschaft oder Lebensgemeinschaft zusammenwohnen. Ausgenommen hier-
von sind Haushalte, in denen die befragte Person im Alter von 60 bis 64 Jahren ist und sich bei der Frage
nach der Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionar eingestuft hat.

Alleinstehende Rentner sind Haushalte mit alleinlebenden Personen im Alter ab 60 Jahre, die sich bei
der Frage nach der Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionéar eingestuft haben.

Rentnerpaare sind Haushalte mit zwei erwachsenen Personen ab 65 Jahre, die in einer Ehe, eingetra-
genen Lebenspartnerschaft oder Lebensgemeinschaft zusammenwohnen. Einbezogen sind weiterhin
Haushalte, in denen die befragte Person im Alter von 60 bis 64 Jahren ist und sich bei der Frage nach der
Stellung im Erwerbsleben als Rentner/Pensionér eingestuft hat.

Daruber hinaus verbleibt noch eine Gruppe von Haushalten (z.B. mehr als zwei erwachsene Personen),
die keiner der aufgefiihrten Kategorien zugeordnet werden kann.

Erfassung von Einkommen

Um Aussagen zur Einkommenssituation treffen zu kdnnen, wurden sowohl das personliche als auch das
Haushaltsnettoeinkommen erfragt. Die Betrachtung des Nettoeinkommens des gesamten Haushaltes ist
sinnvoll, da der Haushalt eine wirtschaftliche Einheit bildet. Ein Nachteil der haushaltsbezogenen
Betrachtung ist, dass die spezifische Haushaltsgrdf3e nicht beriicksichtigt wird. Mehrpersonenhaushalte,
bei denen mehrere Personen zum gesamten Haushaltsnettoeinkommen beitragen, werden daher im
Vergleich zu Einpersonenhaushalten bevorteilt. AuRerdem tragen Anderungen der HaushaltsgréRen und
-strukturen auf gesamtstadtischer Ebene unweigerlich zu einer Anderung der Haushaltsnettoeinkommen
bei. Eine Normierung, die die Einkommen von Haushalten mit unterschiedlicher Grof3e vergleichbar
macht, findet durch die Berechnung des Nettoaquivalenzeinkommens statt. Die Berechnung erfolgt nach
der neuen OECD-Skala!, gemaR derer jedem Haushaltsmitglied je nach Alter ein bestimmtes
Bedarfsgewicht zugesprochen wird. Der Haushaltsvorstand erhélt ein Bedarfsgewicht von 1,0, jede
weitere Person Uber 14 Jahre ein Bedarfsgewicht von 0,5. Kinder und Jugendliche unter 14 Jahren gehen
mit einem Bedarfsgewicht von 0,3 in die Berechnungen ein. Eine vierkdpfige Familie mit zwei
Erwachsenen und zwei Kindern unter 14 Jahren hat somit ein Bedarfsgewicht von 2,1 (1+0,5+0,3+0,3).
Bei einem Haushaltsnettoeinkommen von 2 500 Euro beliefe sich das Nettoaquivalenzeinkommen fur
jedes bedarfsgewichtete Haushaltsmitglied auf ca. 1 190 Euro.

Weitere methodische Hinweise

Obwohl die Ergebnisermittlung bei allen erhobenen Merkmalen mit hoher Genauigkeit erfolgt, sind die
angefuhrten Werte in der Regel durch nachfolgende Rundung entstanden. Deswegen kénnen bei der
Addition von Einzelwerten in Tabellenzeilen oder -spalten, wo die Gesamtsumme 100 Prozent ergeben
misste, formal Abweichungen von 100 auftreten. Gleiches gilt fir Zwischensummen. In Diagrammen, die
ebenfalls auf den genau berechneten Ergebnissen basieren, konnen (in Folge der Rundung scheinbar)
gleiche Werte durch unterschiedlich grof3e Balken oder Kreissegmente dargestellt sein.

1 HAGENAARS, DE Vos, und ZAIDI. "Poverty statistics in the late 1980s: Research based on micro-data." (1994).
OECD 2020: http://www.oecd.org/els/soc/OECD-Note-EquivalenceScales.pdf
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Bei Fragen mit Mehrfachnennungen ergibt die Addition der Einzelwerte in der Regel nicht 100 Prozent.
Wenn die Summe der Fallzahlen von Teilgruppen nicht den Umfang der Gesamtgruppe ergibt, ist das auf
fehlende Antworten (missing values) bei den Merkmalen zuriickzufiihren, die die Teilgruppen abgrenzen.
Bei einigen Fragestellungen wurde die Kategorie ,weif3 nicht* aus der Analyse ausgeklammert. Dies ist an
den entsprechenden Stellen gekennzeichnet.

Abb. 8-3: Lagetypen An einigen Stellen wurden Lagetypen
zur Beschreibung raumlicher Muster he-
rangezogen. In Abb. 8-3 sind diese dar-
gestellt, dabei wird sich an der offiziellen
Kategorisierung der Lagetypen des Bun-
desinstituts fir Bau-, Stadt- und Raum-
forschung (BSR) orientiert.

Il Innenstadt
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In Kapitel 2 wurde ein so genannter Finanz-Score berechnet. Dieser entspricht einer gewichteten
Summierung der Antworten auf die Fragestellungen, ob der Haushalt genligend Geld fur

- Wohnen,

- Kleidung,

- Hausrat,

- Lebensmittel,

- Auto,

- Urlaub und

- andere Freizeitunternehmungen
hat. Die Finanzierung der angegebenen Kategorien sind Indikatoren fir Armut bzw. sozialer Ausgrenzung.
Dabei wurden den Kategorien unterschiedliche Gewichte zugeordnet. Die Kategorien Wohnung und
Lebensmittel stellen grundlegende menschliche Bedirfnisse dar. Wenn das Geld kaum zum Essen und
zum Wohnen reicht, kann eine erhebliche materielle Deprivation geschlussfolgert werden. Daher gehen
diese beiden Kategorien mit dreifachem Gewicht ein. Die Kategorien Kleidung und Hausrat gehen mit
doppeltem Gewicht, alle anderen Kategorien (Auto, Urlaub und andere Freizeitunternehmungen) mit
einfachem Gewicht ein. Durch diese Gewichtung erfolgt eine Abstufung der Wichtigkeit dieser Daseins-
und Teilhabefunktionen. Der Score kann einen Wert zwischen 1 (sehr gute finanzielle Méglichkeiten) und
5 (sehr schlechte finanzielle Moglichkeiten) annehmen.

Weiterhin wurden in Kapitel 4 spezielle Gruppen fir die Mobilitatsnutzung gebildet. Deren Klassifikation
erfolgte anhand der Aussagen zu Frage 7 im Fragebogen B wie folgt:
- Wenige FulRwege: genau einer von finf moglichen Wegen wird Uberwiegend zu Ful3 zuriickgelegt
- Wenige bis viele Ful3wege: zwei bis finf von finf mdglichen Wegen werden tberwiegend zu Ful3
zurlckgelegt
- Keine Autowege: kein Weg wird Uberwiegend mit dem Auto zuriickgelegt
- Wenig Autowege: Ein bis zwei Wege werden Gberwiegend mit dem Auto zuriickgelegt
- Viele Autowege: mehr als zwei Wege werden Uberwiegend mit dem Auto zuriickgelegt
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Ausgewahlte soziodemografische Merkmale

Die folgenden Darstellungen geben einen Uberblick tiber die Auswahlgesamtheit hinsichtlich zentraler
Strukturindikatoren und individueller Merkmale. Dazu gehéren die Stellung im Erwerbsleben, der
Partnerschaftsstatus sowie der hdchste schulische Abschluss der Befragten. Weiterhin wird die Verteilung

der oben definierten Haushaltstypen dargestellt.

Tab. 8-3: Aktivitatsstatus

Eigenschaft Prozent
Erwerbstatige/-r (auch Auszubildende/-r, geringfiigig Beschéftigte/-r, 6ffentlich geférderte 58
Beschaftigung, Altersteil-, Elternzeit)
Arbeitslose/-r, Arbeitssuchende/-r bzw. in einer Umschulungsmafnahme befindlich 4
Rentner/-in oder Pensionar/-in (Alters- und Erwerbsunfahigkeitsrente) 25
Student/-in oder Schuler/-in 10
etwas anderes (z. B. Hausfrau/Hausmann) 2
n=2235
Tab. 8-4: Stellung im Erwerbsleben
Eigenschaft Prozent
Selbststandige/-r, einschlie3lich mithelfende/-r Familienangehdrige/-r 9
leitende/-r Angestellte/-r, Beamte/-r héherer Dienst 9
mittlere/-r Angestellte/-r, Beamte/-r gehobener/mittlerer Dienst 24
einfache/-r Angestellte/-r, Beamte/-r einfacher Dienst 40
Vorarbeiter/-in, Polier, Facharbeiter/-in im erlernten Beruf 10
ungelernte/-r / angelernte/-r, berufsfremd tatige/-r Arbeiter/-in 4
Auszubildende/-r 2
etwas anderes (z.B. Wehr-/Bundesfreiwilligendienstleistende/-r) 1
n=1249
Tab. 8-5: Partnerschaftsbeziehung
Eigenschaft Prozent
mit Partner lebend 60
ohne Partner lebend 40
n=2235
Tab. 8-6: Héchster schulischer Abschluss
Eigenschaft Prozent
Allgemeine Hochschulreife/Abitur 41
Fachhochschulreife/Fachabitur 9
10. Klasse (Realschulabschluss) 35
8. oder 9. Klasse (Hauptschule) 13
(noch) keinen schulischen Abschluss 1
Sonstiger 1
n=2234
Tab. 8-7: Haushaltstyp
Eigenschaft Prozent
Singles 38
Alleinerziehende 4
Paare mit Kind(ern) 12
Paare ohne Kind(er) 14
alleinstehende Rentner/-innen 18
Rentnerpaare 9
Sonstige oder nicht zuzuordnen 8
n=1967
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Leben in Leipzig - Kommunale Biirgerumfrage 2018 (A)

Al

Liebe Teilnehmerin, lieber Teilnehmer, Stadt Leipzig
dieser Bogen wird maschinell ausgewertet. Markieren Sie eine Antwort bitte in der folgenden Weise: O R Q.

Wenn Sie eine Antwort korrigieren méchten, flllen Sie bitte den falsch markierten Kreis und noch etwas darlber hinaus aus,

ungefahr so: O#&.

i

Ziffern sollen ungefahr so aussehen: .

i: Korrekturen so: %%

1. Wenn Sie an lhr Leben im GroRBen und Ganzen denken: Wie zufrieden sind Sie gegenwartig damit?

O sehr zufrieden O zufrieden

O weder zufrieden/

O unzufrieden O sehr unzufrieden

noch unzufrieden

2. Und wie schitzen Sie allgemein lhre persénliche Zukunft ein?

O optimistisch O eher optimistisch

O weder optimistisch/

O eher pessimistisch O pessimistisch

noch pessimistisch

3. Wie beurteilen Sie allgemein die gegenwartige wirtschaftliche Situation?

sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht
a) in der Stadt Leipzig @) @) @) O O
b) Ihre personliche Lage O O O O O

4. In was fiir einer Wohnung wohnen Sie?

O Mietwohnung O eigenes Haus

O Eigentumswohnung O gemietetes Haus

O woanders (z. B. Heim, Untermiete)

5. Wie groB ist die von lhnen genutzte
Wohnung? Bitte tragen Sie die
Wohnflache in m? ein.

6. Wie viele Wohnraume hat die von lhnen
genutzte Wohnung? Bitte tragen Sie die Anzahl
der Wohnraume ein.

7. Seit wann wohnen Sie in der derzeitigen Wohnung? Bitte tragen'Sie das Jahr ein.

8. Wann wurde das Haus errichtet, in dem sich lhre Wohnung befindet?

O vor 1919 (Griinderzeit)
O 1919 bis 1945

O 1946 bis 1960 O 1991 bis 2004

O 1961 bis 1990 (Plattenbau)
O 1961 bis 1990 (kein Plattenbau)

O ab 2005
O weil ich nicht

9. Bieten Sie lhre Wohnung/Haus bzw. einzelne Zimmer zeitweise zur Untervermietung auf

Internetportalen (z.B. Airbnb, Wimdu, 9flats.com etc.) an?

Oja O nein

10. Bitte kreuzen Sie alle Merkmale an, die auf Ihre Wohnung zutreffen.

O Eine Haltestelle des OPNV ist im Umkreis von 300 Metern
erreichbar.

[0 Der Hauseingang ist schwellenfrei.

[0 Der Hauseingang hat maximal eine Stufe.

[0 Die Wege im Haus sind schwellenfrei.

O Im Haus gibt es einen Aufzug.

[0 Die Wohnung liegt im Erdgeschoss oder 1. Obergeschoss.
[J Die Wohnung hat eine Wechselsprechanlage.

O In der Wohnung oder im Haus gibt es eine Abstellflache fiir
Rollator(en).

O Die Wohnung hat einen Tirspion.

[0 Die Wohnung hat auRRen einen Tlrknauf.

O In der Wohnung ist gentigend Bewegungsraum vorhanden.
O Im Bad gibt es eine ebenerdige Dusche.

[0 Die Wohnung ist schwellenfrei.

O Auf meine Wohnung trifft keines dieser Merkmale zu.

Fragen 11 bis 16 nur fiir Mieter: 11. Wie hoch ist Ihre gegenwértige monatliche Miete?

a) Grundmiete (ohne Heizungs-
und sonstige Betriebskosten)

b) Gesamtmiete (einschlieBlich
Heizungs- und sonstigen
Betriebskosten)
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12. Ist Ihre Kaltmiete in den letzten vier Jahren erh6ht worden? Oja O nein -> weiter mit Fr. 14

13. Auf welcher Grundlage wurde die letzte Mieterh6hung begriindet? (Mehrfachantworten moglich)

O Leipziger Mietspiegel O Staffelmietvertrag
[0 Modernisierungsmaflnahme [ drei Vergleichsmieten

O andere, und zwar (bitte nennen): g%,

14. Rechnen Sie innerhalb des nachsten Jahres mit einer Mieterh6hung?

Oja O moglicherweise O nein

15. Stellen Sie sich vor, Ihr Vermieter erhoht die Kaltmiete um 15 Prozent. Was wiirde das fiir Sie bedeuten?

O Ich kann die Miete problemlos weiterbezahlen. -> weiter mit Frage 17

O Ich kann die Miete nicht problemlos weiterbezahlen.

16. Fiir den Fall, dass eine solche Mieterh6hung fiir Sie ein Problem darstellt: Was wiirden Sie tun?
(Mehrfachantworten moglich)

O einen Mietzuschuss (z.B. Wohngeld) beantragen O Sonstiges
[0 auf andere Ausgaben (z.B. Urlaub) verzichten (] Das weil ich nicht.

[0 Umzug in eine preiswertere Wohnung

17. Hatten Sie in den letzten vier Jahren bei Miete und/oder Energie Zahlungsriickstinde?

O ja, bei Mietzahlungen O ja, bei Energiezahlungen O nein, weder noch

18. Haben Sie vor oder sind Sie gezwungen, in den nidchsten zwei Jahren aus lhrer jetzigen Wohnung auszuziehen?

Oja O moglicherweise O nein -> weiter mit Frage 28

19. Falls Sie umziehen wollen: Wo wollen Sie nach dem Umzug wohnen? Bitte nur ein Kastchen ankreuzen!

O im selben Wohnviertel wie bisher O in einem anderen der neuen Bundeslander (mit Berlin)
O im selben Stadtbezirk O in einem der alten Bundeslander

O in einem anderen Stadtbezirk Leipzigs O im Ausland

O in der naheren Umgebung Leipzigs O Das weift ich noch nicht.

O in Sachsen (auBer Leipzig und ndherer Umgebung)

20. Falls Sie umziehen wollen: Warum wollen oder miissen Sie umziehen? Nachfolgend sind einige Umzugsgriinde
angefihrt. Bitte markieren Sie mit einem Kreuz den Hauptgrund.

O (A) - Erwerb von Haus-/Wohneigentum O (G) - Wohnung ist zu klein

O (B) - berufliche Griinde bzw. Aufnahme eines Studiums, O (H) - Wohnung ist zu groR
einer Ausbildung

O (C) - familiare Griinde (z.B. Haushaltsgriindung, Scheidung) O (I) - Wohnung/Gebaude ist in schlechtem Zustand bzw. mit
Mangeln behaftet

O (D) - allgemein zu hohe Miete bzw. Betriebskosten O (K) - gesundheitliche Griinde (Wohnung ist nicht alten- bzw.
behindertengerecht)

O (E) - Uberschreiten der Miet-Obergrenze fiir ALG-II- und O (L) - Wohnviertel ist zu laut bzw. zu dicht bebaut
Sozialhilfeempfanger

O (F) - anderes Wohnviertel ist attraktiver O (M) - Entmietung, Abriss des Gebaudes

O (N) - anderer Grund (bitte nennen): ¢’

Gibt es neben diesem Hauptgrund weitere Griinde fiir lhren Umzug? Wenn ja, tragen Sie fiir
diese weiteren Griinde bitte rechts die fett markierten Kennbuchstaben ein.
(Mehrfachnennungen mdglich.)
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21. Falls Sie umziehen wollen: Wie soll lhre kiinftige Wohnung bzw. lhr kiinftiges Haus beschaffen sein?

a) Welche Wohnflache (in gm) soll die . i i | b)Wie viele Wohnraume soll die Wohnung/das
Wohnung/das Haus haben? ¢ 1ttt | Haus haben?

maximale Gesamtmiete (einschlief3lich Heizungs- und sonstige Betriebskosten), in Euro

23. Falls Sie umziehen wollen: Welcher Art soll das Gebaude sein, in dem sich lhre kiinftige Wohnung befindet?

O vor 1919 (Griinderzeit) O 1961 bis 1990 (Plattenbau) O ab 2005
O 1919 bis 1945 O 1961 bis 1990 (kein Plattenbau) O egal
O 1946 bis 1960 O 1991 bis 2004

24. Welchen Bauzustand sollte die zukiinftige Wohnung/ das Haus haben? (Mehrfachantworten méglich)

[0 Erstbezug Neubau [0 saniert, kein Erstbezug O unsaniert
[ Erstbezug sanierter Altbau [ teilsaniert O egal

25. Wie wichtig sind Ihnen folgende Ausstattungsmerkmale der neuen Wohnung bzw. des neuen Wohngebaudes?

sehr wichtig eher wichtig teils/teils eher nicht wichtig Ubervr:l?cuh%tgnicht
Balkon O O O O O
Aufzug @) @) @) @) ©)
Barrierefreiheit O @) @) @) O
seniorengerechte/-freundliche Ausstattung @) O @) @) O
Warmedammung, Energieeffizienz O O O O O
Einbaukiche O O O O O
schneller Internetanschluss (50Mbit und
mehr) O O O O O
Sonstiges, und zwar (bitte nennen): O O O O O
Welche sonstigen Ausstattungsmerkmale sind das? Bitte in die nachste Zeile eintragen.
26. Befinden Sie sich aktuell auf Wohnungssuche in Leipzig?
O nein, ich suche keine O ja, weniger als 1 Monat O ja, weniger als 6 Monate O ja, mehr als 6 Monate

Wohnung

27. Falls Sie langer als 6 Monate eine Wohnung suchen, aus welchem Grund war die Suche bisher erfolglos?
(Mehrfachantworten moglich)

O Wohnungen haben nicht gefallen oder den eigenen Anspriichen nicht gentigt

O Wohnungen waren im Allgemeinen zu teuer

[0 Wohnungen waren nicht kostenangemessen (bei Beziehern von Grundsicherungsleistungen z. B. ALG Il)

O Wohnlage hat mir nicht gefallen

O Vermieter lehnt Familien mit Kindern ab

O Vermieter lehnt Personen mit Migrationshintergrund ab

[0 Ablehnung durch den Vermieter aufgrund einer Schuldensituation

[0 Ablehnung durch den Vermieter aufgrund zu geringen Einkommens

O weil nicht

[0 sonstige Griinde (bitte nennen): m ---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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Ab hier wieder an alle Befragten.

28. Bendotigen Sie eine barrierefreie Wohnung (ohne Schwellen, mit Aufzug erreichbar, auch im Inneren mit Rollator
oder Rolistuhl gut benutzbar, ebenerdige Dusche)?

O Nein, brauche ich nicht. O Ja, brauche ich dringend, finde aber keine.
O Ja, brauchte ich eigentlich, suche aber nicht.

O weil nicht

O Nein, aber vermutlich in ein paar Jahren.
O Meine Wohnung ist bereits barrierefrei.

29. Wird oder wurde lhre Wohnung baulich angepasst, um mehr Barrierefreiheit herzustellen?

O Nein, es erfolgte keine Anpassung meiner Wohnung und eine solche ist auch nicht vorgesehen.
O Ja, eine bauliche Anpassung meiner Wohnung ist vorgesehen.
O Ja, meine Wohnung wurde in den letzten 4 Jahren baulich angepasst.

O weil} nicht

Fur die Auswertung der Fragen nach Altersgruppen, Familienstand oder HaushaltsgroBe und die Analyse der
wirtschaftlichen Situation der Haushalte sind einige Angaben zur Person, zum Haushalt und zum Einkommen nétig.

30. Leben Sie in einer Ehe, Lebensgemeinschaft oder eingetr. Lebenspartnerschaft in einem gemeinsamen Haushalt?

O ja, mit Partner/in O nein, ohne Partner/in

31. Wie alt sind Sie? Bitte geben Sie Ihr Alter in Jahren an. . i _<iJahre

32. Sind Sie... O mannlich O weiblich?

33. Welche Sprache sprechen Sie zu Hause am haufigsten? O deutsch O andere Sprache

34. Seit wann haben Sie ununterbrochen lhren Hauptwohnsitz in
Leipzig oder in einem der seit 1990 eingemeindeten Ortsteile? Bitte
geben Sie das Jahr an.

: Personen

35. Wie viele Personen leben stindig in lhrem Haushalt, sie selbst mitgerechnet? Bitte tragen
Sie die Zahl der Personen ein. (Als:Haushalt gilt der Personenkreis, der gemeinsam wohnt und
wirtschaftet.)

36. Wie viele Personen aus der entsprechenden Altersgruppe (Sie selbst eingeschlossen) wohnen bei lhnen im
Haushalt?

7 e ....... N\ 13 Jatre ....... oereonon
14 bis 17 Jahre Personen 18bis25 datre Personen
26bis 44 Jahre i Personen 45bis 64 Jabre i Personen
65 bis 79 Jahre : : Personen 80 Jahre und alter : : Personen

37. In was fiir einem Haushalt leben Sie? Ich lebe ... (nur eine Angabe mdglich!)

O im eigenen Haushalt.
O in einer Wohngemeinschaft (WG).

O im Haushalt der Eltern, Kinder, Schwiegereltern, GroReltern.

O woanders.

38. Verfiigen Sie oder eine Person ihres Haushalts iiber einen giiltigen Schwerbehindertenausweis?

O nein O ja, ich selbst O ja, eine andere Person im Haushalt
39. Haben Sie oder eine Person ihres Haushalts eine Behinderung des Koérpers, des Sehens, der Psyche oder des
Gehirns?

O nein O ja, ich selbst [ ja, eine andere Person im Haushalt

L. [CHTHERHI pseudonym
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40. In welchem Ortsteil wohnen Sie? Bitte geben Sie die Ortsteilnummer lhres Ortsteils an, die
lhnen im Anschreiben mitgeteilt wird.

41. Waren Sie in lhrem bisherigen Erwerbsleben von unfreiwilliger Arbeitslosigkeit betroffen?

O nein, noch nie O ja, insgesamt weniger als O ja, insgesamt zwischen 12 O ja, insgesamt mehr als 24
12 Monate und 24 Monaten Monate

42. Welche der folgenden Angaben trifft fiir Sie hauptsachlich zu?

[0 Erwerbstatige/-r (auch Auszubildende/-r, geringfligig Beschaftigte/-r, 6ffentlich geforderte Beschaftigung, Altersteil-, Elternzeit)
[ Arbeitslose/-r, Arbeitssuchende/-r bzw. in einer UmschulungsmaRnahme befindlich

[0 Rentner/-in oder Pensionar/-in (Alters- und Erwerbsunfahigkeitsrente)

[0 Student/-in oder Schiiler/-in

[0 etwas anderes (z. B. Hausfrau/Hausmann)

43. Welchen hochsten schulischen Abschluss haben Sie?

O allgemeine Hochschulreife/Abitur O 8. oder 9. Klasse (Hauptschule)
O Fachhochschulreife/Fachabitur O (noch) keinen
O 10. Klasse (Realschulabschluss) O Sonstigen

44. Welchen hochsten beruflichen Abschluss haben Sie?

O Universitats-/Hochschul-/Fachhochschulabschluss O noch Studierende/r
O Meister-/Technikerausbildung oder Fachschulabschluss O noch Auszubildende/-r
(auch der ehem. DDR)
O abgeschlossene Berufsausbildung, Teilfacharbeiter/-in O ohne abgeschlossene Berufsausbildung

45. Nur fur Erwerbstatige: Welche berufliche Stellung trifft auf Sie zu?

O Selbststandige/-r ohne Mitarbeiter/innen O einfache/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter einfacher Dienst
O Selbststandige/-r mit Mitarbeiter/innen O'Vorarbeiter/-in, Polier, Facharbeiter/-in im erlernten Beruf
O mithelfende/-r Familienangehorige/-r O ungelernter/angelernter, berufsfremd tatige/-r Arbeiter/-in

O leitende/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter héherer Dienst O Auszubildende/-r

O mittlere/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter O etwas anderes (z. B. Wehr- bzw. Bundesfreiwilligendienst)
gehobener/mittlerer Dienst

46. Nur fur Erwerbstatige: Ist Ihr Arbeitsvertrag befristet oder unbefristet? O befristet O unbefristet

47. Nur fur Erwerbstatige: Fiir wie sicher halten Sie lhren jetzigen Arbeitsplatz?

O sehr sicher O eher sicher O teils/teils O eher unsicher O sehr unsicher
48. Nur fiir Erwerbstitige: Wie viele Stunden arbeiten Sie normalerweise pro | i Stunden
Woche? Bitte tragen Sie die Stundenanzahl ein. |
49. Nur fiir Erwerbstitige: Wenn Sie den Umfang lhrer Arbeitszeit selbst wiahlen | &: Stunden
kénnten und dabei beriicksichtigen, dass sich Ihr Verdienst entsprechend der | : :
Arbeitszeit andern wiirde: Wie viele Stunden wiirden Sie dann am liebsten
arbeiten? Bitte tragen Sie die Stundenanzahl ein.

Ab hier wieder an alle Befragten
50. Bezieht Ihr Haushalt Wohngeld und/oder Kinderzuschlag (nicht Kindergeld)?
O ja, Wohngeld O ja, Kinderzuschlag O nein, weder Wohngeld, noch

Kinderzuschlag
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51. Wie hoch ist das durchschnittliche Haushalts-Nettoeinkommen im Monat insgesamt? Bitte zdhlen Sie die €-Betrédge
aller Haushaltsmitglieder nach Abziigen zusammen, z. B. Lohn oder Gehalt, Unternehmereinkommen, Rente, Pension,
offentliche Unterstiitzungen (z. B. Arbeitslosengeld I, Arbeitslosengeld Il (,,Hartz IV¥), Sozialgeld, Kosten der
Unterkunft, Wohngeld, Kindergeld, Krankengeld, Elterngeld, BAf6G), Einkommen aus Vermietung und Verpachtung.

O unter 400 €

O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €
O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 900 €

O 900 bis unter 1100 €

O 1100 bis unter 1300 €
O 1300 bis unter 1500 €
O 1500 bis unter 1700 €
O 1700 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €

O 2300 bis unter 2600 €
O 2600 bis unter 2900 €
O 2900 bis unter 3200 €
O 3200 bis unter 3600 €
O 3600 bis unter 4000 €
O 4000 bis unter 4400 €

O 4400 bis unter 4800 €
O 4800 bis unter 5200 €
O 5200 € und mehr

52. Welche Einkommensart sichert derzeit iiberwiegend den Lebensunterhalt Ihres Haushaltes?

O Einkommen aus Erwerbs-/Berufstatigkeit und sonstige Arbeitseinkommen (gemeint ist auch Wehrsold,
Bundesfreiwilligendienstvergitung, Ausbildungsvergutung, Elterngeld, Landeserziehungsgeld)

O Arbeitslosengeld |

O Arbeitslosengeld Il (,Hartz V)

O Sozialhilfe bzw. Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach SGB XlI

O Renten/Pensionen (gesetzliche Alters-, Hinterbliebenen-, Erwerbsunfahigkeitsrente, Ruhegeld)
O Alle ubrigen Einkommen (auch BAf6G)

53. Inwiefern treffen die folgenden Aussagen liber lhre bzw. die finanzielle Situation Ihres Haushaltes zu?
Ich habe/wir haben geniigend Geld fiir:

trifft VOIIleJJnd ganz trifft eher zu teils/teils trifft eher nicht zu trifftniilcbhpirggupt
a) Wohnung O O O O O
b) Kleidung @) @) @) @) @)
¢) Haushalt/Hausrat @) @) O O O
d) Lebensmittel @) O (@) O O
e) Auto O O O O O
f) Urlaub/Reisen O O O O O
g) andere Freizeitunternehmungen O O O @) @)

54. Und wie hoch ist Ihr durchschnittliches personliches Nettoeinkommen im Monat?

O unter 150 €

O 150 bis unter 300 €
O 300 bis unter 400 €
O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €

O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 1000 €
O 1000 bis unter 1200 €
O 1200 bis unter 1400 €

O 1400 bis unter 1600 €
O 1600 bis unter 1800 €
O 1800 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €
O 2300 bis unter 2600 €

O 2600 bis unter 3000 €
O 3000 bis unter 3400 €
O 3400 bis unter 3800 €
O 3800 bis unter 4200 €
O 4200 € und mehr

Die nachsten Fragen beschéftigen sich mit den Themen Gesundheit und Sport.

55. Wie groB sind Sie? Bitte

geben Sie Ihre GroRe in cm an.

56. Wie viel wiegen Sie? Bitte
geben Sie Ihr Gewicht in kg an.

57. Wie haufig
treiben Sie Sport?

O mehrmals pro Woche O einmal pro Woche

O seltener

58. Wie wiirden Sie lhren gegenwartigen Gesundheitszustand beschreiben?

O sehr gut O gut

O teils/teils

O schlecht

O sehr schlecht

59. Kennen Sie die Leistungen fiir Bildung und Teilhabe (Bildungspaket)?

Oja

O nein -> weiter mit Frage 61

60. Haben Sie den Medienauftritt unter www.leipzig.de/bildungspaket besucht bzw. genutzt? Oja
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Es gibt vielfiltige Moglichkeiten, etwas fiir andere zu tun. Dafiir gibt es verschiedene Bezeichnungen: Ehrenamt,
Selbsthilfe, biirgerschaftliches Engagement oder Freiwilligenarbeit. Gemeint ist eine freie, aktive Mitwirkung oder
Mitarbeit jenseits von Familie und Berufsarbeit - unentgeltlich oder gegen eine geringe Aufwandsentschadigung. Dabei
ist es egal, ob man sich nur ab und zu oder regelméRig einbringt.

61. Arbeiten Sie in irgendeiner Weise ehrenamtlich?

Oja O nein, hatte aber Interesse O nein, habe auch kein Interesse

62. Wenn Sie ehrenamtliche Arbeit leisten: Wie viele Arbeitsstunden wenden Sie dafiir im
Monat durchschnittlich auf?

63. Wenn Sie ehrenamtliche Arbeit leisten: Geben Sie bitte den/die Bereiche an. (Mehrfachnennungen mdglich)

O (A) Sport und Bewegung (z.B. Ubungsleiter/-in, [0 (H) Unfall- oder Rettungsdienste/Freiwillige Feuerwehr
Schiedsrichter/in)

O (B) Freizeit und Geselligkeit (z.B. Gartenverein, O (1) Schule/Kindergarten (z.B. Elternvertretung, Betreuer/-in,
Karnevalsverein) Forderverein)

[0 (C) Kultur/Musik (z.B. Theater- oder Musikgruppe, [0 (K) Bildung (z.B. Leitung von Kursen fiir Kinder, Jugendliche
Gesangs-, Kunstverein) oder Erwachsene)

[0 (D) Kirche, religioser Bereich (z.B. Kirchenvorstand, O (L) Umwelt-, Natur-, Tierschutz (z.B. Initiativen fiir
Gemeindearbeit) erneuerbare Energien)

O (E) berufliche Interessenvertretung (z.B. Gewerkschatt, O (M) sozialer Bereich (z.B. Nachbarschaftshilfe,
Fachverband) Hilfsorganisation, Besuchsdienst, Obdachlosenhilfe)

[ (F) Politik, politische Interessenvertretung (z.B. Partei, [0 (N) Migrantenarbeit/internationale Verstandigung (z.B.
Burgerinitiative, -verein) Flichtlingspate /-in, Stadtepartnerschaft)

[0 (G) Gesundheitsbereich (z.B. Selbsthilfegruppe, [ (0) Justiz/Kriminalitat (z.B. Schoffe, Betreuer/-in,
Patientensprecher/-in) Straffélligenhelfer/-in)

[0 (P) anderer Bereich, und zwar (bitte nennen): a’&

64. Wenn Sie ehrenamtliche Arbeit leisten: In welchem organisatorischen Rahmen engagieren Sie sich?

[0 Verein/Verband [ Kirche oder religiose Vereinigung [ Stiftung
O Staatliche oder kommunale O Privatrechtliche Organisation (z:B. O ohne Anbindung an eine Organisation/
Einrichtung Unternehmen, Genossenschaft) als Privatperson/ ohne
organisatorischen Rahmen
[0 Gewerkschaft [0 Selbsthilfegruppe
O Partei [ Initiative eder. Projektgruppe

O Sonstiger, und zwar g™\

Wenn Sie bisher nicht ehrenamtlich tétig sind, aber Interesse haben, beanworten Sie bitte auch die nachsten beiden
Fragen. Alle anderen gehen gleich zu Frage 67 iiber.

65. In welchen Bereichen wiirden Sie sich gern ehrenamtlich engagieren? Geben

Sie dazu bitte den/die Kennbuchstaben von Frage 63 an.

66. Was waren fiir Sie wichtige Bedingungen, um eine ehrenamtliche Tatigkeit auszuiiben? (Bitte zeilenweise ankreuzen.)

sehr eher : : eher sehr

wichtig  wichtig  [EiIS/€lIS huichtig  unwichtig

a) dass ich flexibel entscheiden kann, wann und wie oft ich mich

engagieren méchte © O © © O

b) dass ich das Geflihl habe, gebraucht zu werden und eine sinnstiftende

Aufgabe zu haben © % © © O

c) dass ich meine Ideen einbringen kann und mitgestalten kann O O O @) @)

d)__dass es eine Aktivitat im Wohnviertel bzw. in meinem vertrauten Stadtteil o o o o o

ware

e) dass ich fachlich unterstitzt werde, z.B. durch Fortbildung @) (@) O @) (@)

f) dass ich eine Aufwandsentschadigung bekomme bzw. bei den Unkosten o o o o o

(Fahrkosten usw.) wenigstens nicht draufzahle

g) dass ich durch einen "Ehrenamtspass" Vergunstigungen bekomme

(billigerer Kultureintritt u.a.) © o © © o

h) dass ich einen Kompetenznachweis (Bescheinigung Uber das o o o o o

ehrenamtliche Engagement und hier erworbene Kompetenzen) erhalte
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Es folgen nun zwei Fragen zu lhren personlichen Kontakten.

67. Ich wiinsche mir mehr auBerfamilidre personliche Begegnungen und Kontakte zu ...

gcgl:l]nzuné% Zgrgrn;ﬁ teils/teils eﬁgrr:lr?i]:ht UEE}%%EM
a) Kindern (auRerfamiliar) @) O @) @) O
b) Jugendlichen bzw. jungen Menschen O O O O O
c) Berufstatigen bzw. Menschen mittleren Alters O O O O O
d) alteren Menschen @) @) @) @) @)
e) hochbetagten Menschen (iiber 80 Jahre) O O O (@) O

68. Sofern Sie sich auBerfamiliare persénliche Begegnungen und Kontakte wiinschen, méchten wir nun wissen, wie
diese Begegnungen aussehen kénnten. Um mit anderen Altersgruppen in Kontakt und Begegnung zu kommen,
interessiere ich mich fir ...

ja nein weild nicht
...eine Patensch'aft/ Begleitung fur P?rspnen anderer Altersgruppen (z. B. o o o
Hausaufgabenhilfe, Besuchsdienst fir Altere).
...Gesprachskreise in Treffs, im Stadtteil, in Kirchen, Vereinen usw. O O @)
...Kurse (z.B. Sport, Bildung, Kultur, Chor) oder Vortrage. O O O
...?egegnungen im 6ffentlichen Raum (Cafés, Parkanlagen, Sitzmdglichkeiten, offene o o o
Hofe).
...Nachbarschaftsprojekte mit aktiver Bewohnerschaft. O O O
...Stadtteilfeste. O O O
...Weitergabe meines Wissens (z.B. PC, Beruf, Handarbeit) an andere Altersgruppen. O O O
...anderes, und zwar (bitte nennen): m

Nun eine Frage zu Leipziger Kultureinrichtungen.

69. Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten folgende Leipziger Kultureinrichtungen besucht?
Bitte geben Sie bei den von lhnen besuchten Einrichtungenauch an, wie zufrieden Sie mit den Angeboten sind.

Besuch in den letzten 12 Monaten Zufriedenheit mit den Angeboten
a) Gewandhaus O O O O O O O O
b) Oper Leipzig (@) O @) O @) O O O
c) Schauspiel Leipzig O O O O O O O O
d) Theater der Jungen Welt @) O O O O O O O
e) Musikalische Komédie @) @) @) ©) @) ©) @) @)
At o o olo o o o o
g) Soziokulturelle Zentren (z. B. Werk 11,
GeyserHaus, naTo)
h) Zoo Leipzig

Denken Sie zum Abschluss bitte an die Zukunft.

70. Welche Entwicklungen erwarten Sie in den nachsten 10 Jahren in Leipzig?

positiv: m

neutral: m

negativ: m
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Seite 1 von 8

Leben in Leipzig - Kommunale Biirgerumfrage 2018 (B)

Al

Liebe Teilnehmerin, lieber Teilnehmer, Stadt Leipzig

dieser Bogen wird maschinell ausgewertet. Markieren Sie eine Antwort bitte in der folgenden Weise: O R Q.
Wenn Sie eine Antwort korrigieren méchten, flllen Sie bitte den falsch markierten Kreis und noch etwas darlber hinaus aus,

ungefahr so: O#&.

Ziffern sollen ungefahr so aussehen: . \; Korrekturen so: %22

1. Wenn Sie an lhr Leben im GroBen und Ganzen denken: Wie zufrieden sind Sie gegenwartig damit?

O weder zufrieden/ O unzufrieden O sehr unzufrieden

noch unzufrieden

O sehr zufrieden O zufrieden

2. Und wie schatzen Sie allgemein lhre persoénliche Zukunft ein?

O optimistisch O eher optimistisch O weder optimistisch/

noch pessimistisch

O eher pessimistisch O pessimistisch

3. Wie beurteilen Sie allgemein die gegenwartige wirtschaftliche Situation?

sehr gut gut teils/teils schlecht sehr schlecht
a) in der Stadt Leipzig O O O O O
b) lhre personliche Lage @) @) ©) @) @)

4. Wo gibt es lhrer Meinung nach die groBten Probleme in der Stadt Leipzig? Bitte setzen Sie max. 3 Kreuze.

O arztliche Versorgung

[ Arbeits-/Ausbildungsplatze

O Armut

O Baustellen in der Innenstadt

[0 Finanzsituation/Verschuldung der Stadt
O Freizeitangebote fiir Kinder und Jugendliche
[ Freizeitangebote fiir Familien

O Freizeitangebote fiir Senioren

O Fremdenfeindlichkeit

[0 Kindertagesstatten

O Kriminalitat, Sicherheit

O Larmbelastung

O Offentlicher Nahverkehr

O Parkplatze

[0 Sauberkeit auf Straken/Platzen
O Schulen

[ StraBenbaustellen, Umleitungen
O StraBenzustand

O Umweltbelastung
[2"Wohnkosten
0-Wohnungsleerstand

[0 Zusammenleben mit Auslandern
[0 Zustand der Sportanlagen

Sie mit jedem einzelnen der folgenden Aspekte?

5. Die Zufriedenheit mit einer Stadt wie Leipzig wird durch viele Dinge beeinflusst. Wie zufrieden oder unzufrieden sind

sehr
zufrieden

zufrieden teils/teils

unzufrieden

sehr
unzufrieden

weild ich
nicht

a) Angebot an Arbeitsplatzen

O

@)
O

O

O

O

b) Angebot an Ausbildungsplatzen, Lehrstellen

c) Angebot an Kindereinrichtungen

d) Versorgung mit Alten- und Pflegeheimen

e) Angebot an Jugendfreizeiteinrichtungen

f) Angebot an Freizeitsportanlagen

g) Zustand der Gewasser

h) Ausbau der Naherholungsgebiete

i) Angebot an &ffentlichen Griinanlagen und Parks

j) Sauberkeit der Luft

k) Sauberkeit der Stral’en und 6ffentlichen Platze

1) StraRenzustand

m) Offentliche Sicherheit/ Schutz vor Kriminalitat

O|O0|O|O|O|O|O|O|O|0O|0O]|O

O|O0|O0|0|O0|O0|O|O0|0|0O|0O |0
O|0O|O0|O0|O0|O|O|O|O0|0O|0O|O

O|O0|O|O|O|O|O|O|O|0O|0O]|O

O|O0O|O0|O0|O|0O|O|O|O|0O|0O|O

O0|0|O0|O|O|O|O|O|O|0O|0O]|O
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6. Bitte geben Sie an, wie zufrieden oder unzufrieden Sie mit jedem Einzelnen der folgenden Aspekte sind. AuBerdem
geben Sie bitte an, ob sich im Verlauf der vergangenen fiinf Jahre lhrer Meinung nach eher Verbesserungen oder
Verschlechterungen ergeben haben.

Zufriedenheit Verbesserungen oder
Verschlechterungen
sehr . eher sehr : ver- ;
aufiie- 29T eiisiteils  unzu- unzu- \rllvl(z;ﬁ vesrgrets- V‘:]%dcir/ schlech- m?:lr?t
den frieden  frieden tert
a) Angebot an 6ffentlichen
Spielplatzen in Leipzig insgesamt © © © © © © © © © ©
b) Zustand der 6ffentlichen Spielplatze
in Leipzig insgesamt © © © © © © © © © ©

7. Welches Verkehrsmittel benutzen Sie iiberwiegend fiir folgenden Reisezweck? (Bitte in jeder Zeile nur einmal
ankreuzen!)

Straf&sl:]sbahn, Pkw/Krad S-Bahn Eisenbahn Fahrrad gehe zu Fu®

a) zur Arbeit O O O O O O

b) zur Ausbildung O O O O O O

c) zu Einkaufen O ©) ©) ©) O O

d) in der Freizeit/zur Erholung O ©) @) O O O

e) in die Leipziger Innenstadt, allgemein O O O O O O

8. Und wie oft fahren Sie in Leipzig mit dem Rad?

O (fast) taglich O mehrmals pro Woche O mehrmals pro.Monat O seltener O nie

9. Wie zufrieden oder unzufrieden sind Sie mit den folgenden Bedingungen fiir den Radverkehr in der Stadt Leipzig?

nicht
zufsrie(-?dr - zufrieden teils/teils unzufrieden unzifer?car den einsbc:rétz-
a) Angebot an Radverkehrsanlagen (Dichte des
Fahrradnetzes) O Q © O © ©
b) Abstellanlagen flir Fahrrader O (@) O O @) @)

10. Wird Ihrer Meinung nach in der Stadt Leipzig in jiingster Zeit geniigend fiir den Radverkehr bzw. den FuBverkehr
getan?

viel zu viel eher zu viel genau richtig eher zu wenig viel zu wenig einsr(],:'?gttzbar
a) fur den Radverkehr @) @) O @) (@) O
b) fir den FuBRverkehr @) @) O @) @) O

11. Wie zufrieden oder unzufrieden sind Sie mit den folgenden Bedingungen fiir den FuBverkehr in der Stadt Leipzig?

nicht
zufsr(ies:]c; en zufrieden teils/teils unzufrieden unzﬁ?r?e!d en einsbc:rétz-

a) Erreichbarkeit und Zugénglichkeit relevanter

Zielorte zu FuR o © O > O o

b) Aufenthaltsqualitéat von Straflen und Platzen O O O O O O

c) Querungsmaoglichkeiten von Strallen O O O O O O
d)_.Qualltat der Gehwege (baulicher Zustand, o o o o o o
Fihrung)

12. Haben Sie in den letzten drei Jahren Verbesserungen fiir den FuBverkehr in der Stadt Leipzig wahrgenommen?

Oja O nein
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13. Was sind die von lhnen empfundenen groBten Sicherheitsrisiken fiir den FuBverkehr? (max. 5 Angaben)

[0 auf dem Gehweg parkende Autos

[0 Fahrradfahrende auf dem Gehweg

[0 baulicher Zustand der FuRwege

O schlecht beleuchtete StraRenraume

[0 schlecht einsehbare Stellen

[0 Querung von Kreuzungen mit abbiegenden Autos

[0 Querung von StraRen ohne Zebrastreifen/FulRgangerampel
[0 Baustellen

[0 unbelebte Gegenden oder Parkplatze

[0 FuBgangertunnel

[0 Werbeaufsteller oder Ladenauslagen

14. Welche VerbesserungsmaBnahmen fiir den FuBverkehr sind lhnen am wichtigsten? (max. 5 Angaben)

[0 Sauberkeit auf Gehwegen

[0 Winterdienst auf Gehwegen

[0 bessere Beleuchtung

O Behebung baulicher Schaden

O Gehwege komplett erneuern

[0 Anzahl der Zebrastreifen erhohen

[0 Anzahl von Mittelinseln erhéhen

[0 Anzahl von FuRgangerampeln erhéhen

[0 Bordsteinkanten an StraRenlberquerungen absenken
O Anzahl der Sitzgelegenheiten erhéhen

[0 kirzere Wartezeiten an FuBgangerampeln

[ I1angere Grinphasen an FuRgangerampeln

eine 0 ein.

15. Stehen in lhrem Haushalt folgende fahrtiichtige Fahrzeuge zur Verfiigung? Bitte geben Sie jeweils an, wie viele
dieser Fahrzeuge im Haushalt vorhanden sind. Wenn im Haushalt kein Fahrzeug zur Verfiigung steht, tragen Sie bitte

a) Privat-Pkw

b) Dienst-/Firmen-Pkw

c) Motorrad, Moped

d).Fahrrad ohne Elektrounterstitzung

e) Fahrrad mit Elektrounterstitzung (E-Bike,
Pedelec)

Fiir die Auswertung der Fragen nach Altersgruppen, Familienstand oder Haushaltsgroe und die Analyse der
wirtschaftlichen Situation der Haushalte sind einige Angaben zur Person, zum Haushalt und zum Einkommen nétig.

16. Leben Sie in einer Ehe, Lebensgemeinschaft oder eingetr. Lebenspartnerschaft in einem gemeinsamen Haushalt?

O ja, mit Partner/in

Ornein, ohne Partner/in

17. Wie alt sind Sie? Bitte geben Sie lhr Alter in Jahren an. Jahre
18. Sind Sie... O mannlich O weiblich?
19. Welche Sprache sprechen Sie zu Hause am haufigsten? O deutsch O andere Sprache

20. Seit wann haben Sie ununterbrochen lhren Hauptwohnsitz in Leipzig oder in einem
der seit 1990 eingemeindeten Ortsteile? Bitte geben Sie das Jahr an.

21. Wie viele Personen leben stindig in lhrem Haushalt, Sie

wohnt und wirtschaftet.)

tragen Sie die Zahl der Personen ein. (Als Haushalt gilt der Personenkreis, der gemeinsam

selbst mitgerechnet? Bitte

22. Wie viele Personen aus der entsprechenden Altersgruppe (Sie selbst eingeschlossen) wohnen bei lhnen im

Haushalt?

e T ooreomon T ooreomen
4 bie 17 Jafre oreoon 6 bt 25 Jatre ooreomon
26 bis 44 Jahre Personen 45bis 64 Jahre i i Personen
65bis 79 Jahre i Personen 80 Jahre und alter | i :Personen

L. [CHTHERHI pseudonym

0.3

[ Al



r Seite 4 von 8 1

23. In was fiir einem Haushalt leben Sie? Ich lebe ... (nur eine Angabe mdglich!)

O im eigenen Haushalt. O im Haushalt der Eltern, Kinder, Schwiegereltern, GroReltern.
O in einer Wohngemeinschaft (WG). O woanders.

24. In welchem Ortsteil wohnen Sie? Bitte geben Sie die Ortsteilnummer lhres Ortsteils an, die
lhnen im Anschreiben mitgeteilt wird.

25. Waren Sie in lhrem bisherigen Erwerbsleben von unfreiwilliger Arbeitslosigkeit betroffen?

O nein, noch nie O ja, insgesamt weniger als O ja, insgesamt zwischen 12 O ja, insgesamt mehr als 24
12 Monate und 24 Monaten Monate

26. Welche der folgenden Angaben trifft fiir Sie hauptsachlich zu?

[ Erwerbstatige/-r (auch Auszubildende/-r, geringfligig Beschaftigte/-r, 6ffentlich geforderte Beschaftigung, Altersteil-, Elternzeit)
[ Arbeitslose/-r, Arbeitssuchende/-r bzw. in einer UmschulungsmaRnahme befindlich

[J Rentner/-in oder Pensionar/-in (Alters- und Erwerbsunfahigkeitsrente)

O Student/-in oder Schiiler/-in

[0 etwas anderes (z. B. Hausfrau/Hausmann)

27. Welchen hochsten schulischen Abschluss haben Sie?

O allgemeine Hochschulreife/Abitur O 8. oder 9. Klasse (Hauptschule)
O Fachhochschulreife/Fachabitur O (noch) keinen
O 10. Klasse (Realschulabschluss) O Sonstigen

28. Welchen hochsten beruflichen Abschluss haben Sie?

O Universitats-/Hochschul-/Fachhochschulabschluss O noch Studierende/r
O Meister-/Technikerausbildung oder Fachschulabschluss O noch Auszubildende/-r
(auch der ehem. DDR)
O abgeschlossene Berufsausbildung, Teilfacharbeiter/-in O-ohne abgeschlossene Berufsausbildung

29. Nur fur Erwerbstatige: Welche berufliche Stellung trifft auf Sie zu?

O Selbststandige/-r ohne Mitarbeiter/innen O einfache/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter einfacher Dienst
O Selbststandige/-r mit Mitarbeiter/innen O Vorarbeiter/-in, Polier, Facharbeiter/-in im erlernten Beruf
O mithelfende/-r Familienangehorige/-r O ungelernter/angelernter, berufsfremd tatige/-r Arbeiter/-in

O leitende/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter hoherer Dienst O Auszubildende/-r

O mittlere/-r Angestellte/-r, Beamtin/Beamter O etwas anderes (z. B. Wehr- bzw. Bundesfreiwilligendienst)
gehobener/mittlerer Dienst

30. Nur fiir Erwerbstétige: Ist Ihr Arbeitsvertrag befristet oder unbefristet?

O befristet O unbefristet

31. Nur fur Erwerbstétige: Fur wie sicher halten Sie lhren jetzigen Arbeitsplatz?

O sehr sicher O eher sicher O teils/teils O eher unsicher O sehr unsicher

Stunden

32. Nur fur Erwerbstatige: Wie viele Stunden arbeiten Sie normalerweise pro Woche? Bitte
tragen Sie die Stundenanzahl ein.

Stunden

33. Nur fiir Erwerbstéatige: Wenn Sie den Umfang lhrer Arbeitszeit selbst wahlen kénnten und
dabei beriicksichtigen, dass sich lhr Verdienst entsprechend der Arbeitszeit andern wiirde:
Wie viele Stunden wiirden Sie dann am liebsten arbeiten? Bitte tragen Sie die Stundenanzahl ein.
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34. Wie hoch ist das durchschnittliche Haushalts-Nettoeinkommen im Monat insgesamt? Bitte zdhlen Sie die €-Betrage
aller Haushaltsmitglieder nach Abziigen zusammen, z. B. Lohn oder Gehalt, Unternehmereinkommen, Rente, Pension,
offentliche Unterstiitzungen (z. B. Arbeitslosengeld |, Arbeitslosengeld Il (,,Hartz IV¥), Sozialgeld, Kosten der
Unterkunft, Wohngeld, Kindergeld, Krankengeld, Elterngeld, BAf6G), Einkommen aus Vermietung und Verpachtung.

O unter 400 €

O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €
O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 900 €

O 900 bis unter 1100 €

O 1100 bis unter 1300 €
O 1300 bis unter 1500 €
O 1500 bis unter 1700 €
O 1700 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €

O 2300 bis unter 2600 €
O 2600 bis unter 2900 €
O 2900 bis unter 3200 €
O 3200 bis unter 3600 €
O 3600 bis unter 4000 €
O 4000 bis unter 4400 €

O 4400 bis unter 4800 €
O 4800 bis unter 5200 €
O 5200 € und mehr

35. Welche Einkommensart sichert derzeit iiberwiegend den Lebensunterhalt lhres Haushaltes?

O Einkommen aus Erwerbs-/Berufstatigkeit und sonstige Arbeitseinkommen (gemeint ist auch Wehrsold,
Bundesfreiwilligendienstverglitung, Ausbildungsvergiitung, Elterngeld, Landeserziehungsgeld)

O Arbeitslosengeld |

O Arbeitslosengeld Il (,Hartz 1V*)
O Sozialhilfe bzw. Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach SGB XlI

O Renten/Pensionen (gesetzliche Alters-, Hinterbliebenen-, Erwerbsunfahigkeitsrente, Ruhegeld)
O Alle ibrigen Einkommen (auch BAf6G)

36. Inwiefern treffen die folgenden Aussagen tliber Ihre bzw. die finanzielle Situation lhres Haushaltes zu?
Ich habe/wir haben geniigend Geld fiir:

trifft VOIIZLl'Jnd ganz trifft eher zu teils/teils trifft eher nicht zu trifftnl'ilcbhetrgsupt
a) Wohnung O O O O O
b) Kleidung @) @) 6] @) (@)
¢) Haushalt/Hausrat @) (@) Q O O
d) Lebensmittel @) @) @) O O
e) Auto @ @ O O O
f) Urlaub/Reisen O O O O O
g) andere Freizeitunternehmungen O O O @) @)

37. Und wie hoch ist Ihr durchschnittliches persénliches Nettoeinkommen im Monat?

O unter 150 €

O 150 bis unter 300 €
O 300 bis unter 400 €
O 400 bis unter 500 €
O 500 bis unter 600 €

O 600 bis unter 700 €
O 700 bis unter 800 €
O 800 bis unter 1000 €
O 1000 bis unter 1200 €
O 1200 bis unter 1400 €

O 1400 bis unter 1600 €
O 1600 bis unter 1800 €
O 1800 bis unter 2000 €
O 2000 bis unter 2300 €
O 2300 bis unter 2600 €

O 2600 bis unter 3000 €
O 3000 bis unter 3400 €
O 3400 bis unter 3800 €
O 3800 bis unter 4200 €
O 4200 € und mehr

38. Sind Sie im Besitz einer Fahrerlaubnis?

Oja

O nein -> weiter mit Frage 40

39. Wann wurde lhr derzeit vorliegender Fiihrerschein ausgestellt?

O bis 31.12.1998 (Papierfihrerschein)
O zwischen 1.1.1999 und 18.1.2013 (unbefristeter EU-Fiihrerschein als Karte)
O ab 19.1.2013 (15 Jahre befristeter EU-Flihrerschein als Karte)

O weil nicht

O auslandischer Fiihrerschein (bitte das Ausstellungsland angeben):
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40. Kennen Sie das Fundbiiro der Stadt Leipzig im Technischen Rathaus, Prager Strae?

Oja O nein

41. Haben Sie das Fundbiiro der Stadt Leipzig in den letzten 5 Jahren genutzt?

[ ja, ich habe etwas gefunden [ ja, ich habe etwas verloren O nein

42. Wissen Sie, dass Sie fiir das Fundbiiro auch online einen Termin vereinbaren konnen?

O ja, habe ich schon genutzt O ja, habe ich aber noch nicht genutzt O nein

43. Wenn Sie das Fundbiiro in den letzten 5 Jahren genutzt haben:
Wie zufrieden sind Sie mit den folgenden Aspekten der Nutzung?

sehr zufrieden eher zufrieden teils/teils eher unzufrieden sehr unzufrieden  weil nicht
a) Offnungszeiten @) @) O @) @) O
b) telefonische Erreichbarkeit @) (@) @) @) @) O
¢) Onlineterminvergabe O O O O O O
d) Kommunikation per E-Mail O O O O O O
44. Wissen Sie, dass Sie Fundsachen auch in den Leipziger Biirgeramtern und in jeder Polizeidienststelle abgeben
kénnen?
Oja O nein

45. Bei der Stadt Leipzig gibt es ein sogenanntes Ordnungstelefon (Tel. 123-8888). Dieses kann genutzt werden, um auf
illegale Miillablagerungen/Graffitis, Larmbelastigungen, zugeparkte Ausfahrten oder andere Storungen der 6ffentlichen
Ordnung hinzuweisen. Kennen Sie es und haben Sie es schon genutzt?

O Ich kenne es und habe es auch schon genutzt. O Ich kenne es nicht.
O Ich kenne es, habe es aber noch nicht genutzt.

46. Wenn Sie sich mit einem Anliegen an die Stadtverwaltung wenden méchten oder miissen? Welche
Kommunikationswege bevorzugen Sie?

[0 personliche Vorsprache [ schriftlich per Post/Fax
O telefonisch O-elektronisch per Mail

Nun geht es um das Bezahlen von Verwaltungsvorgangen bei der Stadt Leipzig (z.B. das Bezahlen von
Bibliotheksbeitragen, Gebiihren fiir Urkunden, Gebiihren fiir An-, Um- und Abmeldung von Fahrzeugen, Eintrittsgelder
fiir stadtische Museen etc.).

47. Welche Bezahlform nutzen Sie dafiir aktuell am haufigsten? (Mehrfachnennungen maoglich)

[ ich hatte noch keinen Bezahlvorgang bei der Stadt Leipzig [0 Online-Bezahlform

O bar O Kassenautomat, bar
O EC-Karte O Kassenautomat, EC-Karte
O Kreditkarte O Uberweisung

O Lastschrift

48. Welche Bezahlform wiirden Sie gern bei entsprechenden Voraussetzungen nutzen? (Mehrfachnennungen méglich)

[ bar mit persénlichem Kontakt [ Lastschrift

O bar am Kassenautomat O PayPal

[0 am Kassenautomat mit EC-Karte [0 andere Online-Bezahlform
O EC-Karte O Uberweisung

O Kreditkarte
O andere Bezahlform (bitte nennen): g%

49. Wenn Sie an Kassenautomaten in den Amtern der Stadt Leipzig auch Bargeld von Ihrem Konto abheben kénnten,
wiirden Sie diesen Service nutzen?

Oja O nein
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50. Gastronomie und Einzelhandel bieten auch in Leipzig viele faire Produkte an, wie z. B. Schokolade, Kaffee, Blumen,
Textilien, Bananen oder Sportballe. Durch bessere Handelsbedingungen und die Sicherung sozialer Rechte -
insbesondere in den Landern des Siidens - leistet der faire Handel einen Beitrag zu nachhaltiger Entwicklung.

Haben Sie schon einmal eines oder mehrere dieser Produkte gekauft?

O ja -> weiter mit Frage 52 O nein

51. Warum haben Sie noch keines der in Frage 50 genannten Produkte gekauft? (Mehrfachnennungen mdglich)

O ich kenne mich bei den Siegeln nicht aus O faire Produkte haben keine gute Qualitat
[ faire Produkte sind mir zu teuer O fairer Handel ist mir nicht wichtig

O sonstiger Grund (bitte nennen): g

52. Das Netzwerk ,,Leipzig handelt fair“ bietet online (www.leipzig-handelt-fair.de) und in gedruckter Form einen fairen
Einkaufsfiihrer an, der stadtweit Einzelhandels- und gastronomische Betriebe mit fairem Warenangebot sichtbar
macht. Kennen Sie diesen Einkaufsfiihrer?

O Ja, ich kenne und nutze ihn.
O Ja, ich habe schon einmal davon gehort, nutze ihn aber nicht.
O Nein, ich kenne ihn nicht.

53. Welche Angebote nutzen Sie, wenn Sie sich in Leipzig zum Thema Fairtrade informieren wollen?
(Mehrfachnennungen méglich)

[0 Zeitungen, Zeitschriften O Veranstaltungen, Informationsstande

O Internet O Informationen direkt im Einzelhandel und in der Gastronomie
[0 Website des Netzwerkes ,Leipzig handelt fair O Faltblatt (Auslage bei Stadt und Partnern des Netzwerkes)
O Facebook (] Gesprache mit,Freunden und Bekannten

[0 sonstiges Angebot (bitte nennen): e

54. Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten folgende Leipziger Kultureinrichtungen besucht?
Bitte geben Sie bei den von lhnen besuchten Einrichtungen‘auch an, wie zufrieden Sie mit den Angeboten sind.

Besuch in den letzten 12 Zufriedenheit mit den Angeboten
Monaten
A . sehr eher : : eherun- sehrun-

g flicht  einmal  mehrfach zufrieden zufrieden teils/teils zufrieden zufrieden
a) Museum der bildenden Kiinste (MdbK) O O O O O O O O
b) GRASSI Museum fiir Angewandte Kunst O O O O O O O O
¢) Naturkundemuseum O O O O O O O O
d) Stadtgeschichtliches Museum: Altes Rathaus @) @) @) @) O @) @) @)
e) Stadtgeschichtliches Museum: Haus
Bottchergalchen © O O © o © © ©
f) Stadtgeschichtliches Museum: Kindermuseum
(Haus Bottchergalichen) © © © © © © © ©
g) Volkerschlachtdenkmal & FORUM 1813 O O O O O O O O
h) Schillerhaus @) ©) O @) O @) O @)
i) Museum Zum Arabischen Coffe Baum @) @) O @) O @) O @)
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55. Sind lhnen die folgenden Leistungen des Eigenbetriebes Stadtreinigung Leipzig bekannt? Bitte geben Sie bei den
Leistungen, die lhnen bekannt sind, auch an, wie zufrieden oder unzufrieden Sie damit sind.

Kenntnis Zufriedenheit
donne, ke | sz SR oisrls ume - ol
a) Abfallentsorgung (Restabfall/Bioabfall) O @) @) @) ©) O @) ©)
b) Wertstoffhofe O O O O O O @) O
¢) Schadstoffsammlung O O @) @) O O O O
d) Alttextilsammlung O O O O O O O O
e) Entsorgung der Weihnachtsbaume O O O O O O O O
SvaRenrenigung. Wiierdenst . Grinanlagenptege) | ©  © | © o o o o | o
E) -Onlline-Verschenkemarkt (www.Stadtreinigung- o o o o o o o o
eipzig.de/Verschenkemarkt)
h) Papierkorbentsorgung O O O O O O O O
i) StraRenreinigung (Fahrbahn/Gehweg) O O O O O O O O
j) Kommunaler Stralenwinterdienst @) @) @) ©) ©) O @) O
k) Pflege der stadtischen Griinanlagen @) O @) @) O O @) O
1) Pflege der stadtischen Spielplatze O O O O O O ©) O
m) Pflege der stadtischen Springbrunnen O O O O O O O O
56. Welche der folgenden Abfallarten trennen Sie?
ja, trenne.ich nein, trenne ich nicht

a) Bio- und Gartenabfall (Braune Tonne oder Komposter) @) O

b) Papier, Pappe, Kartonagen (Blaue Tonne) O O

c) Verpackungen (Gelbe Tonne Plus/Sack) O O

d) Glas (Glassammelcontainer) O O

57. Wenn Sie bei Frage 56 mindestens einmal "nein, trenne ich nicht" angegeben haben, kreuzen Sie bitte an, warum
Sie nicht trennen. (Mehrfachnennungen méglich)

[ Mir fehlt die Zeit dafiir. O Ich habe kein Vorsortiersystem im Haushalt
[J Der Aufwand ist mir zu groR. [ Ich sehe darin keinen Sinn.

[0 sonstiger Grund (bitte nennen):

58. Wie wichtig oder unwichtig ist lhnen Sauberkeit in der Stadt Leipzig in den folgenden Bereichen?

sehr eher : ; eher sehr
wichtig wichtig teils/teils unwichtig unwichtig
a) auf den StralBen (Fahrbahnen/Gehwege) O O O O O
b) in den Griinanlagen (Parks, Spielplatze) O O O O O

59. Wie beurteilen Sie aktuell die Sauberkeit in der Stadt Leipzig? Woran braucht es mehr, wo reicht es aus, woran
braucht es weniger?

no?qu:?lrdig reicht aus n\gtwg\zii‘g
a) Anzahl/Lage/Arten der Papierkérbe im 6ffentlichen Verkehrsraum O O @)
b) Anzahl/Lage/Arten der Papierkdrbe/Parkabfallcontainer in Griinanlagen O O O
¢) Durchfiihrung von Kontrollen O O O
d) Informationen zu 6ffentlichen Angeboten O O ©)
e) Eigenverantwortung der Burgerinnen und Blrger O O @)
f) Angebote flr birgerschaftliches Engagement (z.B. gemeinsame Arbeitseinsatze) O O @)
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